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Recursone = 90.362 - IRPJ - EXS: DE 1983 E 1984

Recorrente - FRANCIS AUTOMOVEIS LIMITADA
Recorrida - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM CAMPOS - (RJ).

IRPJ - - SERVENTIA DE BEM - USO PROPRIO NO
DESEMPENHO DA ATIVIDADE - CLASSIFICACAO
CONTABIL - CORRECAO. MONETARIA - A desti
nacao dada .a certo bem define-lhe a L
classificacao contabil. Se o bem presta
serventia de uso proprio no desempenho'
da atividade, o enquadramento contdbil
deve ser correspondido por conta repre-
sentativa do ativo permanente, subgrupo
imobilizado, ainda que a pessoa juridi-
ca explore a comercializacdao de outros
bens da mesma natureza daquele. Como a-
tivo imobilizado se sujelta a correcao
monetaria.

SALARIO-FAMILIA - DESPESA OPERACIONAL

- O salario-familia é encargo da previ
videéncia social. Admite-se que ele cons
titua despesa operacional da pessoa ju-
ridica de direito privado, quando esta
antecipa aos beneficiados o pagamento'
das quotas de salario-familia, desde
que se faca comprovacado de que tais quo
tas se diminuiram dos demais - encargos
previdencidrios recolhidos posteriormen
te.

RECURSOS DE CAIXA - CREDITO POR SUPRI-
MENTOS - OMISSAO DE RECEITA - Os crédi-
tos feitos a titulo de fornecimentos de
recursos de caixa, comumente denomina—
dos suprimentos, e sob o nome das pes-
soas indicadas na disposigéo legal, pa
ra configurar omissdo de receita, devem
envolver, atraveés de indicios e presun-
cOes inabalaveis, uma relagdo necessa—
ria entre o fato conhecido (o crédito
por suprimentos) e o fato probando (a o
missdo de receita) de tal ordem inten z%
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a formar-se um estado subjetivo de
convicgcao indestrutivel e tdo proemi-
nente que afaste, em definitivo, as

possibilidades de prova em contrario.
Meras e superficiais indagagées, por
que carecam de perqulrlgoes mais apro
fundadas quanto a origem e & efetivi-
dade da entrega dos recursos credita-
dos, geram simples suposicdes de omis

sdo de receita.

COMPENSACAO DE PREJUIZOS - Os prejui-
zos acusados pela pessoa juridica se
compensam em proporgao as adigdes que
por dever de oficio, se venham fazer'
na demonstracao do lucro real do exer
cicio submetido 3 auditoria contabil-
fiscal.

AUMENTO DE CAPITAL - TRANSFERENCIA EN
TRE CONTAS - OMISSAO DE RECEITA - Os
creditos que se fazem, ao longo do
tempo, acrescendo ao saldo de contas-
correntes do sdocio, & que devem ter,
um-a-um, perquiridas a origem e a efe
tividade da entrega dos recursos, e
nao quanto a transferéncia de parte
desse saldo para atender a aumento
de capital. Somente quando hd simulta
neidade entre aos créditos escritura-
dos a titulo de recebimento dos recur
sos e o débito efetuado nas contas—
correntes dos sOcios pela transferén-
cia para a conta de Capital, ocasiao
em que o aumento de capital se ultima
em realidade, integralizando-se, se
justifica perquirirem-se através des
sa transferéncia, desde que ndo sobre
saldo na conta do sb6cio, a origem e a
efetividade da entrega dos recursos,a
fim de apurar-se possivel omissdo de
receita operacional.

AUMENTO DE CAPITAL - MOMENTO INICIAL
DA CORRECAO MONETARIA - O momento ini
cial da correcao monetaria do aumento
de Capital se fixa no instante da sua
integralizacao, com a transferéncia'
contabil de recursos de obrigagdes a

- pagar (passivo circulante, exigivel)

para a conta de Capital (patriménio 1i
quido, inexigivel). Enquanto nao se
fizer a transferéncia dos recursos do
passivo circulante para o patrimonio
ligquido, o aumento de capital & consi
derado a realizar, e juridicamente, o
capital se corrige monetariamente so

mente depois de integralizado (art q&%




167, 182, § 29, c/com art. 185, § 5
da Lei n® 6404/76 e art. 356, § unic
do RIR/80).

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos d
recurso interposto por FRANCIS AUTOMOVEIS LIMITADA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Co
selho: de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento par
cial ao recurso para excluir da tributacao as parcelas de Cr$ ......
6.263.774 e Cr$ 36.000.000, nos exercicios de 1983 e 1984, respectiv
mente, bem como considerar na base de calculo o reajuste do result
do do exercicio anterior, com vistas a compensacdo de prejuizos, fac
do decidido pelo Acb6rddo n? 101-76.725, nos termos do relatdorio e vo

to que passam a integrar o presente julgado

Sala das Sessdes (DF), em 06 de agosto de 1986

~ PRESIDENTE

-~ RELATOR
“VISTO EM AGOSTINHO FLORES — PROCURADOR DA : FAZEND
sessko DE: - § AS] 1986 NACIONAL
Participaram, ainda do presente julgamento, os seguintes Conselhe

ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, JOS:
EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN, ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO e RAUL PT
MENTEL. Ausente o Conselheiro AGOSTINHO SERRANO FILHO.
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RECURSO N¢: 90.362
ACORDAONo: 101-76.726

RECORRENTE No: FRANCIS AUTOMOVEIS LIMITADA

RELATORIO
FRANCIS AUTOMOVEIS LIMITADA, empresa com sede na
cidade de Campos, Estado do Rio deJaneiro, por motivo da auditoria'
contabil-fiscal & que ficou sujeita, se defronta capitulada no Au
to de Infragdo de fls. 01/02, lavrado quanto aos exercicios de
1983 e 1984.

Os fatos descritos como irregulares, frente a le-
gislacao fiscal de regéncia, podem ser espelhados pelo quadro _si-

néptico a seqguir composto:

DISCRIMINACAO Exerc.de Exerc.de
1983 —~ CR$ 1984 - CR$

1l - Omissao de receita de correcao
monetaria:
Bem (veiculo placa HQ-7188)
computado como estogque, mas
de utilizacao efetiva ‘na
prestacao dos servicos da
empresa como pertencehnhte ao
ativo permahente, subgrupo'
imobilizado, porque destina
do a manutencdo das ativida
des da autuadé (Quadro De- :
monstrativo n9 01, fls. 05) 104}6506£Z

DME/~ DF /19 C-C - Secgraf - 1600/75
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2 - Despesas
(a) -

(b) -

(c)-

indedutiveis:

Prémio de seguro lancado co
mo encargo de um sO perio—
do social, sem observar que
ele corresponde a mais de
um exercicio (Quadro Demons
trativo n® 02, item 1, fls.
06) ;

Salario-familia deduzido'
do resultado do exercicio,
sem ser observado que o en-
cargo € do IAPAS (Quadro
Demonstrativo n? 02, item 2,
fls. 06);

Propaganda nao necessaria a
atividade da-empresa (Qua—
dro Demonstrativo n® 02, i-
tem 3, fls.06).

3 - Omissao de receita caracterizada por

suprimentos de caixa:

Créditos feitos a sb6cia Jo-
sé Francisco Pinto & Cia. Li
mitada., sem comprovacao da
origem e efetiva entrega dos
recursos (Termo de Intimacao
de 15.08.1985, f1s.09, reno-
vado pelo Termo de Verifica-
cao de 29.08.1985, fls. 12)

4 -~ Compensacao indevida de prejuizo:

Compensagao tida por indevi-
da, porqué decorre do prejuil
zo de Cr$ 13.293.750 acusado
no ano-base de 1981, exerci-
cio de 1982, e ressarcido co

mo consta de fls. 02 do pro

45,410

562.919

110.700

6.263.774

4
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cesso n@ 10725-000.842/85-67 5.003.696

5 - Omissao de receita operacional carac-
terizada por aumento de capital em

moeda corrente:

Alteracao contratual firmada
em 24.05.1983 (£fl1ls.16/17) e
somente contabilizada em 18
de novembro de 1983, sem que
fossem demonstradas a origem
e a efetividade da entrega
dos recursos (Termos de Inti
macao de 15.08.1985, fls. 09,
renovado pelo Termo de Veri-.
ficacdo de 29.08.1985, fls.
12) : —

6 - Majoracao de despesas de corregao mo-

netaria:

Ajuste monetario do valor com
que se aumentou o capital so
cial, por ter a empresa cor-
rigido a partir de 24.05.83,
sem observar que o aludido au
mento se integralizou em
18.11.1983, tendo aplicado o
coeficiente relativo ao 29
trimestre de 1983 em vez do
coeficiente relativo ao 4Q
trimestre (mapa-modelo 1, a
fls.18) —

33.940

'36.000

25.516

.309

.000

.800

Cr$95.457

.109

SOMA: eeveeasnes ».Cr$l2;09l.l49

A empresa concordou com a agao fiscal

tributagao das importancias de Cr$ 45.410, de prémio

quanto

de seguro

s

-

a

AP
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de Cr$ 110.700, de despesas de propaganda, tendo recolhido o cré-
‘dito tributario correspondente, de acordo com a guia DARF, por xe

rocdpia, a fls. 57.

Contra a tributacdao das demais importancias,afis-
calizada se insurgiu com a petigéb impugnativa de fls. 22/39, des
considerada pelo Dglegado da Receita Federal em Campos que, ao
decidi-la, a fls. 65/73, com base na informacdo fiscal de £fls.59/

/63, julgou procedente a acao fiscal.

Em apelo de segundo grau, com obediéncia aos tra-
mites legais de prazo na apresentacdao da peticdo de recurso de fo
lhas 77/84, a empresa volta a debater a matéria remanescente em

litigio.

Concentrando as contra-razoes de defesa, colhidas
quer da peticdo impugnativa guer da recursoria, e os argumentosex
traidos da informacdo fiscal ou da deciséo recorrida, a matéria’
litigiosa pode, em sintese? ser demonstrada como se desenvolveu ,

sob cada um dos tdopicos que a seguir se expde:

1 - Omissdo de receita de correcdo monetaria:

A questdo se refere a utilizacdo do veiculo placa
HQ-7188, por ter a emprésa lhe dado uso na prestacdo dos seus ser
vicos, para manutencao de suas atividades, classificando—o no ati
vo circulante, contrariamente a acao fiscal que entende, em razao
da citada destinacdo de uso, deva éle ser classificado no ativo

permanente, subgrupo imobilizado, para fins de corre¢ao monetaria.

As ponderacoes da defesa sao no sentido de que a
transferéncia do veiculo pafa o ativo permanente, longe de aumen-
tar o lucro liquido do exercicio pela receita de correcao moneta-
ria, o reduziria por sua exclusao da conta estoque e que, por es-

sa razao, nenhum imposto seria devido.

As argumentacoes de ordem fiscal se proferiram n 4@1
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sentido de que o fato de ter o bem constado erroneamente do esto
que de mercadorias destinadas a venda nao alterou o lucro real,
uma vez que ele também constou do débitb por compras, O que tor-
nou inalterado o custo das mercadorias vendidas, além de dizer
que ele foi utilizado na manutencao das atividades da autuada,con

forme ela mesma admite.

2 - Despesas indedutiveis - Salario-familia deduzido do resultado

do exercicio:

Diz a defesa que a conta Salario-Familia figurou
no balanc¢o pelo valor de Cr$ 562.919, afirmando que da conta Pre-
vidéncia Social fora abatido o mesmo valor e assim o que apareceu

em uma conta, faltou na outra.

O procedimento fiscal acentua que o salario-fami-
lia & indedutivel como despesa operacional, uma vez que ele & o-
brigacdo do IAPAS — Instituto de Aponsentadoria e Previdéncia de
Assisténcia Social e gque a interessada nao trouxe nenhuma' prova
de quercontabiliza o valor pago a Previdéncia Social pelo ligqui-
do e gue tenha esta conta figurado nas démonstragées financeiras'

POoOr um valor menor.

Na petigao de recurso, sustenta a defesa que a
questdo pertinente a dedugao do salario-familia é puramente inter
pretativa e que a falta de apresentacao de prova citada na deci-
sdo singular, por escapar a lembrangarde exibir as guias pagas,
més estas se encontram em seu poder a disposicao de qualguer vis-

toria.

3 - Omissao de receita caracterizada por suprimentos de caixa:

Ao deparar com registro contdbil de créditos fei-
tos pela suplicante a sbcia José Francisco Pinto & Cia. Ltda., a
fiscalizacdo efetuou, em 15.08.1985 (fls. 09), a intimacao de pra
Xe para qué fossem comprovadamente demonstradas a origem>e a efe-
tividade da entrega dos recursos, o que nao foi atendido como se

realca no Termo de Verificacao lavrado em 29.08.1985 (fls. 12
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Dizendo qgue a empresa sdcia, José Francisco Pinto
& Cia. Ltda., & a principal detentora do capital da autuada, a de

fesa acentua, pela peticao impugnativa:

- gue os créditos feitos eram normais pelos paga-

mentos que a soOcia fazia;

- que isso se torna complexo, porque houve parce
las que se creditaram em dinheiro ou com che-

ques de terceiros pertencentes a empresa socia.

A defesa trouxe 3 contemplacao dos autos as fi-
chas de contas-correntes (fls. 26/30), relativas as parcelas cre-
ditadas a José Francisco Pinto & Cia. Ltda., a correspondéncia de
fls. 48/49 para que o gerente do Banco Itad S.A. atestasse que a
exist@ncia dos cheques ali descritos e recibos de depositos fei-
tos, em nome da questionante, nas contas mantidas nos Banco Bra-
sileiro de Descontos S.A - BRADESCO (fls. 40), Banco Bamerindus do
Brasil S.A (fls. 41), Banco do Estado do Rio de Janeiro S.A. —
BANERJ (fls. 44), Banco Real S.A. (fls. 53) e Banco do Brasil S.A.
(fls. 54),

Na manifestacao fiscal, estd dito que com os do
cumentos de fls. 40 a 54, a aﬁtuada prova a entrada de alguns dos
suprimentos, mas ndo logrou comprovar a origem dos recursos credi
tados e que © documento de fls. 48/49, por si sO, nada prova,quan

to a finalidade pretendida.

Manteve, entdo, a autoridade julgadora de primei-
ro grau a tributacdo dos suprimentos, sob o fundamento de omissao

de receita, assim considerando:

- gue o valor dos recursos de caixa fornecidos a
empresa por sOocio de sociedade por quotas de
responsabilidade limitada & tido por omissao de
receita, se a efetividade da entrega e a origem
dos recursos nao forem comprovadagente demons—
tradas (art. 181 do RIR/BO)zgg / |

-
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- que a interessada, apesar de intimada (fls. 09)
para comprovar com documentacao habil e idénea,
coincidente em datas e valores, a efetiva entra
da de numerario em caixa, bem como a origem dos
recursos gque viabilizaram os suprimentos,  nao
se manifestou conforme termo de verificacao de
fls. 12;

- que nao restou provado que os documentos de fo-
lhas 40/41, 44 e 53/54 tenham correlagao com Os
cheques descritos fls. 48/49;

- que 0Os aspectos - origeme entrega dos recursos -

sdo cumulativos e indissocidveis.

Atraveés da petigdo de recurso, a suplicante deba

te a questao, alegando:

- que a propalada "omissao de receita" que a fis-
calizacdo da tanta énfése, nada mais & . senao
créditoé repassadosvpela quotista majoritaria e
controladora, José Francisco Pinto & Cia. Ltda.,
a quotista minoritaria e controlada, a recorren

te Francis Automdveis Limitada;

- gue a quotista majoritaria repassou tais crédi-
tos através de cheques proprios e de terceiros'
com a finalidade gue a controlada honrasse com—

promissos assumidos, inadiaveis;

- que alguns desses créditos correspondem a paga-
mento de aluguel e bem assim a pagémento de pe-
cas e de consertos e reparos em veiculos, cujas
vendas foram acobertadas por emissao de notas
fiscais, nado podendo por isso ser considerados'

como empréstimos ou suprimentos;

- que a analise da conceituacgdo de empréstimos egqu
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tre pessoas juridicas estg definida nos Parece-
res Normativos CST n?® 17, de 20.08.1984, nume-
ro 20, de 21.11.1983 e n? 23, de 21.11.1983,que
orientam o procedimento contabil-fiscal do con-
tribuinte e o comportamento da recorrente nao

se distanciou de nenhum deles;

- que a legislagao pertinente nao proibe a remes
sa de recursos‘entre pessoas juridicas do mesmo
grupo, como preceitua o Parecer Normativo CST
n? 10, de 13.09.1985, e apenas exige que se a-

tribua a eles uma compensagao financeira.

4 - Compensacao indevida de prejuizo:

A compensacao de prejuizo de Cr$ 5.003.696, no
exercicio de 1983, e de Cr$733.940.309, no exercicio de 1984,cons
ta, nos documentos de fls. 14 e 15, xerocdopias de folhas do Livro
de Apuracdo do Lucro Real — LALUR, como sendo remanescéncia do
resultadoAnegativo do ano-base de 1981, foi considerada.indevida
pela recomposicdo do lucro real do exercicio de 1982 feita pela a
cao fiscal (fls; 02 do processo n? 10725-000.842/85-67), ao zres-
sarcir-se a importancia de Cr$ 13.293.750.

Arguindo que, de acordo com o artigo 382 do RIR/
/80, a pessoa juridica pode compensar o prejuizo apurado em um
periodo-base ctom o lucro real determinado nos gquatro periodos-ba-
se subseqglientes, a defesa advoga a tese de que o prejuizo de Cr$
13.293.750 se corrigiu monetariamente ensejando-lhe compensacoes'
nos exercicios de 1983 e 1984, procedendo a calculo para dizer que
o procedimento fiscal ndo tem cabimento. Nos calculos, aos duais
a defesa procede, nao entra nenhuma das parcelas objeto da autua-

cao fiscal.
Ao decidir a peticao impugnativa, o ato da autori
dade julgadora de primeiro grau consigna, relativamente a compen-

sacdo do prejuizo:

- que dos exercicios fiscalizados, o Gnico que
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autuada apreseﬁtou prejuizo foi no de 1982,ano-
base de 1981, no montante de Cr$ 13.293.750;

- gue no aludido ano-base, em face das adicoes de
Cr$ 18.661.020, conforme Auto de Infragéovcons—
tante do processo n? 10725-000.842/85-67, além
do prejuizo ter sido totalmente extinto, ainda
foi convertido em lucro tributavel no montante
de Cr$ 5.367.270, sendo, portanto, inadmissivel
gqualquer compensac¢ac nos exercicios subseqlien—

tes.

5 - Omissdo de receita operacional caracterizada por aumento de

capital em moeda corrente:

O instrumento particular de alteracao contratual'
cita, sob o paragrafo primeiro da clausula primeira-(fls. 16) ,que
o aumento de capital de Cr$ 4.000.000 para Cr$ 40.000.000 se efe-
tivou com a incorporacao da importancia de Cr$ 36.000.000 em moe-
da corrente do pais. ,A alteracao éontratual estd datada de 24 de
maio de 1983, foi registrada, eﬁ 31.05.1983, na Junta Comercial
do Estado do Rio de Janeiro — JUCERJ e o aumento do capital se
contabilizou em 18.11.1983, como se observa da folha, por xerocod-

pia, do livro Diario Geral (fls. 56).

Pelo Termo de Intimacdo, lavrado em 15.08.1985 i
(folhas 09), a fiséalizagéo solicitou-da empresa gue comprovasse,
com documentacao habil e idénea, coincidente em datas e valores ,
a origem e a efetividade da-entrada dos recursos em caixa, dando
o Termo de Verificacdo, lavrado em 29.08.1985 (fls. 12), «ciéncia

de que a solicitacao nao foi atendida.

Baseado. no lancamento contabil feito, em 18 de
novembro de 1983, por débito da conta referenciada sob o codigo
"2510.1 — Titulos a Pagar Sbécios-Longo Prazo, subconta José Fran
cisco Pinto & Cia. Ltda." e por crédito da que se acha assim codi

ficada "2600 - Capital Registrado”, em que se descreve transferén
cia do valor de Cr$ 36.000.000 da primeira para a segunda contqqéb
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(fls. 56), afirma a defesa, com apoio na ficha de Contas-corren—
tes, a fls. 55, que a principal sdcia José Francisco. Pinto:& Cia. Ltda.,
por ter, junto a autuada, um crédito de Cr$ 117.318.025,84, autori
zou que lhe fosse debitado aquele valor do correspondente aumento
de capital, acrescentando que o aumento subscrito foi totalmente

integralizado com recursos disponiveis da referida soécia.

0 ato da autoridade julgadora singular manteve a
tributacdo sobre a importancia de Cr$ 36.000.000 sustentando-sena

manifestacdao fiscal a fls. 61, que expressamente diz:

"Ora, foi a propria autuada que fez constar
na 12 alteracido contratual que o aumento de capi-
tal de Cr$ 36.000.000, seria integralizado em moe
da corrente, conforme confessa (fls. 33). Entre—
tanto, contabilizou o referido aumento a débito
da conta "2510.1 - Titulos a Pagar—Soc1os——Longo
Prazo-José Francisco Pinto & Cia. Ltda".

Assim, se a conta "2510.1 - Titulos a Pa-
gar-Socios-Longo Prazo- José Francisco Pintao. :i&
Cia. Ltda." (conta credora) possuia saldo bastan-
te (conforme afirma a autuada a fls. 34) para re
ceber o débito de Cr$ 36.000.000 referente ao au
mento de capital, & porque o CAIXA foi suprido,no
minimo pelo mesmo valor de Cz$ 36.000.000 o lanca

mento contabil seria:

Caixa
a Titulos a Pagar-J.F.P. & Cia.
Ltda.

Entdo, da mesma forma, cumpria a autuada .
comprovar com documentacao habil e iddnea, coinci
dente em datas e valores, a efetiva entrada de nu
merarios em caixa, bem como a origem dos recursos
que viabilizaram tais entradas."

A empresa voltou a debater, na petigao de recurso,
a matéria sob o mesmo entendimento que antes expuseré, a respei-
to de que a integralizacao do aumento de capital ocorreu por trans
feréencia de créditos possuidos pela sb6cia majoritaria, aduzindo

expressamente:

"Durante o periodo anterior ao més do regis
tro da alteracao contratual a parcela de Cr$ ....
36.000.000 permaneceu no PASSIVO CIRCULANTE déégj
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recorrente, e, muito embora contabilizada ou trans
ferida para o PatrimdOnio Liquido (CAPITAL) em no-
vembro de 1983, o lancamento foi valorizado para
maio/83, data da assinatura do contrato, porque a
disponibilidade ja existia, de ha muito tempo em
poder da mutudria; por conseguinte inadmissivel a
pretensao de omissao de receita operacional."

Depois de fazer referéncias aos Pareceres Normati-
vos CST n® 20, de 21.11.1983, e n? 24; de 24.11.1983, e aos Decre-
to-leis ne 2.064, de 19.10.1983, e n? 2.065 de 26.10.1983, para ex
por questdes relativas a figura da distribuicao disférgada de 1lu-
cros, a défesa conclui que em face desses atoé legais e normativos
nido pode prevalecer o entendimento fiscal e porqgue nao poderia a
recorrente demonstrar a efetiva entrega dos recursos no "caixa",em
razao de ter sido a uma operacdo uma transferéncia de contas e

conseqlientemente o caixa ndo entrou e nem participou da operacao.

6 - Majoracgdo de despesas de correcdo monetaria:

A guestdo tributaria subordinada ao topico em epi-
grafe e uma decorréncia da matéria de que trata o tOpico imediata-
mente anterior, sifuando—se o litigio em torno da data gque deva
ser tomada por marco inicial para o cdlculo da corregdo monetaria
do aumento de capital de Cr$ 36.000.000. ’

O procedimento fiscal considera que o citado aumen
to de capital somente se concretizou, em 18.11.1983; quando a con-
ta 2510.1 - Titulos a Pagar - José Francisco Pinto & :Cia.Ltda. se debi
tou, em contrapartida da conta Capital, ponderando que, representa
do aguela conta obrigacdes para com terceiros, a importancia de
Cr$ 36.000.000 ate entéb poderia ser exigida. Tem assim.a data de
18.11.1983 para o inicio da correcadao monetaria do acreéscimo ao ca-
pital; baseando-se no Parecer Normétivo CST ne 23, de 26.06.1981 ,

principalménte nos itens 4 e 7.

A postulante quer que prevaleca a data de 24
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maio de 1983, relativa a assinatura da alteracdo contratual, dizen
do que, embora a importancia de Cr$ 36.000.000 s6 se tenha. transfe-
rido, em 18.11.1983, da-conta credora José Francisco Pinto & Cia.
Ltda., para o Patrimonio Liéuido (Capital) a'disponibilidade ja e-
xistia. Busca auxilio para sua tese no Parecer Normativo CST nume-
ro 17, de 20.08.1984, gue trata de adiantamento de recursos finan-

ceiros que se.destine, especifica e irrevogavelmente, ao aume

o de
capital em sociedade coligada, interligada ou controlada.

E o relatério.
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Conselheiro SYLVIO RODRIGUES, Relator:

O correto registro contdbil dos bens estd adstri
to ao desempenho que eles prestam ao desenvolvimento das ativida
des da empresa. A classificagdo ou o enquadramento contabil de

les depende, pois, da destinacdo que a cada um se da.

E cedica a no¢dao de que o patrimbnio se compde de
direitos e obrigacdes e apresenta valor econdmico que se estabe
lece no mercado da oferta e da procura, criando padroes de tro
ca ou substituicdo de um bem por outro; Alguns bens, embora se
jam da mesma espécie ou natureza daqueles que constituem o obje-
to do negocio da pessoa juridica, podem ndo ter, pelo menos de
imediato, por finalidade a troca ou comercializagéo, e sim o0 uso
proprio na manutencdo da fonte produtora, em si mesma considera
da, possibilitando—ihe o continuo desenvolvimento das atividades.
Nessas circunstancias; tais bens se destinam, portanto, a manter
a fonte produtota de renda; num constante estado de funcionamen
to, na prestacdo de utilidade necessdria a administracao empre
sarial e por isso devem ser registrados em conta representativa

do ativo permanente no balanco patrimonial.

O fato de uma pessoa juridica se dedicar, por e
xemplo, a8 exploracdo imobilidria nao significa admitir-se que ela
s6 deva possuir iméveis para venda; classificaveis no ativo cir
culante como estoque; e nenhum possa constar do ativo imobiliza
do, no grupo de contas do ativo permanente, para uso proprio. De
modo semelhante se entende que fato parecido ocorre com empresa
que explora o comércio de veiculos, em ter algum no. seu ativo i

mobilizado para uso proprio.

O registro contdbil que se comenta corresponde a
entrada,  no patrimdonio, de bens em serventia de uso proprio,des
tinados & manutencdo das atividades da pessoa juridica, na utili

zacao de sua administracdo gerencial, ainda que posteriormente ve

nham a ser vendidos, mas durante o tempo que prestam utilida
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funcional a empresa, a sua destinacdo &, inegavelmente, a de ati-

vo permanente, subgrupo imobilizado.

O procedimento seguido pela recorrente, contabili
zando, como se tratasse de bem do ativo circulante, veiculo i:gue
lhe prestava utilidade de funcionamento, em uso proprio a manuten
cao de suas atividades, e por isso classificavel no ativo perma-—
nénte, acarretou insuficiéncia no crédito da conta de correcido mo
netaria do balanco, tendo assim inteira procedéncia a omissdo de
receita indicada na pega vestibular como resultante da aplica—

cao do coeficiente de atualizacdo monetaria.

Trata-se de acrescer ao lucro real o valor sobre-
posto ao preco de aquisicdo do bem e ndo o valor do custo pelo!
qual ele foi adquirido, como da a entender a defesa que ao consi-
derar o veiculo como ativo permanente, retirando-o do estoque,lon
ge de apurar-se receita no valor da corregao monetaria, apura-se,
indubitavelmente, uma diminuigdao no lucro real do exercicio, cor-

respondente ao valor de aquisigaoc do bem.

A incidéncia tributaria — fique realcado — ndo
& sobre o valor de aquiéigéo do bem, e sim sobre o valor da corre
cao monetaria do bem (veicﬁlo), o que, em verdadeira analise, re
fiete fato distinto do aventado pela defesa.

Ademais; cabe assinalar, tal como acertadamente se
contém no ato recorrido, em relacdo a essa circunstancia aventada
pela defesa, que o fato de ter o bem constado erroneamente do es-
toque de mercadorias destinadas a venda nao alterou o lucro real,
uma vez que ¢ mesmo valor também constou do débito por compras de
mercadorias, o que implicou em tornar inalterado o custo das mer-

cadorias vendidas.

Nem o pretendido direito de considerarem-se des-
pesas.de depreciagdo incidente sobre o bem classificado no ativo
permanente, pela prevaléncia da agao fiscal, tem cabimento, isto
porque, afora de nao se-tratar de tributagéo do valor de aguisi

cdo do bem, como se explicou, mas mesmo que fosse, seja de entg




SERVIGO PUBLICO FEDERAL PROCESSQ N9'10725“000-843/85‘20 17
Acordao n? 101-76.726

der-se que a formacdo de quotas de depreciagao & uma faculdade, e
n3o obrigagdo, nem tampouco a autoridade lancadora esta compelida
a outorga-la por dever de oficio, uma vez nado tenha sido ela exer
cida, no momento proprio, por quem a lei cohcedeu o seu uso, den-
tro do correspondente tempo (exercicio financeiro) em que o fato

imponivel ocorreu.

0 encargo social devido a titulo de salario-fami-
lia &, realmente, uma obrigacao atribuida ao Instituto de PensoOes
e Aposentadorias da Assisténcia Social-IAPAS. Na pratica, pode e
€ comum ocorrer que O emprégador antecipe o pagamento do salario-
‘familia ao empregado e ao recolher as guotas da previdéncia = so-
cial se indenize, diminuindo, na guia de recolhimento, o adianta-

mento feito aquele titulo.

Tendo o ato recorrido dito que a interessada néao
trouxera nenhuma prova de que contabilizara o valor pago a Previ
déncia Social pelo liquido e que tenha essa conta figurado nas de
mbnstragées financeiras por um valor menor, competia a defesa car
rear para os autos cdpia das guias pagas e nao apehas alegar que
a exibicdo delas lhe escapou da lembranca, mas as tem em seu po=—

der a disposicao de qualquer vistoria.

A alegacado de gue as guias se encontram em seu
poder, a disposigao de qualquer vistoria, implica em pretender a
defesa a realizagao de diligéncia para exibicdo de documentos,des
conhecendo que, né conformidéde do artigo l6,-inciso IV, e arti-
go 17, ambos do Decreto n? 70.235, de 06.03.1972, a fase de reque

rer-se diligéncia se acha extinta.

Além disso, para a apresentacao de documentos nao
ha necessidade de realizacdo de diligéncia, e nada ha de intrin-
cado para que se ofereca ao julgador o exame de tais documentos ,
pois basta carrea-los para juntada ao processo, o que se faz atra

vés de peticdo em que se requere a anexacgao deles.

Ao longo da existéncia deste Conselho de Contri-

buintes, nos debates aqui ocorridos, a constancia com que sem %%éb

o
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se esclareceu, mesmo antes do advento do Decreto-lei n9 1.598, de
26.12.1977, a questao relativa a fornecimento de recursos de cai-
xa, definida por suprimentos de valores monetdrios, nunca se dei-
xou de exortar a necessidade de que se comprovassem, por meio de
documentos habeis, a origem de onde provém os recursos utilizados

e a forma como eles se transferiram de um para outro patrimdnio.

Os constantes pronunciamentos administrativos in-
fluiram no animo do legislador que, afinal, veio fazer cdnstar,em
dispositivo expresso de lei, determinando, através do artigo 12,
por seu § 29, do Decreto-lei n? 1.598/77, alterado pelo artigo 19,
inciso ITI, do Decreto-lei n?® 1.648, de 18.12.1978 (art. 181 do
RIR/80), que os recursos de caixa, fornecidos a empresa por s6-
cios, acionistas, dirigentes da pessoa juridica, ou por titular
da empresa individual, tenham comprovadamente demonstrado a origem'
e a efetividade da entrega, sob pena de memorizarem omissdo de re
ceita. S3o condigbes cumulativas a origem e a efetividade da en-
trega dos recursos que, se nao forem documentadas, mediante prova
instrumental, material, concreta, iddonea e coincidente em datas e
valores, consubstanciam omissao de receita operacional nos regis
tros:contabeis da empresa e desse modo desviada da incidéncia tri
butaria. As duas condig¢les devem, portanto, ser satisfeitas e nao
somente uma, de forma a ficar plenamente atendida a indagacado fis
cal, a respeito de onde provém os recursos contabilizados por su-
primentos de caixa e a maneira, mediante apresentacdo de documen
to habil, como eles se transferiram de um para outro patrimonio,
de modo a demonstrar-se que houve efetivamente entrega deles a em

presa.

A comprovacao &, sem davida, dupla e embora sen-
do certo que a prova da origem dos recursos anteceda .a da efetivi
dade da entrega deles, ambas, origem e efetividade da entrega dos
recursos; devem ser demonstradas por documentos habeis e iddneos,
como reforcgativamente se costuma dizer. Nao basta fazer apehas u-
ma comprovagdo: ou sO a da origem dos recursos ou sO a da efetivi
dade da entrega deles. As duas precisam ser cumpridas.ééég

T
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Assim, a tributacao dos recursos de caixa forneci
dos a empresa, porque se denominem de suprimentos ou se destinem
a integralizacdo de aumento de capital, se faz, a titulo de omis-
sdo de receita, por provas constantes de indicios.da propria es—
crituracdo do contribuinte ou por gqualquer outro elemento probatd
rio, se a efetividade da entrega e a origem dos recursos nao ::fo
rem comprovadamente demonstradas, tal como determinam as disposi

gOes legais citadas.

Uma vez nao demonstradas comprovadamente a origem
e a efetividade da entrega dos recursos, os indicios da escritura
cdo, que revelem a omissdo de receita,. se colhem .dos proprios cré&
ditos feitos a qualquer das pessoas enunciadas na disposigao regu
lamentar. E, porém, necessario, para assim ser,vque fique irretor
quivelmente certo que ou a origem ou a efetividade da entrega dos

recursos, ou ambas, nao se demonstraram comprovadamente.

A disposicdo regulamentar ndo distingue ser o so
cio, beneficiado com o crédito por suprimento, pessoa fisica ou
juridica, mas os procedimentos fiscais, para caracterizar a omis-
sao de receita, nao podem ficar a meio caminho, a fim de ndo dei-

xar davida de que ha ocorréncia de receita omitida & escrituracao.

No caso de tratar-se de pessoa juridica, sbécia de
outra pessoa juridica, na qual se lhe fez ou fizeram crédito(s) a
titulo de fornecimento de recursos de caixa (suprimento, aumen-—
to de capital em dinheiro; etc), a fiscalizacao nao pode ficar
dispensada de diligenciar junto a empresa, tiﬁulada pelo crédito,
~a fim de testar-lhe o registro de todas as receitas realizadas ,
confrontando-o com outros registros, inclusive, depOsitos banca-
rios e possiveis empréstimos obtidos de instituicdes financeiras,
de modo a verificar se a indigitada supridora dispunha de = ~recur
sos necessariamente suficientes e se eles realmente se transferi-

ram do patrimdnio de uma para a outra pessoa juridica.
Nao—:basta apenas intimar a pessoa juridica supri

da, quando ocorre essa hipotese. E necessario tambeém diligenciar

junto a pessoa juridica havida por supridora dos recursos. E tydo

P
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deve ficar convenientemente esclarecido em termos prdprios, la—

vrados em ambas as pessoas juridicas.

A razao de tudo isso estd em gque 0Os suprimentos '
de recursos de caixa, por si sbs, n3o se revelam constituidos de
rendimentos tributdveis, quando apenas vistos pela Gtica de seus
aspectos externos, como fez aqui a fiscalizagao, sem aprofundar
um pouco mais as suas perquirigoes, em busca das circunstancias
internas, a fim de saber como se formaram as disponibilidades mo
netarias creditadas a sb6cia majoritaria José Francisco Pinto &
Cia Ltda., uma vez gue esta deve ter escrituragéo contabil orga-

nizada.

A fiscalizacgao nao se.amparou com as devidas cau-
telas. Ficou & distancia, nao indo examinar os fatos junto d sé-
cia majoritaria da recorrente. Deixou, assim, de oferecer 0s
meios a um exame adequado dos fatos, de sorte a formar-se um es-
tado subjetivo de convicgao de que os suprimentos nao correspon-

dem a verdade.

Os indicios por certo nao merecem os aplausos de
apoteose, nem tampouco os deslouvores de excomunhao, mas € neces
sario ter cautela na afirmagao deles, embora nao se negue que de

les pode provir a certeza do fato.

E de levar-se em conta que a certeza e a verdade do
fato nem sempre coincidem. E guando isso ocorre, a prova do fato
(agui dito por omissao de receita através de fornecimento de re-
cursos de caixa), deve pelo menos, refletir-lhe a certeza, que
€ um estado subjetivo de convicgao capaz de rejeitar definitiva-

mente as possibilidades contrarias.

Os elementos probatOorios devem ser precisos e con
cludentes gue envolvam uma relagao necessaria, ou pelo menos um
estado subjetivo de conviccao, entre o fato conhecido, ou seja,
os suprimentos de recursos de caixa‘'e o fato probando, isto &,
a omissao de receita, de modo aafastar, de certo modo, as. possibili-
dades contrarias. Sem prova colhida junto d sbcia majoritaria, ge

rou-se simples suposigao de omissao de receita, uma vez que a a-
cao fiscal se depara insuficiente, na gquestao relativa aos su r%é%%
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mentos de recursos de caixa.e como esta nao pode prevalecer.

Isto nao implica em negar-se, definitivamente,que
a acdo fiscal ndo possa vir convalescer na hipétese do fornecimen
to dos recursos de caixa, que se estad examinando. E, porém, neces

sario agregar-se ao processo o concurso de outras circunstancias.

A fiscalizacao se conduziu sO por uma parte e
acomodou-se em nao perquirir a fonte que se indigitou de onde te-
riam provindo os recursos supridos. Em acao fiscal idéntica a
dos autos, essa perquiricao & de capital importancia na formagao'
daquele estado subjetivo de conviccao, para se ter, pelo menos,

certeza da presuncao de que, de fato, ocorreu omissao de receita.

Para a admissibilidade em exigir-se o tributo, de
vem, na espécie, concorrer indicios e presuncdes tais que facam
crer, sem possibilidade de objegées contrarias, na procedénciada
omissao de receita e nao litigar a exigéncia de modo temerario ,
mediante provas circunétanciais incomplétas, gue ndo: excluem davi
das quanto ao seu cabimento, porquanto a sdOcia majoritaria & :uma

pessoa juridica e possui fontes prdoprias de receita.

Na peca basica da autuacao relativa ao processo
n? 10.725-000.842/85-67, a fiscalizacao acusou, de igual modo co-
mo ocorre no presente processo, ter a recorrente praticado omis-
sdo de receita caracterizada por créeditos feitos, a titulo de su-
primentos de caixa, a sbcia majoritaria José Francisco Pinto &
Cia. Ltda.

Nao houve diligéncia junto a pessoa juridica de
José Francisco Pinto & Cia. Ltda. de maneira a esclarecer-se como
se formaram os recursos para que a indigitada supridora pudesse !
deles dispor e se realmente eles se transferiram do seu patrimo—

nio para o da recorrente.

Por insuficiéncia de provas também la a omissao
de receita, que seria configurada por suprimentos de recursos de

caixa, nao se acolheu, ao,decidir-se o recurso n? 90.361 pelo A-

cbrddo n? 101-76.725 éé%
//>/
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Acontece que, em fungao do procedimento seguido
pelos autuantes, estes, ao considerarem a ocorréncia de omissao
de receita, gue reputaram caracterizada através desses suprimen=-
tos, compensaram, com pertinéncia 3 autuagao do exercicio de 1982,
o prejuizo acusado pela recorrente. Em razao disso, dizendo due
o prejuizo ja havia sido totalmente extinto com as apuragdes an-
tes feitas, glosaram, em relagao aos exercicios de 1983 e 1984,a

compensacao de prejuizos efetuada pela recorrente.

Destarte, levando em conta a decisao proferida pe
lo Acdrdao n® 101-76.725 e bem assim o que vier a ser decidido no
julgamento do presente recurso n?® 90.362, torna-se necessario re

formular-se o cdlculo fiscal relativo a compensacao de prejuizos.

Como se explicou linhas atras, ao examinar-se a
matéria pertinente a recursos de caixa creditados as pessoas en-
tao enunciadas e fossem os créditos escriturados por suprimentos,
aumento de capital em dinheiro ou por outro titulo, resultou es-
clarecido que as perquirigoes acerca da prova da origem e da efe
tividade da entrega dos recursos devem relacionar-se com O momen
to em que eles recebem o assentamento contadbil do crédito. Impe-
rioso, portanto, frisar-se que & com pertinéncia ao momento da
feitura dos cré@ditos as:contas daquelas pessoas antes enunciadas
que as perquirigoes fiscais devem indagar a procedéncia e a efe-
tividade da entrega dos recursos. Se depois de fazerem-se seme-
lhantes créditos, se vem, mais tarde, relativamente a ocasiao em
gque se retiram valores desses créditos para atender, por exemplo,
como ocorre na espécie, a aumento do capital da recorrente, e ai,
guanto a esse instante, se indaga a origem e a efetividade da en
trega dos recursos, nos quais se assenta o aludido aumento de ca
pital, obviamente a indagagao perde a significancia,. porguanto,
nessa altura, nao mais se esta fazendo crédito, e sim débito por
transferéncia de valores, a menos que o crédito e o débito ocor-

ram ao mesmo tempo, ou seja, simultaneamente.

neidade %}

Todavia, a prova dos autos nao revela tal simulta
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A ficha de contas=-correntes, a fls. 55, em nome da
sbcia, que suportou todo o aumento de capital da recorrente, con
signa, ao longo do tempo, varios créditos registrados sob o his-
torico "Rec. para crédito". Essa ficha de contas-correntes deve
ser parte de outras fichas, pois sd registra langamentos conta-
beis ocorridos entre 18.05.1983 a 14.06.1983, enquanto que o lan
camento contdbil, feito no livro Diario Geral a respeito da trans
feréncia do valor de Cr$ 36.000.000, para aumento do capital, se
efetuou em 18.11.1983.

A perquiricao fiscal, a respeito da prova da ori-
gem e da efetividade da entrega dos recursos creditados a sbcia,
devia ter sido feita em relagao a cada um dos valores consigna—
dos ao histdrico "recebido para créditeo", a fim de determinar-se '
omissao de receita operacional, caso nao se demonstrasse compro-
vadamente a citada origem e efetividade da entrega dos recursos,
e nao como se fez, em relacao ao aumento de capital, 'na - forma

constante do Termo de Intimagao de fls. 09.

A intimacdo feita dessa maneira nao se revela pre
cisa, sendo assim incompleta e, portanto, falha por nao visar a
cada crédito de per si, ante a falta de concomitadncia entre os
momentos em que se registraram os varios créditos dos recursos e
o instante em que se procedeu. i transferéncia escriturando a dé-
bito parte desses recursos para a integralizagao do aumento de
capital. Os créditos dos recursos e o débito da tranferéncia se
fizeram, na conta da sbcia, em épocas diversas e valores diferen
tes, por isso a intima¢ao se apresenta, nessa particularidade do
aumento de capital, com caréncia da precisao necessdria. Destar-
te, o que se descortina, em primeiro plano, & a integralizagao do
aumento de capital pela simples passagem de valor de uma para ou
tra conta e, em segundo plano, & estar-se tributando transferen-

cia entre contas, e nao omissao de receita operacional.

Assim, quanto a esta parte do litigio &, també %ﬂ@ﬁ
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de prover-se o recurso, sem prejuizo de efetuar-se nova acao fis
cal com pertinéncia ao mesmo exercicio, caso a autoridade compe-
tente julgue de realizacao conveniente, desde que o faga dentro'
do prazo previsto.no art. 711 do RIR/80, e com observancia . do
que ficou dito em relagao ao fornecimento de recursos de caixa

por uma pessoa juridica sdcia de outra pessoa juridica.

0 topico epigrafado por "majoracao de despesas de
corregdao monetdria" & resultante da divergéncia da data a ser
considerada por marco da partida em que deve ter inicio o ajuste
monetario do valor de Cr$ 36.000.000 do aumento de capital. A de
fesa se baseia na data de 24.05.1983 constante da alteragao con-
tratual (fls. 16/17); o procedimento fiscal, na de 18.11.1983 ,
guando o valor se transferiu do crédito da conta da sbécia majori
taria, José Francisco Pinto & Cia. Ltda., para a conta de Capi—
tal. Em auxilio de sua tese, a defesa busca sustenticulo no Pare
cer Normativo CST ne 17, de 20.08.1984, baixado em observancia
ads disposigoes do .art. 21 do Dec.-lei n? 2.065, de 26.10.1983, com
vistas a adiantamento de recursos financeiros que se destine, es
pecifica e irrevogavelmente, a aumento de capital em sociedade co
ligada, interligada ou controlada e que a capitalizagao se pro—
cesse, .obrigatoriamente, dentro do prazo maximo de 120 dias. 0
procedimento fiscal acentua que, enguanto ndao houve a integragao
dos recursos ao capital da sociedade, o valor de Cr$ 36.000.000
permaneceu exigivel e até entdo sujeito a disponibilidade da so-
cia, que podia dar-lhe destino outro e nao o de aumento do capi-

tal da recorrente.

A referéncia ao Parecer Normativo CST n? 17, de
20.08.1984, & despropositada: a uma, pofque esse ato normativo '
se proferiu para interpretar dispositivo legal inexistente a épo
ca em que se subscreveu a alteragao contratual de fls. 16/17; a
duas, porque os recursos creditados a sbcia majoritaria nao tive
ram destinacdo contratual de adiantamento especifico para aumen-

to do capital social como preceitua o item 6; a trés, po% é,
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entre a data da alteracdo social e a da transferéncia dos recur-
sos da conta da sbcia para a de Capital, superou-se o prazo de

120 (cento e vinte) dias previsto no subitem 7.1.1.

Além disso, enguanto os recursos nao se transferi
ram para a conta de Capital, eles permaneceram em conta do passi
vo circulante, a disposicao da titular do crédito, que livremen-
te poderia exigi~los em pagamento. . Assim, como estivessem fora
do patrimonio liquido até a data em que ocorreu a dita transfe-
réencia de tais recursos, o que desponta & tratar-se de capital a

realizar, e nao integralizado.

Ora, se na confbrmidade do art. 46, § tnico do De
creto-lei n? 1.598, de 26.12.1977 (art. 356, § Gnico, do RIR/SOL
em consonancia com a Lei das Sociedades. Por Agoes, Lei n? 6.404,
de 15.12.1976 (arts. 167, 182, § XQcomb. como § 59, e 185, §
59) o que se corrige & o capital integralizado ou realizado, fo-
ra de duvida estd que o capital somente se integralizou ou reali
zou, em 18.11.1983, guando o valor do aumento de capital se tor-
nou inexigivel para a sbGcia majoritadria e & a partir dai que se

considera o inicio da discutida corregao monetaria.

Juridicamente, s0 depois que se ultimou a opera-
gao do aumento de capital, com o registro contabil da transferén
cia dos recursos, se deve ter o valor do acréscimo do capital su
jeito & correcdo monetadria, o que retira da interessada qualquer
pretensdao de ajustad-lo a partir da data anterior, nao se podendo

opor questao de fato a substadncia do direito.

Ante o exposto, o relator vota pelo provimento par
cial do recurso, a fim de excluirem-se da tributagdo as importan
cias de Cr$ 6.263.774, no exercicio de 1983, e de. Cr$36.000.000, no
de 1984, e, além disso, considerar-se, na base de calculo, o rea
juste do exercicio anterior, de 1982, com vistas a compensacao

de prejuizos, Ac. n? 101-76.725.
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