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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Exercicio: 2003
O GLOSA DE IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE.

O imposto de renda retido na fonte deve constar da declaragao de ajuste anual
do ano-calenddrio em que o rendimento tributdvel ¢ recebido e,
consequentemente, declarado, servindo de deducdo do imposto de renda
apurado por ocasido desse ajuste. O repasse extemporaneo a Receita Federal
do imposto de renda retido quando do pagamento do rendimento resulta em
recolhimento pela fonte retentora do imposto com aplicagdo dos juros e da
multa.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos NEGAR
PROVIMENTO ao recurso nos termos do voto do relator. Declarou-se impedido o Conselheiro
Jorge Claudio Duarte Cardoso.

(assinado digitalmente)
Sidney Ferro Barros - Presidente Substituto

(assinado digitalmente)
Lucia Reiko Sakae - Relator.
EDITADO EM:

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Lucia Reiko Sakae,
Dayse Fernandes Leite, Carlos André Ribas de Mello, German Alejandro San Martin



Fernandez e Sidney Ferro Barros (Presidente Substituto). Declarou-se impedido o Conselheiro
Jorge Claudio Duarte Cardoso (Presidente).

Relatorio

Na descricao dos fatos constantes do langamento, referente ao ano-calendario
de 2.002, consta a exclusao de rendimentos referente a causa trabalhista RT-1826/89 dos
rendimentos declarados como tributdveis, por terem sido recebidos no ano de 1999 e
declarados no c¢xercicio de 2000. Efetivou-se também a glosa de imposto de renda retido na
Fonte referente a retengdo efetivamente ocorrida em 1999, mas declarada em DIRPF do
exercicio de 2000.

Em sessdo de 26/06/2009, a Delegacia de Julgamento de Brasilia decidiu por
converter o julgamento em diligéncia, cfime. Fls. 145/146 (Vol. I) deste processo, nos seguintes
termos:

“Para andlise das alegagoes do interessado, e melhor instruir os
autos, proponho a Delegacia da Receita Federal de origem
para:

- Juntar dossié da a malha fiscal que embasou a autuagdo,
conforme descri¢do dos fatos do auto de infragdo.

- Diligenciar junto a pessoa juridica Companhia Estadual de
Aguas e Esgotos- CEDAE, CNPJ 33.352.394/0001-04, a fim ,de
verificar valores pagos a contribuinte no ano-calendario de
2002, més a més e no total, sua natureza, com o valor do imposto
de renda retido na fonte correspondente.

- Dar ciéncia ao interessado do resultado desta Diligéncia,
reabrindo-lhe o prazo para manifestar-se.”

Em resposta a essa diligéncia, o CEDAE acusou o pagamento, em junho de
2.002, de R$ 599,60 (Quinhentos e noventa e nove reais e sessenta centavos) referente ao
acerto do abono de férias (fls. 271 do processo, comprovantes as fls. 272/273).

Cientificado do resultado da diligéncia o contribuinte ratificou suas alegacdes
(fls. 281/282), requerendo a juntada de sua declaragdo de ajuste anual referente ao ano-
calendario de 1999, que se encontra as fls. 285/287.

Em sessdo de 18/02/2010, diante das divergéncias observadas, a Delegacia de
Julgamento novamente converteu em diligé€ncia para que se verificasse junto a pessoa juridica
Companhia Estadual de Aguas e Esgotos- CEDAE, CNPJ 33.352.394/0001-04, os valores
pagos ao contribuinte, anos-calendario 1999 a 2002, discriminado sua natureza, com a
indicacdo dos valores do imposto de renda retido na fonte correspondentes. ( Fls. 303/ 305).

Em resposta, a Pessoa Juridica apresentou as planilhas a fl. 309 e, novamente,
o contribuinte voltou a reiterar suas alegagoes.

Realizado o julgamento, a primeira instdncia decidiu pelo ndo
reconhecimento do direito creditorio e pela improcedéncia da impugnacao (fls. 315 e ss), nos
seguintes termos:
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Dos autos , vé-se que no ano-calendario de 1999 o interessado
recebeu rendimentos em referéncia ao processo 1826/89-1° JCJ,
conforme Alvaras n° 1025/99 e 1026/99, nos valores de R$
178.349,60 ¢ RS 29.495,36, em 26/11/1999 (fl. 11).

Em sua Declaragdo de Ajuste Anual do exercicio de 2000, ano-
calendario de 1999, informou rendimentos tributaveis auferidos
no processo 1826/89-1° JCJ, no valor de R$ 139.467,51, com
reteng¢do na fonte de RS 61.247,84 (fls. 285/287).

Da andlise da documentacgdo trazida aos autos a fl. 94, verifica-
se detalhamento do saldo remanescente do processo n° 1826/89,
datado de 23/04/2002, correspondente a RS 77.568,03 devido ao
requerente; R$ 11.963,00 de honordrios advocaticios; R$
3.220,97 de contribui¢do a previdéncia oficial; RS 52.234,21 de
complementag¢do; e R$ 2.441,84 de recolhimento de imposto de
renda na fonte, A homologagdo dos referidos cdlculos deu-se em
30/04/2002, concluido por ndo haver mais crédito a executar a
favor do requerente e seus patronos, cabendo o deposito
"remanescente no valor total de R$ 54.234,21; sendo R$ 52.234,21
em prol do INSS ¢ R$ 2.441, 84 em prol do imposto de renda " ( fl_
95).

Vé-se, ainda, a fl. 12, Alvara Judicial n® 951/02, de 27/06/2002,
que determina o pagamento ao contribuinte da importancia de
RS 77.568,03, em referéncia ao processo 1826/89-1°JCJ (fl. 12),
exatamente o valor detalhado a fl. 94.

Constata-se, assim, que efetivamente o interessado recebeu no
ano de 2002 rendimentos relativos a a¢do trabalhista, processo
1826/89-1° JCJ. A retencdo na fonte para o referido periodo, no
entanto, foi de R$ 2.441,84.

Desta forma , nos termos da legislagdo vigente, caberia na
Declaragdo de Ajuste Anual do exercicio de 2003 a dedugdo do
imposto retido na fonte tdo somente correspondente aos
rendimentos incluidos na base de cdlculo. Ndo obstante, no
lancamento de oficio os rendimentos auferidos foram excluidos
da tributacdo

Na situagdo presente estou convencida de que estd correta a
descri¢cdo dos fatos da infragdo no Auto de Infracdo, uma vez
que o valor glosado a titulo de imposto de renda na fonte
corresponde a reteng¢do efetivamente ocorrida em 1999, cujo
recolhimento efetuou-se somente em 2002, conforme se
depreende dos calculos efetuados no processo judicial 1826/89-
1° JCJ, as fls. 94/95. Devida, portanto, a dedug¢do indevida do
imposto de renda na fonte.

Ressalta-se que o recolhimento em atraso do imposto de renda
na fonte, sujeita a referida fonte pagadora as penalidades
aplicaveis pela ndo-retengdo ou ndo-pagamento do imposto, nos



termos do Parecer Normativo SRF n° 1, de 24 de setembro de
2002.

Por fim, frisa-se que os rendimentos tributaveis relativos a a¢do
trabalhista auferidos no ano-calendario de 2002 foram excluidos
da tributagdo no langamento de oficio, motivo pelo qual ndo serd
objeto de analise no presente processo. Ademais ¢ vedado a esta
instancia julgadora agravar lancamento, considerando ainda o
descabimenio de novo langamento uma vez que o ano-calenddrio
2002 ja foi alcangado pela decadéncia.” (grifei)

A ciéncia de tal julgado se deu por via postal em 24 /12 /2010 , consoante o
AR — Aviso de Recebimento — de fl. 327 .

A vista da decisdo, foi protocolizado, em 17/01/2011 , recurso voluntario de
fls. 228 e ss. , no qual o pdlo passivo questiona a decisao proferida, ratificando as alegacdes
anteriores e afirmando

2.8 — Em suma, o recorrente contribuinte comprovou o
recolhimento efetuado na fonte, entretanto a Receita Federal
insiste em ignorar embasando a decisdo em tese que o "valor
recolhido somente em 2002 se refere a Imposto de Renda na
Fonte cuja retengdo efetivamente ocorreu em 1999

Requer, ao final, o provimento do recurso e que seja “desconsiderado o auto
de infra¢do, tomando como certa a declaragdo feita pelo recorrente, sendo ordenado a imediata
restituicao do que lhe ¢ devido.”

E o relatério.

Voto

Conselheiro Lucia Reiko Sakae, Relator

O recurso voluntdrio ¢ tempestivo e presentes, ainda, os demais requisitos
formais de admissibilidade, dele conheco.

O processo em questdo tem como base rendimentos recebidos pelo
contribuinte em resultado de acao trabalhista promovida em face ao CEDAE, referente ao
periodo de outubro de 1986 a setembro de 1999, conforme planilha de fl. 112, a seguir
colacionada.
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| It Tabeldo [T T vobr dvwslimae [ JumsB | Juros € [ [ valr Devigo
1:210,32 1,2642 1.530.21 0,000000 35,3563% RS 2.086,58
1,207,683 1,2550 -1.515,83 0, 000000 33,3663% 2,051,892
1.207,83 1,2448 1.503,63 0,000000 M, 3663% Z.020,37
2328,67 1,2342 2 E74, 04 0,000000 33,3567% 3.833,01
1.207,83 1,2251 1478 T 0,000000 32, 3663% 1.958,64
1.210,32 1,217 1.473,08 1, 000600 3,3663% RS 1,535,13
Total.......... RS 224.028,53
Walo: devido ao Exequenie:
Pericdo: nutubio de 1986 a 17 de setemiro de 199%: R3 224.02‘3.5;1-"
FGT3: RS 17500 53 ou 1.409.757,63235 TR s (s, 757): R% 13.581,0% -
Sub total........ RS 237 605 55
Hoeno Aros advocaticios: 15% 213 35 641,43
Total e, . RS 273.250,38

DEDUGOES:

Valor Tributavel: RS — 22402853 L | Yqqgy o : '
IRRF: 27,58% R3___ B1.24TR4 PR R ety |

Obs: O INSS ja foi deduzido nos calculos de liguidacio| fis. 75T)

Sub total....... RS 162.T80,65 .
FGTS: . B 13.521,02
TOTAL LIQUIDO DEVIDO AQ EXEQUENTE: RS 17626171 . -»
HONORARIOS ADVOCATICIOS: % 35.641,43 ,‘F
IRRF: 27,5% RS '9.441,38 1
Valor Liquide: ns 26.200,0&
S
TOTAL DEVIDO PELA EXECUTADA: RS 176.361,71 + RS 26.200,04= R% 202.561,75 - :ifg?&_ﬁ
" EdStnmCTRangel
[ duzentos e dois mil, quinhentos e sessenta um reais e quatro centavos) DAB/RJ, 4.183

Dessa planilha, extrai-se que o contribuinte receberia o valor liquido de RS
162.780,69, ja sem os valores referente ao imposto de renda no montante calculado 4 época de
R$ 61.247,84 e do FGTS de RS 13.581,02, que resultaria no valor total de R$ 176.361,71

planilha fl. 112 (valores em 99)
ao Exequente | 224.028,53 VIr Tributavel 224.028,53
FGTS 13.581,02 IRRF 61.247,84
subtotal 237.609,55 subtotal 162.780,69
hon. Adv. 35.641,43 FGTS 13.581,02
subtotal (em 99) | 273.250,08] tota!liquido ao 176.361,71
exequente

Segundo DIRPF referente ao ano-calendério de 99, particularmente a fl. 286,
o contribuinte informou o rendimento de R$ 139.467,51, com retencdo na fonte de R$
61.247,84, além de outros rendimentos.



DIRPF original juntada

(fl. 286) Rendimento IRF
CEDAE 9.176,18 1.144,51
INSS 11.518,97 163,83
subtotal 20.695,15 1.308,34
CEDAE 139.467,51| 61.247,84
Total 160.162,66| 62.556,18

Ou seja, independentemente de receber ou ndo a totalidade do rendimento
resultante da acao trabalhista, o contribuinte pleiteara a totalidade do valor calculado a época
como devido a titulo de imposto de renda. Registrando-se a constatacdo acima, passo as
particularidadcs deste processo.

O langamento, cuidando do ano-calendario de 2.002, apontou, nas descrigcdes
dos fatos, a exclusdo do valor de R$ 76.968,43 do rendimento tributavel e a glosa a titulo de
imposto de renda retido na fonte de R$ 91.080,33, tudo de acordo com a fl. 09 do auto:

AC- 2002 Rendimento IRF
Declarado na DIRPF (fl. 169) 92.003,07 91.341,15
Auto 15.034,64 260,82
Excluido/glosado 76.968,43 91.080,33

Dos documentos juntados contatam-se as informagdes a seguir,

DIRPF fl. 169 DIRF fl. 131/132
Rendimento IRF Rendimento IRF
INSS fl. 131 14.435,04 260,82 14.435,04 260,82
CEDAE 77.568,03 (') 91.080,33 () |-~ |-
CEDAE outros fl. 132 --——- |- 599.,6 0
Total 92.003,07 91.341,15 15.034,64 260,82

Registre-se que o rendimento declarado' decorre do saldo remanescente a
receber da acdo trabalhista, atualizado até 08/2001 (fl. 99) e o imposto de renda’ seria o
resultado da soma dos DARF’s recolhidos apenas em 2.002, considerado, no entanto o total
pago, ou seja, o contribuinte incluiu a multa e os juros € nao apenas o principal como seria o
correto.

DARF’s Principal VIr, Total (com multa e Jrs.) |Fl.
11/10/2002 70.550,50 88.442,10 15
10/07/2002 2.471,92 2.471,92 16

166,31 166,31 17

total 73.188,73 91.080,33

Saliente-se, ainda, que apesar do imposto de renda ter sido repassado, em
atraso, a Receita Federal, o contribuinte sofreu a retengdo em 1999, por ocasido do pagamento
da maior parte dos rendimentos referentes a agdo trabalhista, sendo a eles referentes,
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independentemente do repasse extemporaneo. Ainda, pelo documento de fl. 144 confirma-se o
recolhimento do valor de R$ 70.550,50 a titulo de imposto de renda retido na fonte, como
colacionado a seguir:

DE STREfDRA-RPs | CONSULTA PAGAMENTO ) %?'Qqq
DATA: 23/06/Do HORA; 17:53:45 USUARTO: ANA - _ of
DELEGACTA: 07180 - RIO DE JANEIRD PRG. 3
PERIGDO LISP: 01/01/93 A 1g/o6/09 PERIODO PESQ: 01/10/02 A 30/10/02

COLRECREITA: 0561 - IRRF - RENDIMENTO DO TRABALHO ASSALARIADG

33.352.394/0001-04 COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTQS CEDAE

CONTRIBUINTE ESPECIAL
DI.ARREC = BCO/AGEN DT.VEMNC. FROC/REF/VRBA/PERC REC, VALOR SIT
11/10/2002 029/0585 05/06/2002 0561 T0.550,50 ORI
1279 14.110,10
2831 3.781, 50
TOT BB.442,10
14/10/2002 029,/0545 27/10/1999 D561 319,214,765 ORI
1279 7.842,95
2831 19.211,30
TOT 66,269, 00

16/10/2002 029/0585 16/10/2002 0561 12,09 ORT

16/10/2002 029/0585 16/10/2002 0561 15,08 ORI

16/10/2002 029/0585 16/10/2002 0561 21,30 ORI

16/10/2002 029/0588 16/10/2002 0561 31,60 ORI

SELECIONE FOSICIONANDO O CURSOR NA LINHA USANDD AS SETAS

=TOPD  PF3I=8SAT PF4=EXTRATO PF5=COMFROVANTE FFE=ENCERRA RECEITA
PET7T=VOLTR TELA PFA=AVANCA TELA PFO=HISTORICO PFlﬂ:TMPR}ME\PFlerOUh CONSULTAR

Assim, por todo o exposto, correta a glosa do valor de R$ 91.080,31 em
primeiro por ndo se tratar do valor base do imposto de renda retido na fonte como valor
principal (R$ 70.550,50), mas incluido os juros ¢ a multa; em segundo, por ser o valor indicado
como principal, no montante de R$ 70.550,50, o atualizado para o periodo de apuragdo de
06/01/2002 (vide DARF de fl. 15) e ndo ao do pagamento em 99, no montante de RS$
61.247,84, como calculado a época; em terceiro, mas principal fundamento para a glosa, o fato
de tratar-se de imposto retido referente a verbas recebidas em 99, mas apenas repassado a
Receita Federal em 2.002, em atraso, tudo conforme os proprios documentos apresentados pelo
recorrente relacionados com a agdo judicial trabalhista.

Ainda, analisando os documentos juntados, observa-se que a declaragao de
ajuste anual original referente ao ano-calendario de 99 (fl. 302) foi submetida ao procedimento
de malha, tendo sua declaracdo original anulada (fl. 301), resultando na exclusao do
rendimento declarado da acdo trabalhista no montante de R$ 139.467,51, alterando-se para R$
20.695,15, assim como na glosa do imposto de renda informado como retido na fonte no
montante de R$ 61.247,84 (fl. 300), reduzindo o imposto de renda retido para R$ 1.308,34;
além de outras glosas de deducdes observadas nos documentos de fls. 295 / 299, como de
despesas médicas, dependentes, contribuicdo a Previdéncia Oficial, o que resultou no valor a
restituir original de R$ 55,81. (f1.294), disponibilizado em agéncia bancaria, conforme fl. 143.
Ressalte-se que ndo se encontram nos autos informagdes sobre possiveis contendas
administrativas sobre esse feito, ou seja se o contribuinte apresentou ou nao impugnagao
questionando as alteracdes efetuadas, inclusive se apresentou a documentagao que comprovaria
tanto o recebimento do rendimento da acdo trabalhista, como a retencdo na fonte, acordada
judicialmente, objeto deste processo.



Pelos documentos acostados, estd claro que a maior parte do resultado da
acdo trabalhista fora recebida em 99 e, nessa época calculado o imposto que ja fora retido,
faltando apenas uma parcela complementar da verba resultante da a¢do que apenas fora pago
em 2.002; assim, como bem observou a primeira instancia, foi equivocada a exclusdo da
totalidade da parcela recebida em 2.002, mas isso ndo comp0s esta lide

Desta feita, por todo o exposto, correta a glosa a titulo de imposto de renda
retido na fonte.

~ 7 >
Lonciusao.

Ante o exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao recurso
interposto.

(assinado digitalmente)
Lucia Reiko Sakae



