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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA
Processo n° 10730.000755/99-18
Recurso n° 136.386 Voluntario
Matéria SIMPLES - EXCLUSAO
Acérdio n’ 302-39.209
Sessdo de 6 de dezembro de 2007
Recorrente BPGR ELETRONIC IMAGEM E ASSESSORIA LTDA.
Recorrida DRJ-RIO DE JANEIRO/RJ

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos ¢ Contribuigdes das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte - Simples

Exercicio: 1999

Ementa: SIMPLES. EXCLU§AO INDEVIDA.
OBJETO SOCIAL MULTIPLO. ONUS DA PROVA.

Havendo mais de uma atividade no objeto social da
empresa, ¢ nem todas vedadas a opgdo pelo
SIMPLES, no procedimento de exclusdo do regime
cabe a Administragdo Tributdria provar que a
recorrente praticava pelo menos uma das atividades
vedadas constantes de seu contrato social, ou mesmo
ndo constante desse, ¢ ndo a recorrente fazer prova
negativa de que ndo praticava nenhuma atividade
vedada, portanto, ¢ indevida a exclusdo.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, /
nos termos do voto do relator.

/l A o s

JUDITH DO AMARAL MARCONDES ARMANDO - Presidente
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth Emilio de Moraes
Chieregatto, Luciano Lopes de Almelda Moraes, Marcelo Ribeiro Nogueira, Rosa Maria de
Jesus da Silva Costa de Castro, Luis Alberto Pinheiro Gomes e Alcoforado (Suplente) e Maria
Regina Godinho de Carvalho (Suplente). Ausentes os Conselheiros Paulo Affonseca de Barros
Faria JGnior, Mércia Helena Trajano D'Amorim e a Procuradora da Fazenda Nacional Maria

Cecilia Barbosa.
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CORINTHO OLIVEIRA MACHADO - Relator
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Relatorio

quo:

Adoto como parte de meu relato, o quanto relatado pelo I. relator do decisum a

Trata o presente processo de impugnagao (fl. 20/24) a Decisdo n ° 181,
de 1999 (. 16/17), tendo em vista a interessada ndo concordar com a
exclusdo mantida, declarada no Ato Declaratorio de fl. 09, em razdo
de importagio de bens para comercializagio e desempenho de
atividades vedadas para o regime de tributag¢io do SIMPLES.

2. Constou da mencionada Decisdo (fl. 16), que a interessada ndo
comprovou ndo haver importado bens para comercializa¢do e que sua
atividade era desenvolvimento de programas, conforme fl. 11, referente
ao Cadastro de Pessoa Juridica, bem como, haveria outro fator
excludente, no caso, servicos de assessoria, a enquadrando como
empresa consultora, atividade vedada ao SIMPLES.

3. Alegou a interessada, em sintese (fl. 20/24), juntando altera¢do de
contrato social de fl. 25/27, de 5 de junho de 1996, que ndo importou
bens para comercializagdo, sendo o onus da prova da fiscalizagao e
que ndo exercia atividades de programagdo ou andlise de sistemas,
tendo criado arquivo digital, com indexagdo e compila¢do em CD,
Sformando acervo de documentos e periddicos, sem prestar quaisquer
servigos de assessoria.

4.Vistos e examinados os autos, a DRJ/RJ encaminhou o processo (fl.
21) a DRF Niteréi para que informasse quais as atividades
desenvolvidas pela interessada que ensejaram sua exclusdo do
SIMPLES ¢ juntar documentagio comprobatoria quanto a
importag¢do de produtos para comercializagdo.

5. A Divisdo de Fiscalizagdo da DRF Niteroi, apos diligéncia
procedida na empresa, juntando documentos de fls. 32 a 169, informou
que, quanto as importagées se remetia as verificagées de fls. 31 a 34,
com DI de 17 de abril de 1997, quando a interessada efetuou uma
importagdo de livros técnicos.

6. Em relagio as atividades da interessada, esclareceu, em sintese (fl.
170), nédo ser possivel concluir que esta exercesse atividades que
ensejassem, hoje, a exclusdo do SIMPLES, como consultoria,
assessoria, programag¢do computacional ou atividade para cujo
exercicio fosse exigida habilitagio legal. Acrescentou que o signatdrio
da intimagdo se identificou como gerente de tecnologia (fls. 35 e 36),
contudo aparentemente dava suporte técnico de manutengdo ao
Sfuncionamento de computadores e equipamentos de telefonia e
transmissdo de dados da propria empresa, tendo, inclusive, se referido
por ocasido da diligéncia a importagio, detectada nos sistemas da
SRF, de um software da copiadora cuja foto estava a fl. 169.

7. Na diligéncia, com fotos, verificou que na empresa trabalhavam
cerca de trinta pessoas com atendimento de telemarketing e
televendas de servigos de assinatura eletrénica de periddicos,
comercializados pela interessada. Acrescentou a autoridade fiscal que,
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com a quinta alteragdo contratual, foi alterada a expressdo
desenvolvimento de programas para desenvolvimento de bancos de

dados (fl. 170).

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento no RIO DE JANEIRO I/RJ
indeferiu a solicitagdo, ficando a ementa do acérddo assim:

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigoes
das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - Simples

Exercicio: 1999

Ementa: EXCLUSAO. SIMPLES. ATIVIDADE VEDADA. Tendo em
vista a empresa ter por objeto, atividade impeditiva de desenvolvimento
de informatica, sendo que a mesma nao logrou comprovar nio exercé-
la, deve ser mantida a vedagdo ao regime de tributagdo do SIMPLES.

Solicitag¢do Indeferida.

Discordando da decisdo de primeira instancia, a interessada apresentou recurso
voluntério, fls. 190 e seguintes, onde requer a reforma da decisdo a quo. !

E o Relatério.



Processo n.° 10730.000755/99-18 CC03,C02
Acordio n.° 302-39.209 Fls. 236
Voto

Conselheiro Corintho Oliveira Machado, Relator

O recurso voluntdrio € tempestivo, € considerando o preenchimento dos demais
requisitos de sua admissibilidade, merece ser apreciado.

Em néo havendo preliminares, passo de plano ao mérito da controvérsia.

Trata-se de exclusdo do SIMPLES por dois motivos: importagdo de bens para
comercializagdo e desempenho de atividades vedadas para o regime de tributagdo do
SIMPLES. No que tange a importagdo de bens, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento
no RIO DE JANEIRO I/RJ afastou o motivo escorada nas seguintes razoes:

Da andalise do presente processo, verifica-se que a exclusdo ocorreu em
9 de janeiro de 1999, fl. 09, devendo ser considerado, portanto, a
vigéncia do Ato Declaratorio Normativo COSIT n ° 6, de 12 de junho
de 1998, o qual dispés sobre a vedagdo as importagoes, declarando em
carater normativo que: a exclusdo do SIMPLES decorrente da
importagdo de produtos estrangeiros somente sera efetivada, mediante
comunicagdo da pessoa juridica ou, de oficio, guando a importacdo se
referir a produtos destinados a comercializagdo.

11.Da analise do presente processo, verifica-se que, apds diligéncia
procedida no estabelecimento da interessada, ndo ficou comprovado
que a mesma tenha importado bens para comercializagdo. A
autoridade fiscal limitou-se a remeter a informagdo de fI. 34, quando
foi relatado que a empresa importou livros técnicos. Com a diligéncia,
ficou evidenciada, ainda, uma nova informag¢do de que teria sido a
importagdo de softhware de copiadora. Logo, ndo havendo provas de
que a finalidade da importagdo foi a de comercializag¢do dos produtos
importados, quanto a este item, ndo existiria vedagao para a opgao
pelo SIMPLES.

Quanto ao desempenho de atividades vedadas, no processo de exclusdo cabe a
Administragdo Tributaria provar que a recorrente praticava pelo menos uma das atividades
constantes de seu contrato social, ou mesmo nfo constante desse. No objeto social da empresa,
ao tempo da exclusio do SIMPLES, constava originariamente ‘“prestagdo de servigos no
desenvolvimento de programas de recuperagao de imagem, escaneamento, digitagdo,
microfilmagem, reprodugdo de documentos, papéis, plantas e desenhos, encadernagao,
confecgdo, prensagem, suprimentos e equipamentos de informatica, assinatura, venda e
fornecimento de livros, revistas e jornais e tudo o mais no ramo de assinaturas e impressos,
bem como redagdo, produgio e agenciamento de publicagido nos principais veiculos de
informagdo e comercializagdo dos produtos”, fl. 06; depois, conforme altera¢do realizada em
23/10/2002 (fls. 62/65), constou a seguinte redacdo: “prestagdo de servigos no
desenvolvimento de banco de dados, recupera¢do de imagem, escaneamento, digitagado,
microfilmagem, reprodugdo de documentos, papéis, plantas e desenhos, encadernagio,
plastifica¢do, fornecimento de informagdes, indexagdo e valida¢do de banco de dados,
masterizagdo e duplicagdo de CDs, prensagem, suprimentos e equipamentos de informadtica,
assinatura, venda e fornecimento de livros, revistas e jornais e tudo o mais no ramo de
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assinaturas e impressos, bem como redagdo, produgdo e agenciamento de publicagdo nos
principais veiculos de informagdo e comercializag¢do dos produtos”.

A decisio hostilizada, mesmo apds a diligéncia feita para verificar as atividades
da recorrente ser no sentido da ndo vedagdo das atividades praticadas atualmente, concluiu que
“ndo hd nos autos prova material, ou sequer evidéncias, de que a atividade vedada ndo era
exercida a época da emissdo do Ato Declaratorio. Neste aspecto, é necessario esclarecer que
cabe a pessoa juridica demonstrar que ndo auferiu receitas da atividade impeditiva. Portanto,
cabe a interessada demonstrar a ndo ser verdadeira a atividade que alegou exercer, nos
termos do contrato social(..)”. Ao meu sentir, ¢ em agasalho as alegac¢des esgrimidas pela
recorrente em seu apelo, ai estd o grande equivoco da decisdo guerreada, uma vez que cabia a
Administragdo Tributaria provar a sua imputagdo, ¢ ndo a recorrente fazer prova negativa de
que ndo praticava nenhuma atividade vedada, pois ndo se estd aqui diante de um pedido de
inclusdo retroativa no SIMPLES.

De qualquer sorte, agora, em sede recursal, a empresa traz provas de suas
atividades nos anos de 1997 a 2001, provavelmente ndo sio todas, porém isso ndo prejudica a
sua argumentagio, pois 0s servi¢os que prestava e que vieram aos autos, efetivamente, nada
tinham a ver com programagdo, consultoria, andlise de sistemas ou publicidade, inico motivo
que lastreou a ratifica¢dio do Ato Declaratorio de Exclusdo do SIMPLES.

No vinco do quanto exposto, voto no sentido de PROVER o recurso, para
cancelar o Ato Declaratorio de Exclusdo do SIMPLES que originou o presente.

Sala das Sessdes, em 6 de dezembro de 2007
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