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ALBERTO SANTOS LIMA FILHO
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicA - IRPF
Ano-calendario: 2004
LANCAMENTO DE OFICIO. GLOSA DE DEDUCC)ES.

Deve ser mantida a glosa das dedugdes que correspondam a pagamentos cuja
realizagdo o contribuinte ndo tenha feito ou ndo tenha comprovado.

DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL. DEPENDENTES.
RENDIMENTOS. TRIBUTACAO.

Sao tributaveis com os rendimentos do declarante os rendimentos obtidos pelo
dependente.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Assinado digitalmente
Antonio de Padua Athayde Magalhaes - Presidente

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis — Relator

Participaram da presente sessdo de julgamento os conselheiros Antonio de

Padua Athayde Magalhdes, Eivanice Canario da Silva, Amarylles Reinaldi e Henriques
Resende, Luiz Claudio Farina Ventrilho, Tania Mara Paschoalin e Sandro Machado dos Reis.
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Relatorio

Adoto como relatorio aquele utilizado pela Delegacia da Receita Federal do
Brasil de Julgainento na decisdo recorrida, que transcrevo abaixo:

“Trata-se de impugnacdo apresentada contra langamento que,
glosando em parte a deducdo relativa a previdéncia privada e as
relativas as despesas médicas e apurando omissdo de
rendimentos, formalizou a exigéncia de crédito tributario no
montante de R$ 28.940,63, compreendendo Imposto de Renda,
multa e juros, tendo por fundamento legal o art. 8, inciso 11, letra
"e" da Lei n® 9.250/1995 e demais dispositivos mencionados na
notificagdo de fls. 05 a 08.

Nio resignado, o contribuinte apresentou impugnacdo alegando
que fora pago, no ano de 2004, o total de R$ 20.000,00 a titulo de
FAPI, mas, por ineficiéncia da instituicdo financeira, s6 uma
parcela de R$ 10.000,00 foi processada, sendo a outra processada
em fevereiro do ano seguinte. Afirmou também que, por
equivoco, foi inserido em sua declaragdo como dependente, o
conjuge, o qual, no mesmo ano, apresentara declaracdo de isento.
Com esses fundamentos, pugnou pela improcedéncia do
langamento e pela insubsisténcia do crédito tributario.”

Passo adiante, a DRJ entendeu por bem julgar procedente o langcamento, em
decisdo que restou assim ementada:

“ASSUNTO: IM POSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA
- IRPF

Ano-calendario: 2004

LANCAMENTO DE OFICIO. GLOSA DE DEDUCOES. FALTA
DE COMPROVACAO. LANCAMENTO MANTIDO.

Deve ser mantida a glosa das dedugdes que correspondam a
pagamentos cuja realiza¢do o contribuinte ndo tenha feito ou
ndo tenha comprovado.

DECLARACAO DE AJ USTE ANUAL. DEPENDENTE.
RENDIMENTOS. TRIBUTACAO.

Sdo tributaveis com os rendimentos do declarante os
rendimentos obtidos pelo dependente.

Impugnacgdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido”

Irresignado, o Recorrente interpds Recurso Voluntario, reiterando os
argumentos expostos quando da apresentagdo da impugnacao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Sandro Machado dos Reis, Relator



Processo n° 10730.001123/2008-32 S2-TE01
Acordao n.° 2801-01.714 F1. 88

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
razao pela qual conheco do mesmo.

Trata-se, na origem, de Auto de Infrag¢do lavrado com o escopo de promover
a cobranga de suposto débito de IRPF devido pela Recorrente no Exercicio de 2005.

Afinal, segundo apurado em procedimento de fiscalizag¢do, o Recorrente teria
deduzido, indevidamente, despesa supostamente suportada por ocasido da contratagdao de plano
de previdéncia privada, além de ndo ter informado os rendimentos percebidos por sua
dependente ao longo do referido ano-calendario.

Em sua pega recursal, o Recorrente sustenta que efetivamente realizou o
pagamento para o plano de previdéncia, colacionando ao processo (fls. 81/82) fotocdpia de
cheque emitido em favor do fundo de previdéncia, no montante de R$ 20.000,00.

Além do mais, sustenta a necessidade de retificar sua DIPF, de modo a
excluir da mesma a sua esposa, na condi¢cao de dependente.

Ocorre que essas alegagdes ndo devem prosperar.

Afinal, como se apura a fl. 12, o “Termo de Transacdo Extrajudicial” firmado
entre o Recorrente e o Real Vida e Previdéncia, indica que o valor vertido ao fundo seria de R$
10.000,00, inexistindo nos autos prova em sentido diverso.

Diante, portanto, dessa dissonancia entre o valor do contrato e o valor do
cheque, ressoa clara a impossibilidade de imputé-lo como prova de efetivo pagamento do plano
de previdéncia.

Ademais, no que tange a retificagdo da DIPF pelo Recorrente, de modo a
excluir sua esposa como dependente, também ndo deve prosperar tal argumento.

Sabe-se que s6 ¢ admissivel que o contribuinte altere a sua declaragcdo antes
do inicio dos procedimentos fiscalizatdrios, sendo certo que o Recorrente o fez por trés vezes,
mantendo, em todas, sua esposa como dependente.

Logo, eis que ja instaurado processo administrativo em face do Recorrente a
época, descabida qualquer alteracdo em sua DIPF, por intempestiva.

Pelo exposto, nego provimento ao Recurso Voluntério.

Assinado digitalmente
Sandro Machado dos Reis



