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RECURSO DE OFICIO - Decisdo de primeira instancia pautada dentro
das normais legais que regem a matéria e de conformidade com o que
consta nos autos ndo merece qualquer reparo. Recurso de oficio a que
se nega provimento.

REAVALIACAO DE BENS - AGIO EM INVESTIMENTO -
INOBSERVANCIA - RESERVA DE REAVALIACAO - Uma vez ndo
comprovada a ocorréncia de agio em investimento, motivado por suposta
mais-valia de bens do ativo permanente de coligada, bem ainda,
observado que quando da incorporagdo da investidora pela coligada esta
Oltima reavalia esses mesmos bens, sem contudo constituir a
competente reserva de reavaliagdo, obriga-se a pessoa juridica que tem
os bens reavaliados a realizar, no momento da reavaliagdo, a receita
decorrente de tal aumento patrimonial.

DEPRECIAGAO - AMORTIZAGAQ - DEDUTIBILIDADE - LUCRO REAL <
Condiciona-se a dedutibilidade de depreciagdo ou de amortizagdo a
comprovagdo do encargo mediante a perfeita identificagdo na
contabilidade dos bens e dos fatos que sofreram e sofrem tais eventos.

INCORPORACAO AS AVESSAS - GLOSA DE PREJUIZOS -
IMPROCEDENCIA - A denominada “incorporagio as avessas”, ndo &
proibida pelo ordenamento juridico. Realizada por empresas operativas e
com objetivo social semelhante, nao pode ser tipificada como operagao
simulada, mormente quando teve por escopo a busca de melhor
eficiéncia das operagdes entre ambas praticadas.

CSLL - DECORRENCIA - Tratando-se de exigéncia por irregularidade
apontada no IRPJ, o decidido quanto ao principal deve nortear e ser
estendido aos langamentos reflexos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autgs dos recursos de oficio
DA RECEITA FEDERAL DE
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ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes: Recurso de oficio: Por unanimidade de votos, NEGAR provimento.
Recurso voluntario: Por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso,
nos termos do voto do relator.

FORMALIZADO EM: ( 2 AC0) 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS ALBERTO
BACELAR VIDAL, DANIEL SAHAGOFF, CLAUDIA LUCIA PIME L MARTINS DA
SILVA (Suplente Convocada), EDUARDO DA ROCHA IDT, WILSON
FERNANDES GUIMARAES, e JOSE CARLOS PASSUELLO.



. a'
¢ " Al .

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fl.
QUINTA CAMARA

Processo n° ¢ 10730.001327/2003-69
Acérddon®. : 105-15.822
Recurson®. : 142.688 - EX OFFICIO e VOLUNTARIO

Recorrentes : 52 TURMA/DRJ no RIO DE JANEIRO/RJ | e DSND CONSUB S/A

RELATORIO

Adoto o relatério da decisdo recorrida, como segue:

“O presente processo cuida de autos de infragdo para exigir do
interessado em epigrafe os seguintes tributos: a) o Imposto sobre a Renda da Pessoa
Juridica (IRPJ), no valor de R$ 3.129.742,50 (fls. 05/13); e a Contribuigdo Social sobre o
Lucro Liquido (CSLL), no valor de R$ 1.032.466,76 (fls. 17/22). Sobre esses valores
incidiu a multa de oficio de 75%, além dos juros moratérios.

“2. Segundo o Termo de Verificagdo e Constatagao de fls. 09/11 foram
constatadas as infragdes abaixo, arroladas segundo a ordem do referido Termo:

“Infragéo 1. Reavaliagdo de bens. Inobservancia dos requisitos legais.

“3.1 Informa o autuante que de acordo com a Ata da Assembléia Geral
Extraordinaria realizada em 30/03/1998 (fls. 95/119), a Consub S/A incorporou a sua
acionista majoritaria e controladora DSND Servigos Maritimos Ltda., bem como alterou a
sua razao social para DSND Consub S/A.

“3.2 Que de acordo com o item 2 do Protocolo e Justificagdo de
Incorporagao (fls. 98/101), Documento | da Ata da AGE j4 referida, a incorporagdo se
deu a valor de mercado, sendo que, conforme item § do Protocolo, parte foi atribuida a
mais valia dos bens pertencentes a incorporadora (Consub S/A) e parte a expectativa de
rentabilidade futura do investimento.

“3.3 A mais valia dos bens da incorporadora (Consub S/A), que era
controlada pela incorporada (DSND Servigos Maritimos Ltda.), consubstanciou-se
especificamente na reavaliagado de embarcagtes que estavam em seu ativo permanente
jzou-se por meio
opsub S.A. (fls.

ja totalmente depreciadas, ou seja, com valor contabil zero, e materiz

do documento intitulado Laudo de Avaliagdo Parcial do Ativo ¢
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86/90), preparado pela empresa PLAE Planejamento S/C Ltda. e firmado, em
26/03/1998, por trés (3) técnicos do seu quadro de funcionarios.

*3.4 O fiscal d4 conta de que os novos valores foram langados, em
30/03/1998, na conta 1.3.2.3.01 — embarcagdes, fls. 393 do livro diario 184, com o
histérico de “reavaliag&o”, mas nio houve a constituigdo da reserva de reavaliagao.

“3.5 Assim procedendo, entende o fiscal que o interessado deixou de
cumprir um dos requisitos para ter direito ao diferimento da tributagdo da reavaliagao,
que é a constituigdo da correspondente reserva, com o que o total da reavaliagdo, no
valor de R$ 9.517.968,00, foi adicionado ao lucro liquido do ano-calendario de 1998,
para apuragdo do lucro real, com fulcro no que dispdem os artigos 195, inciso 11, 197,
paragrafo (nico, 382, e seus paragrafos, e 388 do RIR/1994.

“4. Infragdo 2. Depreciagdo de bens do ativo imobilizado. Cotas de
depreciacdo ndo dedutiveis.

“4.1 Segundo o autuante, o interessado, mesmo quando intimado em
27/03/2002 (fls. 81/82) e reintimado em 28/06/2002 (fl. 83), ndo apresentou os controles
de depreciagdo/amortizagdo e os controles patrimoniais das referidas contas de ativo,
inclusive quando, em 10/07/2002, respondeu a reintimag¢ao de fls. 84/85, preferindo,
pois, silenciar.

“4.2 Quanto a depreciagdo das embarcagdes reavaliadas, tratadas
acima, e a amortizagdo do agio por rentabilidade futura, ambas originadas da
incorporagao, foram apresentados demonstrativos que foram aceitos porque a
incorporagdo ocorreu em 1998 e nao havia valores remanescentes a gerar encargos,
com o que os encargos de depreciagdo das embarcagdes, no valor de R$ 828.175,00,
(conta 3.1.1.7.01) e de amortizagdo do agio, no valor de R$ 2.223.584,50 (conta
3.1.5.6.99.11072), ndo foram tributados, por se tratar de situagio e}
marco inicial no periodo de 1998.

pcional que teve
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"4.3 Que os encargos dos demais bens, langados nas contas 3.1,1.7 e
3.1.5.6 no valor total de R$ 892.378,74, constantes das fls. 39, 40, 63 e 64 do balancete
de dezembro de 1998, foram considerados indedutiveis, tendo em vista a ndo
apresentacdo das informagbes que permitem a correta analise da situagdo de cada um
desses bens, como a data de aquisigédo, taxa de depreciagao, percentual ja depreciado
etc. Fundamentou o procedimento no que dispéem os artigos 195, inciso 1, 197,
paragrafo Gnico, 242, 248 e 253 do RIR/1994.

“6. Infragdo 3. Exclusbes/compensaces nao autorizadas na apuragdo
do lucro real. Exclusbes indevidas.

5.1 Segundo o autuante, na apuragéo do lucro real e da base de calculo
da CSLL, no LALUR, o interessado fez a exclus&o, a titulo de provisdo de receita a
maior, de R$ 1.960.476,66. Intimada, em 21/03/2003 (fl. 133), a esclarecer a origem da
provisdo e a razéo da exclusdo, o interessado respondera, em 27/03/2003 (fls. 134/136),
que os valores eram referentes a contratos com a Petrobras e que correspondiam a
margem de lucro. Apresentou, entdo, demonstrativo denominado Anexo 2.1.a {fl. 141),
com os célculos dos valores envolvidos para demonstrar a exatiddo da exclusdc no
LALUR.

6.2 Entendeu o fiscal autuante que as explicagbes ndo procedem e que
os critérios adotados ndo atendem aos dispositivos legais que regem a matéria. O valor
excluido, pelo critério adotado pelo interessado, corresponde & diferenga entre a
provis@o de receitas e o custo contabilizado, ou seja, a receita reconhecida é igual ao
custo. Assim, a receita do periodo, nos dois contratos, apenas cobre os custos, uma vez
que o restante foi excluido do lucro liquido para apuragédo do lucro real. Enfatiza o fiscal
que, pelo citado demonstrativo, e segundo o critério adotado pelo interessado, o valor
total a diferir seria de R$ 2.300.499,39 (1.910.367,39 + 390.081,76) e ndo R$
1.960.476,66.

“6.3 Por outro lado, o autuante entende que nas explicagbes
alores langados
fixados por

apresentadas ndo se encontra qualquer referéncia & composigdo dos

como provisdo de receitas, restando comprovado que tais valores

ﬂ ;
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critérios proprios do interessado, que nao guardam qualquer relagdo com os critérios
fixados na legislagao para usufruto da faculdade para diferimento do lucro. E que em se
tratando de contratos com a Petrobras, empresa sob controle publico, caberia diferir o
lucro correspondente as receitas nao recebidas, e ndo, como fez, diferir o
reconhecimento da parcela das receitas provisionadas que excederam ao custo incorrido
no periodo.

*5.4 Conclui o fiscal, nessa parte, que ao optar por critérios préprios
para reconhecimento das receitas de contratos firmados com a Petrobras, conflitantes
com os critérios previstos na legislagdo para diferimento do lucro daqueles contratos, o
interessado deixou de ter direito ao diferimento, com o que foram desconsideradas as
exclusbes efetuadas na apuragdo do lucro real, no valor total de R$ 1.960.476,66, com
fundamento no disposto nos artigos 196, inciso |, 358 e 360 do RIR/1994, na IN 21/1979
e na IN 46/1989.

6. Infragcdo 4: Modificagdo de controle e atividade. Prejuizo fiscal e base
de calculo negativa da CSLL

“6.1 Segundo o autuante, o interessado, no ano-calendario de 1998,
compensou prejuizo fiscal e base de calculo negativa da CSLL, além de manter saldos
a compensar registrados no LALUR.

“6.2 Da conta ainda que os prejuizos e bases negativas tiveram origem
na empresa Norsul Offshore S.A., e, em razdo disto, ndo poderiam ter sido
compensados, por circunstancias duplamente impeditivas.

“6.3 Segundo o autuante o primeiro impedimento decorreria do fato de
que, conforme ata da AGE de incorporagdo, datada de 30/12/1996, foi aprovada a
incorporagdo da Consub S.A. (incorporada) pela Norsul (incorporadora), com a
simultdnea alteragdo da razdo social para Consub S.A., mudanga do objetivo social e
manutengdo do mesmo endereco, ja compartithado por ambas. Em resumo, a Norsul
incorporou a Consub para, no mesmo ato, transformar-se nesta, com o claro objetivo de
aproveitar os prejuizos da incorporada. Entende o autuante que 0 g

houve, na pratica,
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extinta no ato da incorporagéo.

“6.4 Na voz do fiscal, o segundo impedimento decorre da cumulatividade
da mudancga de atividade e do controle societario, conforme consta da ja referida ata da
AGE de incorporagao, de 30/12/1996, bem como do protocolo de incorporagao, que foi
registrado juntamente com a ata na JUCERJA.

“6.5 No que tange a mudanga de controle societario, o fiscal autuante
informa que, em 30/03/1998, por meio de AGE, a Consub S/A incorporou a empresa
DSND Servigos Maritimos Ltda., entdo sua controladora, e mudou sua razdo social para
DSND Consub S.A. O controle acionario havia sido adquirido antes, entre outubro de
1997 e margo de 1998, como se verifica do demonstrativo de composigdo acionaria
DSND Consub S.A. Neste demonstrativo aparece, apos a AGE de 30/03/1998, em que a
Consub S/A incorporou a DSND, a empresa controladora que detinha a quase totalidade
de quotas desta: DSND Sondenfjeldske ASA, sediada na Noruega, que passou a deter
93,97% do capital da DSND Consub S.A.

“6.6 Assim sendo, o interessado ndo poderia compensar os resultados
negativos registrados no LALUR da Norsul Offshore S.A. no valor de R$ 148.146,60,
com fulcro no que dispSem os artigos 193, 196, inciso Ill, 197, paragrafo tnico, 502, 508
e 509 do RIR/1994.

“7. Como se observa nos autos, o langamento da Contribuigdo Social
sobre o Lucro Liquido - CSLL, de fls. 17/22, é mera decorréncia do langamento IRPJ,
no qual foram apuradas as infra¢bes acima descritas. De resto, os fundamentos legais
para o langamento de tal contribuigdo podem ser vistos as fls. 19/22.

“8. Inconformado, o interessado apresentou a impugnacdo de fls.
200/233, com anexos de fls. 234/1.264. Seus argumentos, em sintese, sdo aqui
relatados conforme as infragBes a ele reputadas.

*9. No que diz respeito a infragdo que trata da reavalagio de bens sem

observancia dos requisitos legais, “Infragcao 01" do relatério, ele dix




. *
1 .

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fl.
QUINTA CAMARA

‘I

Processon®. : 10730.001327/2003-69
Acérdaon®. : 105-15.822

“9.1 que quando incorporou a sua controladora DSND, reavaliou seus
ativos sem a correspondente constituicido de reserva de reavaliagdo, 0 que nédo
corresponde a realidade, vez que a Consub S/A nio reavaliou seu ativos quando da
referida incorporacgéo;

9.2 que o autuante olvidou o fato de a DSND possuir agio relativamente
ao seu investimento na Consub S/A, como demonstra o Balango Patrimonial de
31/12/1997, confirmado no Balango Patrimonial Proforma de 28/02/1998 (docs. n°s 05 e
06);

‘9.3 que quando incorporou a sua controladora DSND (incorporada) a
Consub S/A (incorporadora) debitou nos respectivos ativos a parcela do agio que a
DSND havia atribuido a eles, seguindo a pratica contabil vigente, a legislagio fiscal e a
doutrina;

“0.4 que no item 5 do Protocolo de Justificagdo de Incorporagdo consta
esclarecimento acerca do tratamento do agio até entdo registrado pela DSND (doc. n°® 7),
a saber:

“6. Em decorréncia da incorporagdo, sera cancelado o investimento que a
INCORPORADA detém na INCORPORADORA, no valor de R$ 9.952.285,08 (nove milhbes,
novecentos e cinqlienta e dois mil, duzentos e oitenta e cinco reais e oito centavos), pelo
método do patriménio liquido, atribuindo-se ao 4gio pago na aquisigdo desse investimento, o
seguinte tratamento:

“6.1 A parte do agio com fundamento em mais valia de bens pertencentes a
investida, no caso a INCORPORADORA, ser atribuido a tais ativos, observados os valores de
mercado apurados no laudo de avaliagdo que servir de base & incorporagdo;

3.2 A parte do 4gio com fundamento em expectativa de rentabilidade futura do
investimento sera registrada como perda de capital e amortizada nos prazos e condigées da
legislagdo aplicavel.” (grifos nossos);

“9.5 que o Laudo de Avaliagdo Parcial do Ativo da Consub S/A,
elaborado pela PLAE Planejamento S/C Ltda. (doc. n° 08), era fundamental para

quantificar a parcela do agio atribuida a ativos da Consub, p# e no momento da

g
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incorporagdo da DSND, essa parcela de &agio fosse registrada pelo interessado
diretamente em contrapartida das contas desses ativos, conforme exigido pelo art. 7° da
Lei n°® 9.532/1997, percebendo-se, portanto, que o laudo elaborado pela PLAE decorre
de uma exigéncia legal de registro do agio atribuido a ativos diretamente na conta
desses ativos, e ndo de uma faculdade do interessado em reavaliar seus ativos;

“9.6 que a Consub, em nenhum momento, realizou os atos legais
imprescindiveis para a reavaliagdo de ativos, isto é, prévia nomeacdo de peritos em
assembléia geral e, posteriormente, aprovagdo também por assembléia do laudo
apresentado pelos peritos avaliadores, pelo fato de que ela nao reavaliou ativos quando
incorporou a DSND, como fica claro da AGE realizada no dia 30/03/1998 (doc. N° 07}, na
qual foram nomeados trés peritos para avaliar 0s acervos liquidos da DSND, nada mais;

*9.7 que a incorporagdo da DSND (incorporada e controladora) pela
Consub (incorporadora e controlada) é que originou a necessidade de reconhecimento
do custo dos ativos, que antes da incorporagdo estava refletido no agio registrado
contabilmente pela DSND;

“0.8 que o fato inconteste é que ao se proceder a uma operagido de
incorporacgdo de uma sociedade, cujo agio pago na aquisi¢ao do investimento tem como
fundamento econdmico a mais-valia de bens, nos termos da Lei n® 9.532/1997, deve o
contribuinte, obrigatoriamente, alocar ou agregar o dito agio nos respectivos bens, como
fez a Consub ao incorporar a DSND;

'9.9 que ainda que o interessado tivesse a obrigagdo de constituir
reserva de reavaliagdo em relagdo a esses ativos quando da incorporagdo da DSND, o
que se aduz apenas por amor a argumentagéo, ja que contabil ou tecnicamente nao ha
maneira ou forma de proceder ao langamento contabil de reserva de reavaliagdo, ja que
nédo haveria langamento de contrapartida, mesmo assim tal reserva de reavaliagdo nao

2000, porque n&o
8, a Consub néo

poderia ser tributada, por forga do art. 4° da Lei n° 9.959, de

ocorreu a efetiva realizagdo dos bens supostamente reavaliad(
alienou nem transferiu para terceiros seus bens.

9
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“10. No que diz respeito a infragdo relativa & glosa de despesas de
depreciagao, visto que ndo comprovadas, “infraggo 02" deste relatério, diz o interessado:

“10.1 que o autuante aceitou as despesas referentes aos encargos de
depreciagdo relativos as contas 3.1.1.7.01 e 3.1.5.6.99.11072 do balancete de
dezembro de 1998, que dizem respeito, respectivamente, as embarcagdes (no valor de
R$ 828.175,00) e ao agio da incorporagdo da DSND (no valor de R$ 2.223.584,50), e
glosou as despesas referentes aocs encargos de depreciagdo sem identificagdo da data
de aquisigdo, depreciagdo acumulada, etc., relativamente aos ativos registrados nas
contas 3.1.1.7 € 3.1.5.6;

“10.2 que a glosa do autuante nao procede, pois possui controle dos
encargos de depreciagdo, incorridos nesse periodo, relativos a todos os bens e
equipamentos adquiridos, especificamente os registrados nas contas 3.1.1.7 e 3.1.5.6,
como demonstram os Relatérios de Depreciagéio, o Balancete de 1998 e o Balango de
1998 anexados (docs n°s 09 e 10), pelos quais fica evidente que ele individualizava os
ativos sujeitos & depreciagdo, fundamentando os respectivos encargos incorridos no
ano-calendario de 1998, no valor de R$ 892.378,74.

“11. No que diz respeito a infragdo relativa as exclusdes/compensagdes
nao autorizadas na apuragdo do lucro real do periodo, “Infragdo 03" deste relatério,
alega o autuado:

“11.1 que o autuante, sob o fundamento de que ele teria adotado critério
de diferimento de Ilucro distinto daquele previsto em lei, o que impediria o
reconhecimento do lucro para o momento de sua efetiva realizagdo, langou o IRPJ e a
CSLL, acrescidos de multa e juros de mora, no ano-calendario de 1998, sobre o
montante de R$ 1.960.476,66;

“11.2 que esse fundamento decorre de emo na interpretagdo dos

numeros que apresentou, bem como de erro na interpretagio da legislagdo que permite

o diferimento da tributagéo do lucro em contratos firmados com so de economia
mista;
10
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“11.3 que o disposto no artigo 360 do RIR/1994 permite que o©
contribuinte difira a tributagao do lucro decorrente de contrato firmado com sociedade de
economia mista, que pode ser exercido ou ndo, sem qualquer tipo de restrigdo quanto ao
modo de exercicio, ou seja, 0 contribuinte & livre para diferir a tributagio de todo o lucro
ou de parte do lucro realizavel em periodos de apuracgao futuros;

“11.4 que no ano-calendaric de 1998 diferiu o montante de R$
1.960.476,66, sendo que o proprio autuante indica que ela teria direito de diferir R$
2.300.449,39, o que significa dizer que ele teria oferecido a tributagdo em 1998 parte do
lucro realizavel em exercicios futuros, o que deveria ser louvado e nao penalizado pela
autoridade fiscal,

“11.5 que o autuante foi incapaz de mencionar o dispositivo legal que
fundamenta sua pretensdo de vedar o direito ao diferimento da tributagdo do lucro no
ano-calendario de 1998 ou da norma impeditiva do procedimento por ele adotado, que
foi o de diferir, para efeitos fiscais, a parte do lucro do ano-calendario de 1998 realizavel
em exercicios futuros, conforme permitido pelo artigo 360 do RIR/1994;

“11.6 que apenas para efeitos de argumentagao, na hipotese de que se
mantenha o entendimento do autuante, ainda assim o langamento efetuado estaria
viciado de ilegalidade, pois implicaria aplicagdo de penalidade — vedacdo ao direito de
diferimento de tributagdo do lucro — sem base legal, o que viola o artigo 97, inciso V, do
Cddigo Tributario Nacional.

*12. Por fim, no que toca a infragdo que trata do prejuizo fiscal e da
base de calculo negativa da CSLL, “Infragao 04" deste relatdrio, pugna o autuado:

“12.1 que essa acusac¢ao de infragac diz respeitc a uma suposta
utilizagdo indevida de prejuizo fiscal e de base de calculo negativa da CSLL para
compensar o lucro liquido no ano-calendario de 1998, resultando na adigdo de R$
R$ 535.011,21 na
base de célculo da CSLL, com langamento, respectivame IRPJ e da CSLL,

acrescidos de multa e de juros de mora;
1 .
\

148.146,60 na base de calculo de determinagédo do lucro rea
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*12.2 que o autuante considera que nao poderia ter sido compensado o
lucro-tiquido do ano-calendario de 1998 com prejuizo fiscal e base de calculc negativa
de CSLL, pois: (i) a incorporagdo da Consub pela Norsul deve ser caracterizada como
incorporagdo da Norsul pela Consub, uma vez que aquela adotou o nome desta, e (ii)
por ter ocorrido entre a data de apuragdo do prejuizo fiscal e da base de calculo
negativa da CSLL, modificagdo de controle societario e mudanga no ramo de atividade
da empresa;

“12.3 que a incorporagdo da Consub pela Norsul esta devidamente
formalizada em atos societarios registrados perante a Junta Comercial do Estado do Rio
de Janeiro, e todas as exigéncias legais foram cumpridas para dar forga a esse ato
juridico, portanto, ndo houve dolo ou fraude, pois nem o ato nem a intengdo das partes
eram vedados em lei (e ainda ndo o sd0), ou seja, o ato de incorporagéo e a intengado
das partes na incorporagao, devidamente fundamentada na Justificagdo de Incorporagao
datada de 30/12/1996 (doc n° 07), sdo licitos;

“12.4 que ndo ha fundamento legal para afirmar que a incorporagéo de
uma empresa por outra, com a incorporadora adotando o nome da incorporada, deva ser
tratada, de fato, como incorporagédo da incorporadora pela incorporada;

12.5 que ndo tendo ocorrido dolo, fraude ou simulagdo na incorporagao
da Consub pela Norsul, esse ato juridico deve ser respeitado, sendo descabida a
tentativa de sua desconsideragao pela autoridade fiscal,

“12.6 que a DSND Servigos Maritimos Ltda. sempre foi controlada pela
DSND Sondenfijeldske ASA, conforme se depreende do seu Contrato Social, quando de
sua constituicdo (doc. n® 11) e a Consub S.A. era controlada pela DSND Servigos
Maritimos Ltda., com o que, quando a Consub S.A. incorporou a DSND Servigos
Maritimos Ltda., nio houve modificagdo no controle societario, pois antes da
incorporagio ocorrida em 30/03/1998 este j4 era detido indiretamente pela DSND
Sondenfjeldske ASA;

“12.7 que nao procede a afirmagdo de que na in

rporagédo da Consub
pela Norsul, ocorrida em 30/12/1996, houve modificagdo no ramo de\ atividade, pois
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houve interesse econémico legitimo para a realizagdo deste ato societario, confirmado
no Protocolo de Incorporagdo de 20/12/1996 (doc. n® 07), considerando a sinergia entre
ambas as empresas e considerando a redugido de despesas operacionais resultantes de
sua uniao;

“12.8 que no caso de decisdo pela manutengdo de algum crédito
tributario, requer sejam excluidos do montante cobrado aqueles valores referentes a
aplicagdo de multa de oficio abusiva no percentual de 75% e dos juros de mora
calculados com base na variagdo da taxa SELIC.

“13. O processo, entdo, foi baixado em diligéncia, nos termos da
Resolugdo DRJ/RJO-I n° 4, de 29/09/2003, fls. 1.267/1.268. Resumidamente, a
diligéncia objetivava que o fiscal autuante analisasse a documentagédo de fls. 644/748,
trazida pelo autuado, e informasse se ela comprovaria ou néo, total ou parciaimente, a
dedutibilidade dos encargos langados nas contas 3.1.1.7 e 3.1.5.6, considerados
indedutiveis pelo autuante por falta de apresentagdo das informagdes pertinentes
solicitadas pelo Fisco.

*14. Tem-se entdo a Informacgao Fiscal de fl. 1270, onde o fiscal autuante
emite o seguinte parecer sobre o que lhe foi requisitado:

"Os documentos apresentados (fls. 644/746 e 747/748), que a excegdo do
balancete de dezembro de 1998, abrangem apenas parte do ano-calendario de 1998, ndo
fornecem todas as informagbes imprescindiveis para que a fiscalizago comprove a procedéncia
dos valores langados como encargos de depreciagdo. A falta de informagées decorre ndo
apenas da parcialidade do perfodo abrangido como também da falta de individualizagdo dos
bens e de suas respectivas datas de aquisigao.

“‘Assim sendo, mantenho o entendimento expresso no i
Verificagdo e Constatagdo de fls. 9/11, de que a falta de individualizagd
respectivas datas de aquisigao impedem a correla verificagdo da exatiddo\p
dedugdo dos encargos dentro do limite de 100% do custo de cada bem.”

s bens e de suas
axa adolada e da
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“15. Cientificado de ta! informagao fiscal, o contribuinte adita razées nos
termo da peca de fls. 1.274/1.279, onde em resumo alega:

“15.1 que a diligéncia na foi cumprida pelo fiscal autuante, dado que
esse nao diligenciou junto a impugnante, € simplesmente manteve seu entendimento
inicial;

“16.2 que em vista disso, oferece, novamente, a documentagdo
comprobatéria das deducgdes a titulo de encargos de depreciagdo incorridas no ano-
calendario de 1998, com explicagdo pormenorizada dessas dedugbes;

*16.3 que possui controle dos encargos de depreciagao incorridos nesse
periodo relativo a todos os bens e equipamentos adquiridos, especificamente os
registrados nas contas 3.1.1.7 e 3.1.5.6, como demonstram os Relatérios de
Depreciagéo, o Balancete de 1998 e o0 Balango de 1998 (documentos 09 e 10 anexados
por ela na impugnacgdo), pelos quais ficaria evidente que ela individualiza os ativos
sujeitos a depreciagdo, fundamentando os respectivos encargos incorridos no ano-
calendario de 1998;

“15.4 que, corroborando os documentos ja juntados, anexa outros
discriminados as fls. 1.276/1.278, que entende demonstrarem a regularidade das contas
de depreciagdo glosadas, no valor de R$ 892.378,74, constantes das fls. 39, 40, 63 e
64 do balancete de 1998, fazendo que reitere seus argumentos de que a depreciagio
realizada se deu dentro dos ditames legais;

“15.5 que, sem prejuizo de todo o alegado, protesta por apresentagic
posterior de documentagdo que eventualmente ndo tenha sido acostada a presente
impugnagao, por falta de tempo habil a tanto; e

“16.6 que pede a prorrogagdo do prazo, por mais trinta dias, nos termos

do § 2° do art. 18 do decreto n°® 70.235/72, para apresentagédo d 0s documentos

que poderdo contribuir para a analise do caso.ﬁ

14
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Seguiu-se a decisdo colegiada de fls. 1616/1642, que julgou procedente
em parte o langamento, apresentando-se o respectivo acérdao assim ementado:

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - PAF -~ PROVAS -
APRESENTACAO - MOMENTO - Os momentos e situagbes
destinados a apresentagdo de provas pelo o contribuinte sao
aqueles definidos na legislagdo, inexistindo, portanto, poder
discricionario que permita ao julgador criar prazo para que 0
contribuinte apresente novas provas.

IRPJ - REAVALIACAO DE BENS - AGIO EM INVESTIMENTO -
INOBSERVANCIA - RESERVA DE REAVALIAGAO - Uma vez ndo
comprovada a ocorréncia de agio em investimento, motivado por
suposta mais-valia de bens do ativo permanente de coligada, bem
ainda, observado que quando da incorporagdo da investidora pela
coligada esta Ultima reavalia esses mesmos bens, sem contudo
constituir a competente reserva de reavaliagdo, obriga-se a pessoa
juridica que tem os bens reavaliados a realizar, no momento da
reavaliagdo, a receita decorrente de tal aumento patrimonial.

DEPRECIAGCAO — AMORTIZAGAQO — DEDUTIBILIDADE - LUCRO
REAL - Condiciona-se a dedutibilidade de depreciagdo ou de
amortizagdo a comprovagdo do encargo mediante a perfeita
identificagdo na contabilidade dos bens e dos fatos que sofreram e
sofrem tais eventos.

DIFERIMENTO DE LUCROS - CONTRATOS LONGO PRAZO.
-ENTIDADES GOVERNAMENTAIS - No caso de empreitada ou
fomecimento contratado, com sociedade de economia mista,
podera ser excluida do lucro liquido do periodo de apuragdo, para
efeito de determinar o lucro real, parcela do lucro da empreitada ou
fornecimento computado no resultado do periodo de apuragio,
proporcional & receita dessas operagbes consideradas nesse
resultado e ndo recebida até a data do balango de encerramento do
mesmo periodo de apuragao.

INCORPORAQAO - ATRIBUTOS DE FATO - PREJUIZO FISCAL ~
COMPENSAGCAO - VEDACAO - Uma vez observado que a
incorporagdo de fato ocorreu da dita incorporadora pela dita
incorporada, e ndo de forma inversa como consigrado nos registros
formais do evento, a pessoa juridica que de fatg posiciona-se como
sucessora por incorporacdo ndo podera cgmpensar prejuizos
fiscais da sucedida.

15
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CSLL - LANCAMENTO REFLEXIVO - Ressalvados 0s casos
especiais, o langamento reflexivo colhe a sorte daquele que Ihe deu
origem, na medida em que ndo ha fatos ou argumentos novos a
ensejar conclusdes diversas.
Da decisdo em aprego, a Turma Julgadora recomreu de oficio ao Primeiro
Conselho de Contribuintes, na forma do art. 34, inciso |, do Decreto n.° 70.235, de 6 de
margo de 1972, com as alteragbes introduzidas pela Lei 9.532/97, c/c Portaria do

Ministro da Fazenda n.° 375, de 07 de dezembro de 2001.

Cientificada da decisfo (fls. 1649), a interessada, tempestivamente,
interpds o recurso voluntario de fls. 1651/1674, reavivando os termgs da impugnagao.

O arrolamento de bens acha-se concretigado no\processo numero
10730.001457/2003-00, em apenso.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro IRINEU BIANCHI, Relator

O recurso necessario deve ser conhecido a vista de a exoneragdo do
crédito tributario ter sido superior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

Por sua vez, estando presentes os pressupostos de admissibilidade, o
recurso voluntario também merece ser conhecido.

RECURSO EX OFFICIO

Quanto a exigéncia exonerada e objeto do recurso oficial, a Turma
Julgadora assim se pronunciou:

“41. Enfrento agora a “Infragéo 03", que diz respeito a exclusdo do lucro
liquido, a titulo de provisdo de receita a maior, de R$ 1.960.476,66, haja vista o
diferimento do lucro oriundo de contratos com a Petrobras. Entendeu o fiscal autuante
que os critérios adotados pelo autuante ndo atendem aos dispositivos legais que regem
a matéria. De sua vez, o contribuinte, como ja relatado, objeta tal assertiva argumentado
que a referida exclusao do lucro se deu em estrita obediéncia aos ditames da legislacao.

*42. Pois bem, a legislagdo do IR consigna instituto que da tratamento
especial aos lucros que as empresas obtém de relagdo contratual (de servigos ou de
venda) com entes de natureza publica ou com empresas de controle piblico. A
legislagdo nesse caso atenua a regra geral do regime de competéncia para permitir que
as empresas contratadas por esses entes da administragdo publica possam diferir parte
de seu lucro até o momento do efetivo ingresso dos valores correspondentes. Tem-se
entdo o que diz o artigo 358 do RIR/94, o qual dispde:

Contratos Comn Entidades Governamentais

“Art. 360. No caso de empreitada ou fornecimento contratado, nas
condicdes dos arts. 358 ou 359, com pessoa juridiga de direito publico,
ou empresa sob seu controle, empresa publica, sodjedade de economia

f




Processo n®.
Acordao n°.

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES Fl.
QUINTA CAMARA

10730.001327/2003-69
105-15.822

mista ou sua subsidiaria, o contribuinte podera diferir a tributagao do
lucro até sua realizagdo, observadas as seguintes normas (Decreto-Lei
n° 1.598, de 1977, art. 10, § 3% e Decreto-Lei n° 1.648, de 1978, art. 1°,
inciso I):

| - poderé ser excluida do lucro liquido do periodo de apuragao,
para efeito de determinar o lucro real, parcela do lucro da empreitada ou
fornecimento computado no resultado do periodo de apuragdo,
proporcional a receita dessas operagées consideradas nesse resultado e
ndo recebida até a data do balango de encerramento do mesmo periodo
de apuragao;

1l - a parcela excluida nos termos do inciso | devera ser computada
na determinagdo do lucro real do periodo de apura¢do em que a receita
for recebida.

()"

‘43, Nesse caso, o diferimento ndo alcangaria 0 montante integral das

receitas auferidas em um contrato de empreitada ou fornecimento de bens e de servigos,

mas sim o lucro resultante da confrontagdo dessas receitas com os custos a elas

associados. Assim, a tributagdo do lucro decorrente de um contrato da espécie

evidenciada no art. 360 do RIR/94 s6 pode ser integralmente diferida caso todas as

receitas dele decorrentes sejam recebidas em periodos outros que ndo aquele em que

se deu a contabilizagéo das receitas e custos.

“44, O item 10.5 da IN SRF n° 21/79, a qual disciplina a aplicagdo do

art. 10 do Decreto-lei n°® 1.598, modificado pelo art. 1° do Decreto-lei n° 1.648/78
(dispositivos estes que compdem a matriz legal do art. 360 do RIR/94), evidencia o

calculo do montante da excluséo, ao assim preceituar:

10. Diferimento de Lucros N&o Realizados de Contratos com
Entidades Governamentais

(..)

10. 5 - O montante da exclusao correspondera a parcela de lucro
da empreitada ou fornecimento computadoQo resultado do
exercicio, proporcional & receita dessas opefa¢das consideradas
nesse resultado e ndo recebida até a d3 balango de
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encerramento do mesmo exercicio social, e sera determinado pela
aplicagdo das seguintes férmulas:

Resultado computado na determinagdo do lucro liquido (dividido
por) receita correspondente ao periodo-base (itens 8 e 9) (x)
multiplicado por 100 é igual (=) a % (percentagem ) de resultado
sobre a receita.

Receita correspondente ao periodo-base (itens 8 e 9) (-) menos:
receita recebida no periodo-base e a ele correspondente (=) igual
a receita ndo recebida.

Receita ndo recebida (x) multiplicada pelo % (percentual) de
resultado sobre a receita (=) é igual ao montante da exclusao.

“45. Pois bem, a teor do que dispde tal legisiagdo e dos documentos e
assentamentos contabeis acostados aos autos, entendo ser indevida a glosa da
exclusdo do lucro liquido nos moldes perpetrados pelo fiscal autuante. Isto porque o
contribuinte no curso da agao fiscal, em resposta a uma das intimagdes (fls. 135/136),
informara que o valor que excluiu do lucro liquido trata *.. de margem de lucro apurada
nos contratos com a Petrobras (...), considerando que a provisdo de receitas teve a
realizagdo efetiva da receita somente a partir de 1999, e custos incorridos em 1998,
excluimos assim a margem de lucro.” (sic).

“46. Mais ainda, o préprio fiscal juntou aos autos os demonstrativos de
fls. 141/142 e as coOpias do balancete relativo ao més de dezembro de 1998, fis.
143/1486, onde se verificam os valores correspondentes as receitas relativas aos dois
contratos com a Petrobras (OS 306 Manifold e OS 192 Camara Hiperbarica) que deram
ensejo a exclusdo do lucro liquido. Essa receita foi tratada pelo interessado como
“provisao de receita” sujeita a baixa quando do ingresso dos valores correspondentes.
Com base em tais dados, mais a informagdo de que, com relagdo a esses dois
contratos, ndo houve ingresso de numerério no ano de 1998, observo que ndo somente
parte, mas a totalidade da margem de lucro dessas avengas poderia ter sido diferida.
Essa conclusdo é obtida a partir da férmula consignada no subitem 10.5, da antes citada

IN SRF n°® n® 21/79, haja vista que o percentual obtido da relagdo entre\o resultado do
contrato e sua receita incorrida, muitiplicado pela receita ndo rgcebidy (neste caso
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idéntica a receita incorrida) nada mais € que a propria margem de lucro ali encontrada.
O montante entdo que poderia ter sido diferido era de R$ 2.300.449,39, quando o
interessado sé excluiu do lucro liquido o valor de R$ 1.960.476,66. Portanto, excluiu
menos do que podia.

“47. De resto ndo vejo nos autos argumentos ou elementos que
pudessem ilidir a forga probante dos assentamentos contabeis da autuada. Ao contrario
do que pensa o fiscal, o critério de avaliagdo da parcela a diferir por parte do
contribuinte nao foi equivocado, visto que, mensurando-se - segundo a norma - a parcela
de lucro a diferir, o montante encontrado apresenta-se em valor maior do que o
utilizado pelo interessado.

“48. Diante dessas evidéncias, sou pela improcedéncia do langamento
neste ponto, devendo ser cancelada a exigéncia de IRPJ e CSLL nessa parte.

Observa-se, assim, que a decisdo recorrida deu solugdo adequada ao
litigio, ndo merecendo qualquer reparo.

RECURSO VOLUNTARIO

Passo a examinar os itens do auto de infragdo cujo langamento foi
mantido pela decisdo recorrida.

Reavaliacdo de Bens

Extraio do Termo de Verificagdo e Constatagdo (fls. 9), a seguinte
descri¢ao fatica:

Em Assembléia Geral Extraordinaria realizada em 30/03/98, cuja
ata foi registrada na Jucerja em 27/05/98, a fiscalizada, entdo sob a
razdo social CONSUB S/A, incorporou a sua acionista majoritaria e
controladora DSND  Servigos  Maritimos  Ltda., CNPJ
02.094.335/0001-41, e alterou a razdo social para DSDN CONSUB
S/A.

A incorporagao processou-se a valor de mercadg, sonforme item 2
do Protocolo e Justificagdo de Incorporagio, doq
AGE, sendo que parte foi atribuida a ma
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pertencentes a Incorporadora e parte a expectativa de rentabilidade
futura, conforme itern 5 do citado Protocolo.

A mais valia de bens do ativo da fiscalizada consubstanciou-se em
reavaliagdo de parte dos bens, mais especificamente de
embarcagbes que estavam fotalmente depreciadas, ou seja, com
valor contabil zero, e materializou-se através do documento
intitulado Laudo de Avaliagdo Parcial do Ativo da Consub S.A., de
lavra da empresa PLAE Planejamento S/C Ltda. e firmado por trés
(03) técnicos do seu quadro em 26/03/98.

Note-se que as embarcagbes pertenciam & controlada
incorporadora e estavam regisfradas em seu ativo permanente.

Os novos valores foram langados em 30/03/98 a conta 1.3.2.3.01 —
embarcagdes, nas fls. 393 do livro didrio 184, com o histérico
reavaliagdo, mas ndo houve a constituicdo da reserva de
reavaliagéo.

Assim procedendo a empresa deixou de cumprir um dos requisitos
para ter direito ao diferimento da tributagdo da reavaliagdo, que é a
constituigdo da correspondente reserva,

Em conseqiiéncia, o total da reavaliagdo, no valor de R$
9.517.968,00, sera adicionado ao lucro liquido do periodo para
apuragao do lucro real.

Embora n3o conste da descrigdo dos fatos, consigno que a contrapartida
para a reavaliagdo dos bens deu-se através da conta transitéria 2.2.2.2.01.31013 -
“incorporagao DSND”,

Na impugnacgdo, a interessada alegou que ndc em nenhum momento
reavaliou ativos seus quando da incorporagdo de sua controladora, e disse que a
empresa incorporada possuia agio relativamente ao seu investimento na incorporadora,
conforme demonstrou com o Balango Patrimonial de 31.12.1997, confirmado no Balango
Patrimonial Proforma de 28.02.1998 (fls. 397 e 399).

Porém, no documento de fls. 410, Balango da incorporada utilizado no
processo de Incorporagao, o item referente & participago societaria surgiu desdobrado
em duas contas: Investimentos em Coligadas — Consub S/A — R$ 18.884,359,55, e Agio
R$
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32.102.908,34. A diferenga com o valor constante do balango de 31.12.1997 deve
decorrer de resultado de equivaléncia patrimonial, mas nio foi comentado no processo.

O exame das copias do Livro Diario (fls. 92) apresentam langamentos
contabeis onde os valores relativos a reavaliagdo dos bens estdo contabilizados e com o
histérico referenciado a “REAVALIAGAO ...... *, inseridos tais valores que somam R$
9.517.968,00 no conjunto de lancamentos relativos a “/INCORPORAGAQ DSND’
sugerindo advirem eles da incorporagao mencionada.

Como consignado nas diversas pegas processuais, a empresa CONSUB
S/A incorporou, pela AGE de 30.03.1998, a sua controladora DSND SERVICOS
MARITIMOS LTDA, tendo seus patrimdnios liquidos sido avaliados em RS$
20.126.677,60 e R$ 10.097.028,46 respectivamente.

O Laudo de Avaliagdo do patrimdnio da DSND encontra-se a fls. 408 e
409 e afirma corresponder o valor de R$ 10,097.028,46 & sua avaliagdo pelo método da
equivaléncia patrimonial ajustado para refletir o valor de mercado.

Os valores contabeis utilizados foram aqueles obtidos nos balangos de
28.02.1998 e serviram de base para o cancelamento de agbes da incorporada e
atribuigdo de residual patrimonial e capital a incorporadora.

O protocolo de intengbes definiu que o acervo liquido incorporado
corresponderia aquele da data-base de 28.02,1998, definindo ainda que os valores
corresponderiam a valores de mercado, sendo nomeados trés peritos, todos Contadores.

Definiu ainda {(cldusula 10), que "As operag¢des e variagdes patrimoniais
verificadas na INCORPORADA entre a data-base e as datas das efetivas incorporagbes,
e todas aquelas decorrentes das operagbes de incorporagdo, serdo apropriadas
diretamente aos resultados da INCORPORADORA, independentemente do fato de que a
INCORPORADA possa continuar provisoriamente a conduzir as operagbes em seu
nome, até que tenham sido formalizados os registros e obtidas todg

5 autorizagOes
requeridas pela lei e pelos érgdos reguladores, o que devera ocorre 8zo estimado
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de 120 dias a contar da data de registro dos respectivos atos na Junta Comercial do
Estado do Rio de Janeiro.”

A clausula acima deixa claro que sdo atinentes & incorporagdo aqueles
valores constantes dos balangos levantados em 28.02.1998, correndo as agdes e
atividades posteriores por conta da INCORPORADORA.

O Laudo técnico que determinou o valor reavaliado dos bens
pertencentes ao patriménio da INCORPORADORA foi concluido e datado de 26.03.1998
e indicou novo valor de diversas embarcagdes com acréscimo de R$ 9.517.968,00, que
foi contabilizado em 30.03.1998 como integrante dos langamentos relativos 2
incorporagao (fls. 92).

Portanto a nova avaliagdo ocorreu sob a responsabilidade da
INCORPORADORA, na forma do protocolo.

Ainda, é de se verificar o contido na clausula 5 do Protocolo (fls. 405):

5. Em decorréncia da incorporacgédo, sera cancelado o investimento
que a INCORPORADORA detéem na INCORPORADA, no valor de
R$ 9.952.285,08 (...), pelo método de patrimbnio liquido, atribuindo-
se ao agio pago na aquisicdo desse investimento o seguinte
tratamento:

5.1. A parte do &gio com fundamento em mais valia de bens
pertencentes a investida, no caso a INCORPORADORA, sera
atribuido a tais ativos, observados os valores de mercado apurados
no laudo de avaliagdo que servir de base a incorporagdo;

5.2. A parte do &gio com fundamento em expectativa de
rentabilidade futura do investimento seré registrada como perda de
capital e amortizada nos prazos e condigées da legislagdo
aplicavel.”

A primeira observagdo é que o valor do investimento constante do
balango da INCORPORADA é de R$ 32.102.908,34 ap6s o compupd de
patrimonial em 28.02.1998, data base e balango de incorporag3o.
daquele apontado de R$ 9.952.285,08f

equivaléncia
or dissociado
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A correlagdo de valores que se poderia fazer entre a reavaliagdo
espontanea de 26.03.1998 e o fundamento em mais valia de bem diz respeito ao laudo
de avaliagdo que serviu de base & incorporagéo, portanto aquele referido a 28.02.1998,
aprovado que foi pela AGE especialmente realizada para o evento da incorporagio.

E naquele laudo ndo constou qualquer mais valia, sendo que a afirmativa
de que se tratava de avaliagdo a valor de mercado foi empregada sem caracteristicas
proprias, uma vez que apontou o valor exato constante da contabilidade, tendo o laudo
sido firmado por trés contadores.

Dessa forma é de se concluir que no procedimento de incorporagao
nenhuma reavaliagio foi procedida, sendo ela ocorrido, portanto, posteriormente aos
balangos adotados.

No recurso a empresa afirma objetivamente que nenhum ativo foi
reavaliado, porquanto ndo houve a contrapartida contabil da referida reavaliagéo. Isso
confirma a conclus&o anterior contida no presente voto de que ndo houve reavaliagio no
procedimento de incorporagao.

Alega, ainda, a recorrente que a teor do artigo 4° da Lei n° 9.958/2000, a
contrapartida de reavaliag&o de quaisquer bens da pessoa juridica somente poderia ser
computada em conta de resultado ou na determinacgéo do lucro real e da base de calculo
da CSLL quando correr a efetiva realizagdo do bem reavaliado.

Dita norma legal data de 2000, enquanto os fatos sob exame ocorreram
em 1998, quando ndo havia a restrigdo citada, que foi traduzida em texto legal visando
eliminar o procedimento corriqueiro de proceder a reavaliagio de bens para absorver, na
contrapartida, os prejuizos fiscais existentes, o que provocava ganhos futuros
relativamente a limitagdo de sua compensagéo.

A despeito de alegar ndo ter havido a contabilizag&o da reavaliagdo, ou

sua existéncia, o livro diario da Cosnub S/A registra (fls. 92) lancay s incluidos no

conjunto que registra a incorporagdo que aumentam o saldo a 1.3.2.3.01,
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exatamente pelos valores constantes do laudo.

Apenas ndo corresponde sua contrapartida em valores discriminados,
mas possivelmente englobados. Examinando os valores constantes do livro diaric (fls.
93) se observa que 0 Unico langamento que poderia corresponder a sua contrapartida é
R$ 22.088.351,18, mas corresponde ele & conta 2.2.2.2.01 — Empréstimos e
Financiamento Estrangeiro, 0 que ndo é razoavel ou tecnicamente aceitavel.

Visando ilustrar, o conjunto de langamentos mencionado tem os
seguintes valores:

R$ R$

900,00
86.298,69
Reavaliagdo 1.966.896,00
Reavaliagéio 1.966.896,00
Reavaliagao 1.186.920,00
Reavaliagdo 1.073.880,00
Reavaliagio 1.073.880,00
Reavaliagdo 350.424,00
Reavaliagdo 779.976,00
Reavaliagdo 779.976,00
Reavaliagdo 339.120,00
Outros diferimentos 13.221.548,79

65,33

1,10

4.639,34

22.088.351,58

380.178,79

353.479,34

Totais 22.826.715,48 22.826.715,48

Observe-se que a soma de R$ 22.826.715,48 nao coincide com o
montante do ativo constante da avaliagdo trazido ac processo na operagdo de
incorporagdo, que era de R$ 32.190.107,03 (os valores que coincidem estdo destacados
em negrito).

Uma possibilidade seria a tentativa da empresa e utlizando-se do

laudo de avaliagio com a reavaliagao (fls. 87 a 90) procurar operar vardadena realizago
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do fundamento econémico do agio na aquisicdo da participagdo societaria. 1sso porém
deveria comresponder a langamentos contdbeis no contabilidade da propria
INCORPORADA e obedecendo a rito contabil e técnico préprio, o que ndo aconteceu,
uma vez que isso n&o constou do balango adotado para a incorporagio — 28.02.1998.

Tal hipotese levaria, ainda, a conclusdo de que o valor da participagao
societaria, ao ser refletida nos langamentos contdbeis (fls. 92) corresponderia ao
equilibrio entre o valor englobando a participagdo societaria e o agio, que somaram R$
32.102.908,34. Isso também ndo & razoavel porquanto a soma dos valores (fls. 92)
contabeis indica a soma de R$ 22.793.516,79, que considera a reavaliagio e a conta de
outros diferimentos.

Dessa forma a Unica conclus&o possivel € que os langamentos de fls. 92
apresentam um componente dissociado do laudo técnico utilizado na incorporagao,
tendo ocormrido um verdadeiro langamento por diferenga, concluindo-se que houve
diferenga também no registro do acervo liquido, que no laudo se apresentou como sendo
de R$ 10.097.049,68 enquanto nos langamentos acima apenas corresponderam aos
valores de R$ 380.178,79 — Capital e R$ 353.479,34 — Alienagdo de Investimento. As
diferengas ndo sao explicadas.

A discriminagdo dos valores acima procedida buscou apenas confirmar
os valores envolvidos na incorporagao procurando testar os argumentos da recorrente.

Mesmo que se pretendesse considerar a hipétese de realizagdo do &gio,
isso somente poderia ser aceito & vista do laudo técnico que justificou a sua formagéo,
na forma do art. 20, § 2° do Decreto-lei n®° 1.598/77, quando da aquisicdo da
participagdo societaria, com observancia do § 3° do referido artigo.

E de se ver entio que, objetivamente ndo ocorreram procedimentos

correspondentes a realizagdo do Aagio mencionado; a reavaliagdo ndo ocorreu na
contabilidade da INCORPORADA, mas da INCORPORADORA, datada posteriormente
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reavaliagao esponténea, tanto que respaldada em laudo técnico (fls. 87 a 90, no qual
consta claramente tratar-se de avaliagdo de parte do ativo da Consub S/A.

E até possivel que tudo tenha decorrido de equivoco ou erro contabil,
mas quando se trata de figuras fiscais e contabeis que impliquem em diferimento de
tributos ou procedimentos de sofisticada técnica contabil e fiscal, se impde a obediéncia
as normas formais, como ocorre no presente caso.

Se realizagdo do agio tivesse havido, deveria ela ter se expressado em
registros contabeis préprios, apoiados nos instrumentos exigidos pela lei.

Ademais, os langamentos de contrapartida dos valores comrespondentes
a reavaliagdo calcada em laudo técnico, para que fossem beneficiados com o
diferimento de sua tributacio, deveriam ser formalizados obrigatoriamente em reserva de
reavaliagao. |

Nao o foram e ocorreram apds a formagao dos valores adotados na
incorporaga@o (28.02.1998) e corresponderam a mutagdes patrimoniais indicadas na
clausula 10 do Protocolo.

Portanto, houve o laudo com a conseqiiente reavaliagdo esponténea
refletida no aumento de saldo das contas individuais correspondentes as embarcagdes
da empresa, 0 que representa sua contabilizagdo.

Se bem a contrapartida ficou oculta no conjunto de langamentos
realizado (fls. 92) mas seguramente nao ocorreu em conta de Reserva de Reavaliagao.

Sendo procedimento anterior a vigéncia do artigo 4° da Lei n°
9.959/2000, sua restrigdo nao é aplicavel, ja que anteriormente nao existia.

Diante disso ndo vejo como afastar a constatacdo da existéncia da
reavaliagdo, registrada contabilmente que foi nas contas comespondentes aos bens
reavaliados, como também n&o ha como se desconhecer 0 n3o registro da contrapartida

em conta de reserva de reavaliagdo, mesmo que isso possa ter acorrido\devido a erro
27




. .
a9 24

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES F.
QUINTA CAMARA

Processon®. : 10730.001327/2003-69
Acordéo n°, : 105-15.822

contabil, mas corresponde a descumprimento formal essencial ao diferimento da
tributagao.

Ndo ocorreu ainda ¢ procedimentos de realizagdo do agio com as
formalidades exigidas pela legislagao de regéncia.

Nessa linha de raciocinio ndo ha como censurar o procedimento fiscal
nem reformar a decisdo recorrida, mesmo que apoiado em argumentos diferenciados.

Voto, portanto, pela manutengdo da tributagdo relativamente a este item.

Encargos de Depreciacéo

Quanto a este item, acha-se descrito no Termo de Verificacdo e
Constatagao, as fls. 9/11:

A fiscalizada foi intimada em 27/03/02 e reintimada em 28/06/02 a
apresentar os controles de depreciagdo e 0s controles patrimoniais
da empresa. Ndo apresentou os controles citados e também nao
respondeu, em sua resposta de 10/07/02, ao item da intimag¢do que
0s solicitava, preferindo silenciar.

Relativamente & depreciagdo das embarcagdes reavaliadas,
tratadas no item acima, e a amortizagdo do agio por rentabilidade
futura, ambas oriundas da incorporagdo, foram apresentados
demonstrativos que estdo sendo aceitos porque a incorporagdo foi
feita em 1998 e ndo havia valores remanescentes a gerar
encargos. Assim, estdo sendo considerados os encargos de
depreciagdo das embarcagdes, no valor de R$ 828.175,00 (conta
3.1.1.7.01) e de amortizagdo do &gio, no valor de R$ 2.223.584,50
{conta 3.1.5.6.99.11072), que nao serao tributados, por se tratar de
situacdo excepcional que teve marco inicial no periodo de 1998.

N&o ha, entretanto, como aceitar os encargos dos demais bens,
tendo em vista que a falta de controles ndo permite a correta
analise da situagao de cada um desses bens, por impossibilitar o
acesso a informagdes vitais como data de aquisigdo, taxa de
depreciagéo, percentual j& depreciado efc.

Sdo considerados indedutiveis, portanto, lores langados a

[ \.
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Com a impugnacdo, a recomrente acostou os documentos de fls.
644/746, como sendo o Relatério de Depreciagdo, o que ensejou a conversdo do
julgamento em diligéncia com a finalidade de um auditor-fiscal a ser designado, “...emitir
sua opinido, fundamentada, se ela [documentagdo] comprova ou nao, total ou
parcialmente, que sdo dedutiveis os encargos langados nas contas 3.1.1.7 e 3.1.5.6,
considerados indedutiveis pelo autuante por falta de apresenta¢do das informacgbes
pertinentes solicitadas pelo fiscal...”.

A diligéncia consistiu apenas na seguinte manifestacao do auditor-fiscal
que lavrou o auto de infragao:

O contribuinte trouxe ao processo, instruindo a impugnacéo, os
documentos que entende necessarios e suficientes para comprovar
a correcdo da dedugdo dos encargos de depreciagdo. Tais
documentos haviam sido apresentados no curso da fiscalizagao e
seu contetdo considerado insuficiente.

Os documentos apresentados (fls. 644/746 e 647/748), que, a
exce¢do do balancete de dezembro de 1998, abrangem apenas
parte do ano calendédrio de 1998, ndo fornecem todas as
informagbes imprescindiveis para que a fiscalizagdo comprove a
procedéncia dos valores langados como encargos de depreciag¢éo.
A falta de informagbes decorre ndo apenas da parcialidade do
periodo abrangido como também da falta de individualizagdo dos
bens e de suas respectivas datas de aquisigao.

Assim sendo, mantenho o entendimento expresso no item 2 do
Termo de Verificagdo e Constatagédo de fls. 9/11, de que a falta de
individualizagao dos bens e de suas respectivas daltas de aquisicdo
impedem a correta verificagdo da exatidao da taxa adotada e da
dedugdo dos encargos dentro do limite de 100% do custo de cada
bem.

As fls. 1274/1279, a recorrente manifestou-se sobre a diligéncia
realizada e acostou os documentos de fls. 1282/1611, pretendendo demonstrar com
eles, a existéncia dos controles de depreciagdo, nos termos exigidos pela fiscalizagdo.

Tais documentos ndo foram aceitos pela decisio da, imputando-

lhes a mesma deficiéncia ja apresentada anteriormente, nos seguintg

S
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Os documentos trazidos (somente apés a diligéncia) que mais se
aproximariam da adequada individualizagdo das descrigbes e
amortizagbes efetuadas sdo os demonstrativos intitulados “Razé&o
Analitico® (fls. 1.422/1.611). Esses documentos, contudo, ndo
oferecem a qual deles se vale uma fiel identificagdo da natureza
dos bens ali listados. As descricbes do que poderiam ser esses
bens debitados no Ativo Imobilizado — sobre os quais incidiria a
depreciagdo — ndo ftrazem nenhuma indicagdo do que seria a
natureza desses bens. As expressées ali observadas, assim
suponho, parecem apenas indicar o nome da empresa vendedora
do bem, mas nem essa certeza tenho.

Efetivamente, dos controles apresentados constam apenas o nimero da
nota fiscal, sem a descrigdo da natureza do objeto da aquisigdo, circunsténcia que néo
permite a identificagdo dos mesmos e por conseqliéncia, se pertinente ou nido a
dedutibilidade.

Assim, mantenho a glosa.

Prejuizo fiscal e base de calculg negativa da CSLL

Consta do Termo 9/11:

A fiscalizada compensou prejuizo fiscal e base de céalculo negativa
da CSLL, no ano calendério de 1998, além de manter saldos a
compensar registrados no Lalur.

Os prejuizos e bases negativas tiveram origem na empresa Norsul
Offshore S.A., CNPJ 27.596.568/0001-73, e, em razdo dessa
origem, como Sse vera a seguir, ndo poderiam ter sido
compensados pela fiscalizada por circunsténcias duplamente
impeditivas.

Um dos impedimentos decorreu da incorporagdo pela Norsul
Offshore da empresa Consub S.A., CNPJ 01.581.312/0001-07, cuja
ata da AGE de incorporagdo datada de 30/12/96 foi registrada na
Jucerja em 09/01/97. Na AGE foi aprovada a incorporag&o com a
simultanea alteragdo da razdo social para Consub S.A. (razdo
social da incorporada), mudanga do objetivo social e manutengéo
do enderego, j& compartilhado por ambas, na rua Pesqueira, 108,
parte, RJ. Em resumo, a Norsul Offshore S.A. /ncorporou a Consub
S.A. para, no mesmo ato, transformar-se|nesta, com o claro
objetivo de aproveitar os prejuizos da incorporada. O que houve,,

s
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na pratica, foi a incorporagédo da Norsul Offshore pela Consub, uma
vez Qque esta sobreviveu e aquela foi extinta no ato de
incorporagéo.

Em segundo lugar, como impediditva, estd a circunstdncia da
cumulatividade da mudanga da atividade e do conirole societario.
Na j& citada AGE de 30/12/96 houve mudancga da atividade, como
descrito na prépria ata e no protocolo de incorporagdo, que foi
registrado juntamente com a ata na Jucerja. No que tange a
mudanga do controle societario devem ser feitas algumas
consideragoes.

Em 30/03/98, através de AGE cuja ata foi registrada na Jucerfa em
27/05/98, a fiscalizada incorporou a empresa DSND Servigos
Maritimos Ltda., CNPJ02.0384.335/0001-41, entdo sua controladora
como se comprova da lista de presenc¢a de acionistas registrada
juntamente com a ata da AGE, e mudou sua razdo social para
DSND Consub S.A. O controle societario havia sido adquirido
antes, entre outubro de 1997 e margo de 1998, como se verifica do
demonstrativo composigdo acionaria DSND Consub S/A. Neste
demonstrativo aparece, apds a AGE de 30/03/98 que incorporou a
DSND Servigos Maritimos, a empresa controladora que detinha a
quase lotalidade das quotas desta: DSND Sondenfjeldske ASA,
sediana na Noruega, que passou a deter 93,97% do capital da
DSND Consub S.A.

Do exposto, conclui-se que a fiscalizada ndo poderia compensar os
resultados negativos registrados no lalur da Norsul Offschore S.A.
porque houve mudang¢a cumulativa do controle societério e da
atividade e também porque ndo houve a incorporagdo da Consub
S.A. pela Norsul Ofshore S.A., e sim o inverso, pois, como visto, a
‘incorporadora” desapareceu e a “incorporada” subsistiu.

Resumindo, dois foram os motivos que ensejaram o langamento em
questao, a saber:

a)a incorporagado da Consub pela Norsul deve ser caracterizada como

incorporagdo da Norsul pela Consub;

b)ocorréncia, entre a data de apuragdo do prejuizo fiscal e da base de
calculo negativa da CSLL e da compensacgdo, modificagdo de controle
societario e mudanga no ramo de atividade da empresa.

A decisdo recorrida afastou 0 segundo motivo, mante angamento,
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contudo, em face do primeiro, pelas seguintes razdes:

Ao ser realizada a operagdo societaria, a incorporadora NORSUL
passou a chamar-se CONSUB, mesma denominagdo da incorporada. Ambas as
empresas operavam no mesmo endereco e tinham objetivos sociais semelhantes,
consoante reconhecido na decisdo recorrida. A incorporada CONSUB foi extinta e o seu
CNPJ também. A incorporadora CONSUB, ex-NORSUL, continuou cperando sob o
CNPJ original da NORSUL.

Assentou a decisdo recorrida, no item 59, in fine que “..quanifo a
primeira, Consub S/A, seu nome, seu fundo de comércio, sua existéncia fisica elc.,
indicam que continuou existindo, malgrado sua ‘extingdo’ enunciada formalmente”.

Assim, a manutengdo do langamento foi fundamentada numa suposta
simulagdo, acusagao inexistente na denuncia fiscal e sem o respaldo de um conjunto
probatério minimo.

Com efeito, toda a operagéo societaria levada a efeito foi precedida das
providéncias elencadas no art. 227 da Lei das Sociedades Andnimas n° 6.505/76. A
incorporagdo tem justificativa no documento de fls. 173/174, e se traduz na conjugacgao
de esforgos com vistas a economia de despesas operacionais.

De outra parte, nenhum dos atos formais apresentados pela recorrente
restaram impugnados na agao fiscal, de modo que a ilagdo de que houve uma operagéo
simulada é meramente subjetiva.

Em tais condi¢des, improcede a glosa.
LANCAMENTOS REFLEXOS

No langamento reflexo, aplica-se mutatis mutandis o que foi decidido
quanto a exigéncia matriz (IRPJ), devido a intima relagdo de causa e efeito entre elas.

ISTO POSTO, e por tudo o mais que dos autos/cons{a, conhego de
ambos 0s recursos e voto no sentido de: 1) NEGAR PROVIMENTOQ, ao redurso de oficio;
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e 1) DAR PROVIMENTO PARCIAL ao recurso voluntdrio para afastar a glosa relativa
aos prejuizos fiscais e base de calculo negativa da CSLL, mantidas as demais

33
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