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MINISTERIO DA FAZENDA

............

Sessao de...2. 98 MALCO 4o 19.91.... ACORDAO N2..303=81%.369

Recurson® - 62.409 - IRPF - EXS: DE 1987 a 1989

Recorrente - ROBERT MACHADO PORTO

Recorrida: _ DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NITEROI - (RJ).

IRPF — ARBITRAMENTO DE LUCRO - Langamen
to reflexo - O lucro arbitrado, dimi
nuido do imposto de renda sobre ele in-
cidente na pessoa juridica, presume-se'
distribuido em favor dos sdcios, propor
cionalmente & participacdo de cada sO-
cio no capital social.

Recurso parcialmente provido:

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por ROBERT MACHADO PORTO:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a prelimi-
nar argllida e, no mérito, dar provimento, em parte, ao recurso, para
excluir da base de cdlculo as importancias correspondentes ao imposto
devido pela pessoa juridica, em razao do arbitramento dos lucros, nos

termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 14 de margo de 1991

J

- PRESIDENTE -

- RELATOR

- PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

VISTO EM

SESSAO DE: &i 2«;\ ;\,?fd‘ L< ;g . P
Participaram, ainda, do presente ju¥gamento, os seguintes Conselheiros:

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTO—
VAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL e JOSE E

DUARDO RANGEL DE ALCKMIN;%%Z7
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RECURSO NoO: 62.409

ACORDAONO: 101-81.369

RECORRENTE* ROBERT MACHADO PORTO

RELATORIO
ROBERT MACHADO PORTO, C.P.F. n® 457.166.687-04, re
corre da decisdo do Senhor Delegado da Receita Federal em Niterdi

-RJ, que indeferiu a impugnacdo ao auto de infracao de fls. 15.

A exigéncia € de imposto de renda pessoa fisica
no valor de NCZ$ 887,11, que mais os acréscimos legais elevou-se'
a NCz$ 5.729,88, até 31.05.89, em virtude da adig¢do a renda liqui
da declarada do lucro considerado distribuido, proporcionalmente
a participag¢ao do contribuinte, de 76%, no capital social, em
decorréncia do arbitramento do lucro tributdvel da empresa PORTO
REAL ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE IMOVEIS LTDA., C.C.C. nimero
27.794.684/0001-05, efetuado através do processo numero 13739-
~000.245/89-96.

Ciéncia no préprio auto de infracao em 26.05.89.

A exigéncia foi impugnada, em 21.06.89, fls. 36/37,
através de advogado, habilitado conforme instrumento de fls. 32,
do processo matriz supracitado. Argumentou gque, por se tratar de
langamento reflexo, & necessario o julgamento em conjunto. Pediu

a anulacio de ambos os autos.

Informagao fiscal, fls. 42, opinando pela manuten-
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cao integral da exigencia.

DMF - DF/10 C-C - Secgraf - 1600/75
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As fls. 43/44, cépia da decisdo de primeira instéan
cia, prolatada no processo matriz, julgando procedente o langa-

mento relativo ao IRPJ.

Decisao de primeiro grau, fls. 47, julgando o pre

sente lancamento procedente, sob a seguinte ementa:

"IRPF - Ex. 1986 a 1988, anos-base 1985 a 1987. A
plica-se ao processo decorrente a decisdo prolata
da no processo principal.

ACAO FISCAIL PROCEDENTE."
Ciéncia da decisdo em 27.09.90, fls. 49.

Irresignado, o contribuinte, em 22.10.90, in

terpds o apelo de fls. 50/54.
Alega em resumo:

. o arbitramento & processo autonomo e, para sua
validade, & necessario o contraditdrio, na forma expressa na

Constituicdo Federal, art. 59, inciso LV;

nenhuma oportunidade foi dada ao recorrente ra

ra se defender no processo de arbitramento;

. na descricdao dos fatos e enquadramento legal,
nada existe que prove ter o AFTN procedido de maneira a deixar

claro a autuacao, simplesmente desclassificou a escrita e arbi

trou o lucro;

. o fisco deve exaurir todas as possibilidades no
sentido de apuracdo do lucro real. Cita jurisprudéncia adminis—
trativa a respeito;

hia cerceamento de defesa e nulidade do auto de

infracdo, por ndo poder basear sua defesa, em virtude do AFTN '

nao ter infgrmado o paradigma para aplicacdo do arbitramento;
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. quanto ao auto de infragao lavrado por reflexo,
além dos vicios apontados no processo matriz, relativo ao IRPJ,
ndo foi levada em considerag¢do as circunstancias individuais re

fletidas nas declaracdes do sbcio pessoa fisica;

. a tributacdo reflexa de sbcios pessoas fisicas ,
implica a existéncia de rendimentos comprovadamente auferidos,os
quais nao podem ser pressupostos pelo mero fato de haver sido

instaurado procedimento contra a pessoa juridica.
Espera a decretac¢ao da nulidade do presente au
to de infracdo, pelos erros,vicios e cerceamento de defesa, de

monstrados no presente recurso.

£ o relatério.
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vVozIo
Conselheiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator:
O recurso €& tempestivo.

A exigeéncia objeto deste processo & decorrente da
quela constituida no processo n? 13739-000.245/89-96, cujo re
curso, protocolizado neste Conselho sob n? 97.818, foi aprecia-
do por esta Camara, que dele ndo tomou conhecimento em razdo de

sua intempestividade, conforme Acordao n® 101-81.298, de 12.03.91.

Entretanto como o recurso, neste processo, foi in

terposto com observancia do trintideo legal, impde-se a aprecia

¢ao das razoes de fato e de direito que lastreiam o langamento.

A recorrente aventou preliminar de nulidade do au
to de infragdo, alegando cerceamento do direito de defesa, por
ter entendido que ndo pode se defender no processo de arbitra—
mento dos lucros, da pessoa juridica e pelo fato do autuantenio

ter informado o paradigma para aplicacao do arbitramento.
A razdao nao lhe assiste.

O artigo 59 do Decreto n?Q 70.235 /72, define co
mo nulos os atos e termos lavrados por pessoa incompetente e os
despachos e decisoes proferidas por autoridade incompetente ou

com pretericao do direito de defesa.

Nenhuma dessas hipdteses ocorreu no presente caso.
O auto de infragao foi lavrado por servidor legalmente habilita-
do e os tramites processuais seguiram o modelo preconizado no
mencionado diploma legal. O art. 79, dispoe que o procedimento '
fiscal tem inicio com o primeiro ato de oficio, escrito, pratica
do por servidor competente, cientificando o sujeito passivo da
obrigacao tributaria, e terada seqliéncia com qualquer outro .ato

escrito indicando o prosseguimento dos trabalhos. O termo de
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verificacdo e retencao de documentos e o de inicio de acdo fiscal,

presentes no citado processo matriz, atendem a tais requisitos.
Cerceamento de defesa também ndo houve.

Tanto a pessoa juridica como a pessoa fisica to
maram ciencia das peg¢as basicas dos processos e dos demais termos
lavrados, inclusive apondo neles as suas assinaturas. Apresentaram
impugnagao e recurso, hao sendo procedente, portanto, o argumento'
de que nao teve oportunidade de se defender do arbitramento. O au
to de infracao lavrado contra a pessoa juridica indicou o motivo
do arbitramento: falta de registro dos livros Diarios e falta de
apresentacao dos comprovantes de sua escrituragdo e dos demais 1i
vros comerciais e fiscais solicitados. Indicou, também, o parame-

tro de arbitramento utilizado: a receita bruta conhecida.

Pelas razdes expostas rejeito a preliminar de nulida

de suscitada.

No mérito melhor sorte ndo colhe a recorrente.
Através do termo de inicio de fiscalizacgdao a rec
rente foi intimada a apresentar o0s seus livros comerciais e fig=-

cais e respectivos comprovantes de escrituracio.

Apresentou somente os livros Didrios n?® 01 e 02 sem
registro no 6rgao competente. E verdade que a Jjurisprudéncia ad-
ministrativa evocada pela recorrente & no sentido de nao admitir
o arbitramento dos lucros tao somente por tal irregularidade for
mal, deste que a escrituracao esteja embasada em documentacao idé
nea e permita a determinacdo, com seguranga, do lucro real. Entre-
tanto, no presente caso, o lucro nao foi arbitrado apenas por fal-
ta de registro dos livros Diarios na Junta Comercial, mas também '
devido a nao apresentacao da documentagdo relativa ds operacgoes ne

les escrituradas e falta dos demais livros e documentos solicita—

dos.

Este € o busilis, que a recorrente deixou de enfren
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tar. Quer no processo matriz, gquer nos decorrentes; seja em grau
de impugnagao, seja em grau de recurso, nada trouxe aos autos pa
ra provar a regularidade de sua escrituragao. Limitou-se a dis-
cordar do procedimento fiscal, pura e simplesmente, sem fundamen

tar adeguadamente sua argumentagéo.

A determinagao do imposto de renda com base no lu
cro arbitrado, ao contrario do gque entendeu a recorrente nao é
medida punitiva, mas tao somente uma das formas de se determinar
o lucro tributavel, preconizada no regulamento do imposto de ren
da, art. 399 a 404 do RIR/80, para aqueles casos em que, a pes-—
soa juridica tributada com base no lucro real, ndo mantiver es
crituragao na forma das leis comerciais e fiscais ou deixar de
elaborar as demonstragdoes financeiras; recusar-se a apresen—
tar os livros ou documentos da escrituragdo a autoridade tributa
ria, entre outras hipoteses de arbitramento elencadas no art.

399 do RIR/80.

Nesta parte, concluiu-se quea autoridade julgadora en

primeira instancia decidiu corretamente ao manter o arbitramento.

O lucro arbitrado & considerado distribuido em
favor dos sbcios, na proporc¢dao da participacdo no capital so-

cial a teor do disposto no art. 403 do RIR/80, incluindo-se en
tre os rendimentos cedulares tributdveis na declaracdo de rendi-
mentos da pessoa fisica dos sdcios por forga do disposto no art.

34, inciso I, do RIR/80.

Sob este aspecto, também decidiu corretamente o)
julgador monocratico, porém a decisadao "a quo" merece um peque-
no reparo: na hipotese de arbitramento de lucros na pessoa juri-
dica, o montante do lucro distribuido a ser incluido na Cédula'’
"F" sera a diferenca entre o lucro apurado por arbitramento e
a parcela do imposto de renda que gravar os lucros da pessoa ju-
ridica, segundo copiosa Jjurisprudéncia administrativa a respei

to. Este procedimento nao foi observado pelo autuante.

Pelas razles expostas, voto no sentido de rejeitar

a preliminar de cerceamento de defesa suscitada e, no mérito ,
N a




dar provimento parcial ao recurso, para excluir da tributacao

a parcela correspondente ao tributo incidente sobre o lucro '

arbitrado na pessoa juridica.

e
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