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Exercicio: 2000

JUROS DE MORA PAGOS EM ACAO JUDICIAL. NATUREZA NAO
TRIBUTAVEL. MATERIA DECIDIDA NO STJ NA SISTEMATICA DO
ART. 543-C DO CPC.

Nao incide imposto de renda sobre os juros moratorios legais vinculados a
verbas trabalhistas reconhecidas em decisao judicial.

Matéria decidida na sistematica do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil
pelo Superior Tribunal de Justica.

Reproducdo obrigatdria pelos conselheiros no julgamento dos recursos no
ambito do CARF, nos termos do art. 62-A do RICARF.

INCLUSAO DE DEDUCOES NAO PLEITEADAS NO JULGAMENTO
ADMINISTRATIVO. POSSIBILIDADE. EXIGENCIA DE
COMPROVACAO COM DOCUMENTACAO HABIL E IDONEA.

A base de célculo do imposto de renda das pessoas fisicas compreende tanto
os rendimentos tributdveis recebidos durante o ano-calendario quanto as
dedugdes permitidas pela legislagdao, e o lancamento desse tributo envolve a
mensuracao de sua base de calculo.

Como o art. 145, inciso I, do CTN permite a alteracdo do langcamento em
virtude de impugnagdo do sujeito passivo, o julgador administrativo pode
analisar todos os aspectos da base de calculo, em especial porque ¢ vedado ao
contribuinte retificar declaragdo de exercicio fiscalizado.

Assim, € possivel se analisar a deducdo de valores ndo pleiteados na
declaragdo original em sede de julgamento administrativo, sendo 6nus do
contribuinte comprovar seu direito com a apresentacdo de documentagdo
habil e idonea.

Hipotese em que o -recorrente comprova o direito a dedugdo de algumas
despesas médicas nao pleiteadas-originalmente na declaragdo de ajuste.
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DESPESAS MEDICAS. BENEFICIARIO NAO DEPENDENTE. SEM
COMPROVACAO HABIL E IDONEA.

Podem ser deduzidos da base de calculo do imposto de renda os pagamentos
efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas, psicologos,
lisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais e hospitais, bem
como as despesas com exames laboratoriais, servigos radiologicos, aparelhos
ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias, pelo contribuinte, relativos ao
proprio tratamento e ao de seus dependentes.

Todas as dedugdes estdo sujeitas a comprovacao ou justificacao.

Hipotese em que o recorrente pretendia deduzir despesas médicas relativas a
beneficiarios ndo dependentes, bem como despesas médicas comprovadas em
declaracdo por ele emitida.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, para excluir da base de céalculo do lancamento a) o valor de
R$21.605,67, correspondente aos juros de mora recebidos em agdo trabalhista e b) o valor de
R$2.176,00 a titulo de despesas médicas.

(assinado digitalmente)

Luiz Eduardo de Oliveira Santos - Presidente

(assinado digitalmente)

José Evande Carvalho Araujo- Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Luiz Eduardo de
Oliveira Santos (Presidente), Jose Raimundo Tosta Santos, Jos¢ Evande Carvalho Araujo,
Ewan Teles Aguiar, Eivanice Canario da Silva, Alexandre Naoki Nishioka.

Relatorio

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado, foi lavrado o Auto de Infracao de
fls. 41 a 44, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2000, para langar infragdes
de omissdao de rendimentos e de dedugdo indevida de contribui¢do de previdéncia privada e
FAPI, de dependentes, e de despesas com instru¢do e médicas, formalizando a exigéncia de
imposto suplementar no valor de R$23.313,49, acrescido de multa de oficio de 75% e juros de
mora.
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5), acatada como
53 a 54), que:

IMPUGNACAO

Cientificado do langcamento, o contribuinte apresentou impugnagdo (fls. 1 a
tempestiva. Alegou, consoante relatdrio do acordao de primeira instancia (fls.

1) o valor considerado pela Fiscalizagdo como omissdo de rendimentos,
R$71.858,05, embora informado pela CERJ, ndo representa o valor efetivamente
recebido; na realidade auferiu rendimentos dessa empresa decorrentes de uma
indenizacdo trabalhista no valor de R$48.280,40, referente ao principal da agfo, e
R$21.605,67, referente a crédito de juros; o primeiro valor ¢ que deveria ser objeto
de tributacdo, deduzidos os pagamentos efetuados a perito e advogado, conforme
legislagdo vigente; ja o segundo valor ¢ dispensado de tributagdo de acordo com a
Lei n® 8541/1992, art. 46, §1°, inciso I;

2) os pagamentos efetuados ao perito e ao advogado foram informados no
quadro correspondente da DIRPF/2000 revisada ¢ montam em: R$1.448,41 (pagos a
Luiz Mousinho de Oliveira Filho, CPF n° 444.264.377-68) e R$12.070,10 (pagos a
Luiz Miguel Pinaud Neto, CPF n° 031.983.677-00), tais pagamentos estdo
comprovados consoante recibos de fls. 11/12;

3) foram desconsideradas pela autoridade fiscal despesas médicas no total de
R$7.299,44, também devidamente relacionadas no quadro correspondente de sua
DIRPF/2000, tudo conforme documentos ora anexados;

4) reconhece como IRPF/2000 devido o valor de R$8.640,12, consoante
demonstrado a fl. 4, tendo levado em consideragdo, ainda, para fins de dedugdo da
base de calculo do imposto apurado como devido, os valores de: R$5.748,64,
descontados a titulos de contribuicdo a previdéncia oficial dos rendimentos
percebidos da CERIJ, segundo consta do comprovante de fl. 8; e R$3.213,51,
descontados dos rendimentos percebidos da Brasiletros a titulo de contribui¢do a
previdéncia privada, conforme comprovante de fl. 9.

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento julgou procedente

em parte o langamento, em julgamento consubstanciado na seguinte ementa (fls. 51 a 59):

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2000
RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. JUROS MORATORIOS.

Sdo tributaveis os juros compensatorios ou moratorios de
qualquer natureza, inclusive os que resultarem de sentenca, e
quaisquer outras indeniza¢ées por atraso no pagamento de
rendimentos provenientes do trabalho assalariado, das
remuneragoes por trabalho prestado no exercicio de empregos,
cargos ou fungoes, e quaisquer proventos ou vantagens, exceto
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aqueles correspondentes a rendimentos isentos ou ndo
tributaveis.

RENDIMENTOS TRIBUT. AVEIS RECEBIDOS
ACUMULADAMENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, podera ser
diminuido, para fins de se apurar o quantum tributavel, o valor
das despesas com agdo judicial necessarias ao seu recebimento,
inclusive com advogados, se tiverem sido pagas pelo
contribuinte, sem indenizacdo.

DEDUCOES. CONTRIBUICAO A PREVIDENCIA OFICIAL.

Ha de ser considerado como deducdo a titulo de “Contribuicdo
a Previdéncia Oficial” os valores descontados a esse titulo dos
rendimentos considerados omitidos.

DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS.

No ajuste anual do IRPF somente sdo consideradas como
deducdo da base de cdlculo desse imposto as despesas
permitidas pela legislagdo tributdria, efetuadas pelo contribuinte
com ele proprio e seus dependentes, desde que pleiteadas na
declaragdo correspondente e efetivamente comprovadas, quando
exigido, com documentagdo habil e idonea.

Lancamento Procedente em Parte

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisdo de primeira instdncia em 3/8/2007 (fl. 68), o
contribuinte apresentou, em 4/9/2007, o recurso de fls. 74 a 90, onde defende, em resumo:

a) que a tributacao dos juros da mora recebidas em acao trabalhista, no valor
de RS 21.605,67, ¢ dispensada pelo artigo 46, § 1°, I, da Lei n° 8.541/92;

b) que as despesas médicas devem ser admitidas pelo principio da verdade
material, reformando-se o entendimento do julgador a quo de considerar preclusa as provas
apresentadas de fls. 9 e 14, que demonstram efetivamente a ocorréncia de despesas dedutiveis
do langamento em questdo, e admitindo-se a dependéncia econdmica de seu neto, Vinicius de
Carvalho Siqueira, diante do documento que comprova que o recorrente efetivamente se
responsabiliza pelas expensas.

O processo foi distribuido a este Conselheiro, numerado até¢ a fl. 95, que
também trata do envio dos autos ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro José Evande Carvalho Araujo, Relator

O recurso ¢ tempestivo e atende as demais condi¢des de admissibilidade,
portarnito merece ser conhecido.

Nao ha arguicdo de qualquer preliminar.

No momento, permanecem em litigio apenas parte da infracdo de omissao de
rendimentos e a glosa de despesas médicas.

Juros de Mora Recebido em Ac¢ao Trabalhista:

O contribuinte recebeu da Cia. de Eletricidade do Rio de Janeiro — CERJ,
CNPJ 33.050.071/0001-58, no ano de 1999, rendimento bruto de R$71.858,05, com deducdes
de R$5.748,64, sem reten¢do na fonte (fl. 50).

Como esse valor nao foi informado em sua declaragdo de ajuste do exercicio
de 2000 (fls. 31 a 32-v), procedeu-se ao lancamento a titulo de omissao de rendimentos (fl. 43).

Em sua impugnagdo, o recorrente explicou que tal valor se referia a uma
indenizagao trabalhista no valor de R$48.280,40, referente ao principal da agdo, e R$21.605,67
relativo ao crédito dos juros da mora apurados, tudo compreendido entre 18/06/1994 a
13/01/1999, conforme comprovado no documento de fl. 07.

Observe-se que o contribuinte reconheceu a omissao do principal, € que o
julgador a quo concedeu as dedugdes dos honorérios advocaticios e da contribuicdo a
Previdéncia Oficial pleiteadas, permanecendo em discussao apenas a tributacao dos juros de
mora.

De inicio, ha que se esclarecer que penso ndo ser necessario se sobrestar o
julgamento deste processo em virtude do Recurso Extraordindrio n® 614.406/RS, que discute
sobre a forma de tributacdo dos rendimentos recebidos acumuladamente em decorréncia de
acao judicial.

Isso porque, apesar do lancamento envolver a tributacao de rendimentos que
envolvem verbas referentes a diversos anos, o contribuinte desistiu da discussdo quanto ao
principal, valor inclusive ja parcelado. Quanto aos juros de mora, apesar de também se
referirem a rendimentos acumulados, sua tributacdo sera afastada por outros argumentos, nao
havendo sentido em se suspender a apreciagdo do mérito quando ¢ possivel se chegar a
conclusdo favoravel ao recorrente de outra forma.

Neste CARF, sempre se entendeu que os juros de mora calculados em agao
judicial seguem a natureza tributdvel da verba principal, por sua caracteristica acessoria,
entendimento decorrente do inciso XIV, do art. 55 do Decreto n® 3.000, de 26 de marcgo de
1999 - Regulamento do Imposto de Renda, que determina a tributagdo dos juros
compensatorios ou moratorios de qualquer natureza, inclusive os que resultarem de sentenca, €
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quaisquer outras indenizacdes por atraso de pagamento, exceto aqueles correspondentes a
rendimentos isentos ou nao tributdveis.

Contudo, o Superior Tribunal de Justica — STJ, 6rgdo maximo de
interpretagdo das leis federais, firmou o entendimento em sentido contrario. Veja-se a ementa
dos Embargos d¢ Declaragdo no Recurso Especial n® 1.227.133/RS (2010/0230209-8), julgado
em 23 de novenibro de 2011, com transito em julgado em 23 de margo de 2012, sendo relator o
Ministro Cesar Asfor Rocha:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL
NA EMENTA DO ACORDAO EMBARGADO.

— Havendo erro material na ementa do acordio
embargado, deve-se acolher os declaratorios nessa parte, para
que aquela melhor reflita o entendimento prevalente, bem como
o objeto especifico do recurso especial, passando a ter a
seguinte redagdo :

"RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. JUROS DE MORA LEGAIS.

NATUREZA INDENIZAT( ORIA. VERBAS
TRABALHISTAS. NAO INCIDENCIA OU ISENCAO
DE IMPOSTO DE RENDA.

— Nao incide imposto de renda sobre os juros
moratorios legais vinculados a verbas trabalhistas
reconhecidas em decisdo judicial.

Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do
CPC, improvido."

Embargos de declaragdo acolhidos parcialmente.

Como a decisdo acima foi tomada na sistematica do art. 543-C do CPC, os
julgamentos do CARF devem adotar esse entendimento, por determinagdo do art. 62-A do
anexo Il do RICARF.

Desta forma, ressalvado meu entendimento pessoal no sentido da natureza
tributavel dessas verbas, excluo da base de calculo do lancamento o valor de R$21.605,67,
correspondente aos juros da mora recebidos em agao trabalhista.

Despesas Médicas

Em sua declaracdo de ajuste do exercicio de 2000 (fls. 31 a 32-v), o
contribuinte pleiteou a deducdo de despesas médicas no valor de R$ 7.692,00, assim
discriminadas:

e Unimed - R$3.892,00;

e Dr. Ewerton Ribeiro W. Pinciara - R$2.700,00;

¢ 'Dra. Wanda Maria P. C. Borges - R$500,00;
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e Sensorium - R$600,00.

Na impugnacdo, o sujeito passivo traz documentos relativos as seguintes
despesas médicas:

e Despesas Médico Hospitalares Brasiletros Fundagdo CERJ - R$1.876,00
(fl. 9);

e Unimed S3o Gongalo e Niteroi - R$1.923,44 (fl. 13);

e Dra. Rita Vieira Gomes de Almeida - R$300,00 (fl. 14);

e Dra. Wanda Maria P. C. Borges - R$500,00 (fls. 15 a 17);

e Dr. Ewerton Ribeiro W. Pinciara - R$2.700,00 (fl. 18).

O julgador de 1? instdncia ndo admitiu as dedugdes pelos seguintes motivos:

e para as despesas com a Dra. Rita Almeida e com a Brasiletros, por nao
terem sido pleiteadas na época devida, sendo vedada a retificagdo de
declaracao;

e para as despesas com a Dra. Wanda Borges e com a Unimed, por terem
como beneficiarios dependentes glosados, sem contestagdo da glosa;

e para a despesas com o Dr. Ewerton Pinciara, por constarem de documento
de emissdo do proprio contribuinte.

Discordo do julgador de 1% instincia quanto a possibilidade de se pleitear
novas dedugdes em sede de impugnacao.

Se o imposto de renda das pessoas fisicas ¢ um tributo de fato gerador
complexivo, composto por uma série de atos de aquisi¢do de rendas que se aperfeicoam no dia
31 de dezembro do ano calendéario, o lancamento desse tributo engloba todos esses atos
considerados na apuragdo da sua base de calculo. E a base de célculo do imposto de renda da
pessoas fisicas ¢ diferenca entre a soma dos rendimentos tributaveis recebidos durante o ano-
calendario e as dedugdes permitidas pela legislagdo, nos termos do art. 8° da Lei n® 9.250, de
26 de dezembro de 1995.

Ora, como o art. 145, inciso I, do Cdédigo Tributario Nacional — CTN, permite
a alteracdo do langamento em virtude de impugnacdo do langamento, parece-me claro a
possibilidade do julgador administrativo admitir exclusdes da base de calculo do tributo nao
consideradas até aquele momento.

Além disso, apos o langamento o contribuinte estd impossibilitado de efetuar
a retificacao da declaragdo de ajuste do exercicio autuado, mesmo para as matérias nao inclusas
na autuacao.

Mas a comprovacao de despesas nao pleiteadas na declaragdao de ajuste deve
se dar de forma clara, mediante a apresentacdo de documentacgdo habil e idonea. Nao se pode
perder-de vista'que 'as 'dedugdes da'base de céalculo do imposto de renda sdo permitidas pela
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legislacdo, sendo optativas aos contribuintes. Se o sujeito passivo ndo as pleiteou no momento
de apuragdo do tributo, para fazé-lo extemporaneamente deve proceder de forma a nao deixar
duvidas sobre seu direito, ndo se admitindo dilacdo probatoria. Tudo sem perder de vista que
cabe ao réu o 6nus da prova de fato modificativo do direito de autor, nos termos do art. 333,
inciso II, do Codigo de Processo Civil.

No caso, a prova apresentada ¢ boa. O comprovante de rendimentos de fl. 9
atesta a rcalizagdo de despesas médico-odonto-hospitalares de R$1.876,00 e o recibo de fl. 14
comprova despesa médica de R$300,00 com a Dra. Rita Vieira Gomes de Almeida, CPF n°
150.219.217-20, no ano de 1999.

J& as despesas com Unimed Sao Gongalo e Niter6i, no valor de R$1.923,44
(fl. 13), e com a Dra. Wanda Maria P. C. Borges, no valor de R$500,00 (fIs. 15 a 17), tiveram
com beneficiario Vinicius de Carvalho Siqueira e Victor de Carvalho Siqueira, que haviam
sido declarados como dependentes (fl. 32), mas que foram excluidos dessa condi¢do pelo
langamento, sem contestagao pelo recorrente.

Apesar do contribuinte comprovar que ¢ o responsavel pelas despesas de um
de seus netos (fls. 88 a 90), o art. 8°, §2°, inciso II, da Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995,
somente permite a dedugdo de despesas médicas pagas pelo contribuinte, relativos ao proprio
tratamento e ao de seus dependentes. Desta forma, ha que se manter a glosa.

Do mesmo modo, impossivel se admitir a comprovagdo de despesas com o
Dr. Ewerton Ribeiro W. Pinciara, no valor de R$2.700,00, por meio de simples transcri¢do dos
cheques utilizados para o pagamento em lista elaborada pelo préprio sujeito passivo (fl. 18).

Desta forma, admito a deducdo de R$2.176,00 a titulo de despesas médicas.
Conclusao

Diante do exposto, voto por dar provimento parcial ao recurso voluntério
para excluir da base de calculo do langamento a) o valor de R$21.605,67, correspondente aos
juros de mora recebidos em agdo trabalhista ¢ b) o valor de R$2.176,00 a titulo de despesas
médicas.

(assinado digitalmente)
José Evande Carvalho Araujo



