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PROCESSO N@ 10730-001.597/86-90

MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessdo de_ 09 _dezembro.. . .. de 19__87. ACORDAO No°__ 101-77.444

Recurso n® - 91.608 - IRPJ - EXS: DE 1983 e 1984

Recorrente _ CEREAIS REBORDELO LTDA.
Recorrid 3 - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NITEROI - (RJ).

OMISSAO DE RECEITA - Sujeita-se a tri
butacao os valores dos depdsitos ban-
carios que superem, sem explicacdo do
contrlbulnte devidamente intimado,més
a més, o seu faturamento.

CORRECAC MONETARIA - Sujeita-se a cor
recao monetaria os bens da Conta‘ Mo-
veis e Utensilios nao langados por o
missdo do contribuinte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por CEREAIS REBORDELO LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do. Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar as prelimi
nares argliidas e, no mérito, dar provimento, em parte, ao recurso, pa
ra excluir da tributacdo. as importancias de Cz$ 165.954,61 e Cz$....
340.571,62, nos exercicids de 1983 e 1984, respectivamente, nos ter

mos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

, em 09 de dezembro de 1987.

VISTO EM PROCURADOR DA FAZENDA NACIO

sessxo pe: 4 § DEZ 1987 | NAL




Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAC
ANCHIETA DE PAIVA, RAUL PIMENTEL, ARY TORIBIO e JOSE EDUARDO RANGEL DE

ALCKMIN,
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RECURSON?: 91,608
ACORDAON?: 101-77.444

RECORRENTE N?: CEREAIS REBORDELO LTDA.

RELATORTIDO

BAs fls, 278/293 se encontra o Recurso Voluntario
apresentado pela empresa CEREAIS REBORDELO LTDA., contra decisao do

6rgdo de primeira instdncia administrativa, a qual, apds exame da Im-

pugnacgdo de fls. 148/153, houve por bem manter o langamento de fls. '

143/145, este, assim traduzido no auto de infragao:

"No exame dos livros-e documentos da empresa
CEREAIS REBORDELO LTDA., nos Anos Base de
1982 e 1983 - Exercicios de 1983 ¢ 1984, res
pectivamente, apurei as seguintes irregulari
dades: '

Ano Base de 1982 - Exercicio 1983: Saldo cre
dor da Correcao Monetaria do Balanco da con-
ta "Mdveis e Utensilios" n3o corrigida noano
base no valor de Cr$ 706.240; Omissao de Re-
ceita apurada através de depdsitos bancarios
efetuados no Bamerindus do Brasil S/A e nao
contabilizado em seu livro didrio no valor
de Cr$ 169.615,233;

Ano Base de 1983 - Exercicio de 1984: Saldo
credor da Correcao Monetaria do Balango de
conta "Mbéveis e Utensilios", corrigida no
ano base no valor de Cr$ 2.237.000; Omissao'
de Receita apurada através dos depOsitos ban
carios efetuados no Banco Bamerindus S/A nao
contabilizados em seu livro Diadrio no valor
de Cr$ 343.517.149.,"

Antes de lavrado o Auto de Infracao, procedeu o
PISCO duas (2) intimac¢des & Recorrente (fls. 6e 116). Na primeira re-
gquereu informasse: a) qual a conta bancdria em que foram depositadas]
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as receitas da empresa nos anos de 1982 e 1983; b) em que conta cons
tava a escrituracdo contabil do saldo da conta Moveis e Utensilios; e
c) a composigao da conta fornecedores de 1982 e 1983. A segunda di-
zia respeito a necessidade da Recorrente comprovar a origem dos nume
rarios depositados com documentos habeis e individualizados. A res—
posta a primeira se acha a fls. 8, onde informa a Recorrente a conta
bancaria, ter omitido a escrituracdo da Conta Moveis e Utensilios,f§
zendo a entrega da conta fornecedores. Quanto a segunda, entregou '
ao Fisco, cdpia de um borrador onde, dia a dia, individualizou os

montantes dos depdsitos bancdrios, com valores sintéticos.

A Impugnagao de fls. 143/153, levanta, de '@ ini-
cio, . uma preliminar no sentido de que ndo procedeu o Fisco a con—
versao, no auto de infracdo, de cruzeiros para cruzados a razao de

1:1000, representando gravame contra ela.

No mérito questiona a validade das corregdes mo
netdrias da conta "Moveis e Utensilios", pois era ela inexistente nos
exercicios de 1983 e 1984. Ainda que existente, antes de 1979, sua

corregao teria sido alcancada pela decadéncia.

Com respeito a tributacdo sobre as contas banca
rias, era ela infiel aos fatos, pois & certo que os depdsitos resul-
taram da receita de vendas, conforme 24 (vinte e quatro) vias de do-

cumentos entregues ao Fisco (ebpias de um borrador).

Ao disposto no art, 157 RIR, da a- Recorrente
interpretacao diferente da do Fisco, defendendo o ponto de vista de
gue sendo oé &epésitos bancdrios resultado de operagdes comerciais,’
uma vez escrituradas estas, regularizada se encontrafia a falta de
contabilizacéo da conta bancos, ainda mais que as suas vendas ultra-

passavam os depSsitos.

Em seu socorro cita a Recorrente o Acdrdao ne

101-75.169 deste Conselho de Contribuintes, além de outros.
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Requereu, nos termos do art. 17, § Gnico do De-
creto n® 70.235/72, exames contdbeis a serem realizados por Técnico'
da Fazenda, quanto ao confronto entre VENDAS, CHEQUES EMITIDOS e BOR
RADOR.

Juntou a Recorrente, entdo Impugnante, cdpiasde
seus livros: Didrio e Saidas de Mercadorias, levantamentos entre os
lancamentos deste e movimentacdo bancdria, anexando ainda cOpias de
fls. de livro borrador com a movimentagdo monetdria-=de cheques, ven-

das e.depdsitos.

Termina por requerer o cancelamento do lancamen
to.

Rs fls. 259/262, a assessoria da DIVITRI, exami
nando o que do processo constava, entendeu dever ele ser objeto de
diligéncia para se saber como a empresa havia registrado, dia a dia,
as receitas que permitiram as operag¢bes bancarias, o que deveria cons
tar do livro caixa. O saldo de caixa deveria comportar montante des-

ta e do banco.

A diligéncia resultou no "Termo de Diligéncia"
de fls. 263, onde o Fisco intimou a Recorrente a apresentar o seu Li
vro Caixa, seu controle de vendas & prazo e tudo o que mais possuis-

se para diminuir as ddvidas contra o auto de infracéo.
Em resposta disse a Recorrente as fls. 264:

a) gue ndo possuia Livro Caixa;
b) que pela legislacao achava-se dispensada;

c) que outros elementos nao possuia para forne-
cer ao Fisco; '

d) que lhe fosse fornecido de forma escorreita,
gquais os objetivos do Sr. Julgador.

Diante dos fatos, apés nova manifestacado da as-
sessoria do DIVITRI, proferiu o &rgdo julgador da primeira instancia
decisdo, no sentido de ser mantido o lancamento ja qz;é’//

oF
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a)

b)

c)

d)
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a conversao cruzeiro/cruzado obedeceu a le-
gislacao, conforme demonstrativo = de fls.
142/144;

que a cobranca de correcao monetaria < sobre
méveis e utensilios abrangia os exercicios '

1de 1983 e 1984, o que era licito;

que em face da dlllgenc1a procedlda pelo Fis
co e a declaracdo de inexisténcia de elemen—
to de prova informado pela Recorrente ((fls.

264) , improcedente a sua defesa;

que inobstante nao deferida a pericia, a di-
ligéncia deu oportunidade “a Recorrente de de
monstrar as suas alegagdes, nada tendo po?
esta:’ sido apresentada.

As fls. 276/293 se encontram as razdes do Recur

so Voluntdrio, onde alega a Recorrente.

a)

b)

c)

d)

e)

ser iniddnea a decisdo, por ndo ter sido as-
sinada®@ ¥ia que lhe foi remetida, a qual cabe
ria exclusivamente ao Delegado da Receita Fe
deral;

que a conversao de cruzeiros para cruzado de
veria ter obedecido o disposto no artigo 41,
e § 19 do art. 19 do Decreto-lei 2.284/86 e
ndo o disposto no art. 29 do mesmo, bem como
a Portaria 4+CSAr, com base no D.L. 1.967/82,
que manda aplicar a ORTN do més do vencimen-
to do débito, sendo portanto, para os exerci
cios:

1983 - venc. 05/83 - indice de 26958
1984 -~ venc, 05/84 - indice de 9461:

que a aliIquota da tributagao aplicavel para
os exercicios de 1983 e 1984 era de 30% e
25% e nio de 30% e 35%;

que o indeferimento da pericia impediu o exer
¢i¢io do direito constitucional da ampla de—
fesa, sendo absurdo o fundamento da falta de
indicd950v de guesitos e perito;

que os valores dos méveis e utensilios omiti
dos em 1978 nd3o poderiam ter correcao moneta
ria cobrada em 1986, ainda que referentes aos
exercicios de 1983 e 1984, pois atingidos pe
la decadenC1a-

/7
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)

g)

h).
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que os depbsitos bancarios representavam re
sultados das vendas ocorridas nos anos fis-
calizados, conforme borrador e livros apre-
sentados, sendo certo que no ano base de
1982, s6 nos meses 01, 02, 03 e 08 as ven-
das foram inferiores aos depbsitos banca-
rios, enquanto no ano base de 1983, s nos
meses 03 e 05 isso aconteceu;

que o CTN por seus artigos 108, 100, 103 am
paravam a Recorrente, citando jurisprudén—
cia que entendia lhe favorecia, no sentido'
de afastar a hipdtese de tributacao sobre
depdsitos bancarios;

que pelas razodes expostas.o auto de infra—
gao devia de ser cancelado.

- o relatdrio.,

G
al
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vorTo
Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:

O recurso € tempestivo. Merece ser ele provido em par
te, para .se manter a exigéncia correspondente a falta de correcgdo mo
netdria da conta moveis e utensilios, nao constante dos balangos dos
exercicios de 1983 e 1984. Quanto a falta de contabilizacdo de depd-
sitos bancarios, pelas circunstdncias dos autos, penso gue ndo ha
possibilidade de se presumir por omissdo de receitas, pelo menos nos
meses em gque o movimento registrado da Recorrente, de venda, foi su-

perior aos depdsitos.

A defesa e recurso apresentados, em que pese a delibe
rada falta de sintonia entre os seus argumentos, deve ter o enfoque

|
a seguir esposado.

As preliminares de decadéncia; de ndo conversdo do va
lor reclamado de 1:1000; de cerceamento de defesa; de inidoneidade da
decisdo por falta de assinatura da via remetida a Recorrente; e da
reducdo de aliquotas, sao absurdas, contrariando o bom senso e a ver

dade dos autos.

Na impughacao requereu a Recorrente, ao amparo do
artigo 17, do Decreto 70.235/72, exames. contabeis de seus documen-—
tos - Borrador, Cheques Emitidos e Livros -, por Técnico da Fazenda
(fls. 150), para apds, a fl. 153, =pedir :. EXAME PERICIAL, sem in-

dicar assistente ou apresentar quesitos.

As fls. 259/262 se encontra manifestacdo da assesso—
ria da DIVITRI, que considerando ser impossivel o diferimento da pe-
ricia requerida, por nao ter a Recorrente obedecido as exatas deter-
minacdes legais, aceitando a manifestacao fiscal, que entendeu ser
fundamental a apresentacdo de quesitos e perito, concluiu por dili-
géncia para ficar esclarecido o relacionamento entre o livro caixa ,
o faturamento e os depdsitos efetuados no bahco, 0 gue aconteceu ,
como se vé as fls. 263/264 (termo de intimagéo e resposta). Nao ha

¢
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assim, que se falar em cerceamento de defesa.

O tema decadéncia do direito de lancar pela omissao
de correcao monetaria da conta "mdoveis e utensilios", nao constante
das declaracdes e balancos da Recorrente (fl. 8), ndo tem procedén-
cia nem nexo. O argumento de gque por nao constar dos balangos tal
conta ja no periodo base de 1979, nao mais poderia o Fisco sobre
a mesma exigir qualquer coisa, ndo & séria. Nos termos da legisla—
¢do atual, violou a Recorrente, no minimo, o artigo 157 do RIR/80,
ao omitir-"por lapso", como confessa, o registro da referida conta,
com reflexo na apuracdo de seu lucro real. A decadéncia inocorreu
também, porque o periodo atingido encontra-se de acordo com os para
metros do artigo 173 do CTN, nao tendo transcorrido o prazo nele

previsto.

A nao conversao dos valores apurados na ordem de
1:1000, constitui invencao da Recorrente, considerando-se o0 que se
encontra a fl. 142v. e como fantasia se apresenta os calculos do Re
curso Voluntario, gque inovando, pretende a correcao de acordo com O
disposto no art. 41 e § 19 do artigo 19, do Decreto-lei 2.284/86 e
indices publicados pela Portaria CSAr, com base no D.L. 1967/82.

‘Examinando-se o que dispdem os artigos 41 e 19, do
DL 2.284/86, bem como o artigo 20 do D.L. 1967/82, verbis:

"Art. 41 - A conversao de cruzeiros para cruzados dos
valores dos tributos e das contribuigdes em geral,cu
jo fato gerador haja ocorrido até 28 de fevereiro de
1986, far-se-a de acordo com o disposto no § 19 do
artigo 1o;"

"Art. 19 - Passa a denominar-se cruzado a unidade do
sistema monetario bra31le1ro, restabelecido o centa
vo para designar-se a centésima parte da nova moeda.

§ 19. O cruzeiro corresponde a um miléssimo do cru-
zado."

"Art. 20 - A base de calculo do imposto, no caso de
lancamento ex officio, sera convertida em namero de
ORTN mediante a divisao de seu valor, em cruzeiros,
pelo valor de uma ORTN no mes do perlodo—base corres
pondente" e

se confirma a invencao.
) A
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Como se vé, nada ampara a Recorrente, Jja que no exer
cicio de 1983, o critério de calculo do imposto de renda pessoa ju-
ridica, era o estabelecido no Auto de Infracdo, em obediéncia ao ar
tigo 39 Do referido D.L. 1967/82:

"Art. 39 - O valor do imposto serada expresso em nlime-
ro de ORTN, calculado mediante a multiplicacao da ba
se de calculo, convertida em nimero de ORTN, nos ter
mos do artigo anterior, pela aliquota aplicavel no-
infcio do exercicio financeiro".

A reclamacao da Recorrente de que a falta de assina-
tura na copia da decisdo que recebeu pelo correio a tornaria ini-

ddénea, ndo pode subsistir. Embora tenha ocorrido a falha, a conclu-

sao pretendida tem que ser rechacada, pois superada pelo fato de
a . original, que se encontra nos autos ter sido assinada (folha'
270) , bem como a competéncdia funcional de quem a subscreveu, de

conformidade com a Portaria DRF/NIT/n9® 07/86. Ademais, tendo a Re-
corrente tomado vista dos autos, conforme peticao de f1l. 273, pdde

ela constatar a assinatura do Julgador.

Quanto a pretensdo de reducdo das aliquotas, nos ter
mos do artigo 24 do D.L. 1967/82, basta se atentar para o gque esta-
belecem o D.L. 1.704/79 em seu artigo 19 e a Lei 6.468/77, artigos
29 e 79 § UGnico, referidos, para se afastar a pretensdo: D.L. 1704/
/79.

"Art. 19 - O imposto de renda das pessoas juridicas,
seja comercial ou.civil o seu objetivo, devido sobre
0 lucro real ou arbitrado, sera apurado a razao de
35% (trinta e cinco por cento) a partir do exercicio
financeiro de 1980, periodo base de 1979."

Quanto a Lei 6.468/77, referia-se ela a aplicacdo do
regime de tributacgao simplificada para as pessoas juridicas de pe-
gqueno porte, o que, sem davida, ndo era o caso da Recorrente.

Pelo exposto, rejeito todas as preliminares.

No mérito o recurso deve ser provido em parte, para




10

ACORDAO N9 101-77.444

t3o s prevalecer o lancamento sobre as diferencas resultado dos va
lores superiores dos depdsitos bancarios sobre o faturamento mensal
da Recorrente, por. ela mesmo reconhecido; nos meses 01, 02, 03 e 08
de 1982 e 03 e 05 de 1983 (bases).

E que, inobstante tenha a Recorrente procurado con—
fundir ao invés de esclarecer as suas operacgdOes, entendo que ndo se
pode presumir, em face da falta de maior diligéncia do autuante,por
forca das saidas declaradas pela Recorrente em seus livros fiscais,
gque os depdsitos tenham somente outra fonte, isto &, OMISSAO DE RE-
CEITAS.

Examinando-se os extratos bancarios, de uma unicafon
te, verifica-se que constam neles lancamentos a débito e a crédi-
to, o que leva a concluir que recebimentos e pagamentos eram fei-
tos quase que diariamente, supondo-se grande movimentacao, propria

de quem compra, vende, paga duplicatas, empregados, impostos, etc.

O entendimento .de que caberia exclusivamente a Recor
rente individualizar e indicar a origem dos depdsitos = bancazios,

diante de sua alegacao de que sao eles resultantes de seu faturamen

to, juntando livros e descrevendo operacdoes num borrador que foi en

tregue ao FISCO, a meu ver carece de melhor amparo. O Onus da provga
em caso, como o dos autos, também cabe ao FISCO, o qual tem o dever
de fiscalizar e nao sO acusar. Caberia ao FISCO ter demonstrado,ain
da que por amostragemc que o faturamento constante dos livros da

Recorrente nenhum relacionamento teve com os depositos.

A falta de contabilizacdo da conta bancos ou qual-

quer outra operacgao realizada por um contribuinte, constitui infra-

cdo a lei; a inexisténcia de livros auxiliares nas empresas que uti

lizam-se do sistema contabil pmcpartida% mensal pode levar a des-
classificagao da escritaj; a omissao de iangamentos em muitos casos,
da legitimidade & tributacdo, pelo que, considerando o que dos au-
tos consta, entendo dever ser excluida da base da tributacao os va-
lores de Cr$ 165.954.611 e Cr$ 340.571.629, nos anos. base de 1982

e 1983, correspondente a diferenca entre o valor dos depOsitos ban-

7.
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carios considerados més a més, e o montante do faturamento inferior,
considerados os meses de 01, 02, 03 e 08 de 1982 e 03 e 05 de 1983,

segundo a propria recorrente (fls. 163 e 166), assim especificados:

Valores dos Depdsitos Bancdrios superiores ao fatura

mento da Recorrente.

TS . Ano 1982 (base) Ano 1983 (base)
més 01 Cr$ 425.898,00 més 03 Cr$ 705.155,34

02 Cr$1.202.543,32 més 05 Cr$2.240.365,48
03 Cr$ 97.006,54
08 Cr$1.935.174,52

Quanto a

de 1983, exercicio de
de.
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