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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHOQ DE CONTRIBUINTES

Processo no 18.738-001 .808/89-4&
Sessaop de: @7 de janeiro de 1997
Recurso no: 87.826

Recorrente: OTICA AVENIDA LTDA.
Recorrida : DRF EM NITEROI — RJ

DILIGENCTIA No 203-0.833

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por OTICA AVENIDA LTDA.

BRESOLVEM @es Membros da Terceira Cé&mara do Segundo
Conselhe de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o
julgamento do recurso em diligéncia, nos termos do wvoto do
r2lator.

Sala das Sessbes, em 07 de janeiro de L9935,

ROSALVEY VITAL

'«ﬂ¢bb’
GONZAGEA BANTOS ~ Fresidente

Frocurador-Representante da
Farenda Macional :
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso ng 13.730-001.808/89—-44
Recurso no: 89.826
Diligéncia nog: 203-0.033

Y Recorrente : OTICA AVENIDA LTDA.

RELATORTIO

Contra a Empresa acima identificada foi lavrado o
Auto de Infragdo de fls. B1, por falta de recolhimento da
contribuig&o ao FINSOCIAL, em decorréncia de omiss&%o de receita
aperacional, npos anos-base de 1984 a 1988, caracterizada por
notas fiscais e suas respectivas duplicatas ndo langadas na
contabilidade da Autuada, apurada em fiscalizagio do IRFJ.

Impugnando o feito., as fls. 186711, a Autuada
solicitouw o© sobrestamento do presente feito até o julgamento do
processa relativo ac IRFJ, do gual este & decorrente.

Ma Informagdo Fiscal de fls. 13714, o Autuante
propie a manutengse total do auto de infragHo.

Em Decisdo de fls. 26/27, a Autoridade de Primeira
Instancia, com base no decidido no Frocesso no 18730.001805/89-58
(dito matriz), julgou procedente a Agdo Fiscal.

Ineconformada, a Empresa apresentou a este Conselho
o FRecurso de fls. 20, onde, mais uma wver, vem reguerer o
sobrestamento deste processo ateée a decisdo final daguele dito
matriz.
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! E o relatdrio.
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MINISTERIO DA ECONCMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n

=]
Diligeéncia ng

: 10.730-001.808/89-456
: 203-0.833

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR RICARDO LEITE RODRIGUES

Apesar da similitude da base fatica que origina os
dois tributos, deve-se examinar cada processo de acordo com as
normas que regem cada um dos tributos.

Entretanto, neste processo, no meu entender,
existe a necessidade de ser anexada a decis¥o de tltima inst&ncia
administrativa relativa ac IRPJ, para melhor esclarecimentc da
matéria em julgamento.

Assim sendo, voto no sentido de que se promova o
retaorno dos autos & repartig¢Xo de origem para que esta se digne a
anexar o que foli acima saolicitado.

S5ala das Sessfies, em 07 de janeiro de 1993.

Oudle
RICARDO LEITE RODRIGUES
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