MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA £ PLANEJAMENTO
PROCESSO N¢ 10730/002,.268/89-36

Seasdo ds_16 de novembrode19..92 . - ‘ acoRroio ne103-13.148
Recursa n®% 102,937 - IRPJ - EXS:1985 e 1986

Recorrente: ROMARCO IMOVEIS E ?ARTIQIPECGES S§/C LTDA.

Recorrids ©  DRF EM NITEROI (RJ)

IRPJ - INSUFICIENCIA DE CORRECAQ
MONETARIA - Nao observado o Termo
Inicial correto para calculo da
corregdo monetaria & de se  tribu-~
tar a diferenga apurada.

UNIDADES I4AOBILIARIAS EM ESTOQUE -
{Exercicio de 1985) - A corregao '
monetaria dos imoveis em estoque
das empresas imobiliarias e obriga
toria mas em escala crescente con
forme determinagio dos DL nilmero
2065/83 e 2072/83.

PREJULZ0 NA VENDA DE VEICULO - Pro-
vada-a alienacao do bem por documen
to idSneo e habil e ndo demons-

trado o descabimento do prejuizo
apurado, improcede a glosa efetuada.

DEPRECIACAD DE IMOVEL EH CONSTRUCAO
- Obras em andamento devem ser ca-
pltalizadas para depreciacdes ou
amortizac¢les futuras.

Preliminar rejeitada.
Recurso parcialmente provido.

-

Vistos, relatados e discutidos os presentes aut
de recurso interposto por ROMARCO IMOVEIS E PARTICIPACOES S/C
MITADA:

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Pri:
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em RE.
a preliminar suscitada e, no mérito, DAR provimento parci




recurso, para excluir da tributagdo as importancias

28.416.691,15 e Cr$ 62.164.758,00, (padrdo monetirio i
exercicios de 1985 e‘1986, respectivamente, nos termos
rio e voto que passam a integrar o presente julgado.

[y

Cr$ - " & o B
eépoca) ,nos
do relatd

Sala das Sessées‘(DF),em 16 de novembro de 1992,
-~ PRESIDENTE
PAULO AFFONS DE BARROS FARIA JOUNIOR - RELATOR
YISTO EM R1TO HOLANDA BRAGA - PROCURADOR
SESSAQ DE: DA FA4ENDA NA
1 .
0 8JUL1993 CIONAL
Participaram, éinda, do presente julgamento, 03 seguintes Conse-

lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, MARIA DE FATIMA PESSOA DE
MELLO CARTAXO, SONIA NACINOVIC e JOSE GERALDO ROSA (Suplente Convoca
do). Ausentes por motivo justificado os Conselheiros VICTOR LUIS DE

SALLES FREIRE e DICLER DE ASSUNCRO.
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RECURSO No: 102.937
ACORDAO N9: 103-13.148
REGORRENTE: ROMARCO IMOVEIS E PARTICIPACOES S/C LTDA.

RELATORTIO

Recorre Romarco Imdveis e Participacdes S/C Ltda.,
ja qualificada nos autos, da decisdo contra ela proferida  pelo
Senhor Delegado da Receita Federal em Niterdi-RJ, que ‘considerou
procedente o Auto de Infracio de fls. 01. ‘ ‘

A exigéncia tributaria refere-se aos exercicios
de 1985 e 1986, ano base de 1984 e 1985' tendo sido apurado con-
forme Descricao dos fatos e enquadramento 1ega1 is fls. 02, as se-
guintes 1rregular1dades°

Exercicio de 1985, 'ano-base de 1984

A fiscalizada adquiriu imdovel em 30.03.84, ¢ somen-
te a partir do més de abril subsequente procedeu sua corre¢ao mo-
netaria, o que resultou insuficiéncia da correcio. supra,naS” contas
"Construcgles” e '"Terrenos".

Da mesma forma, em relacio a outros imdveis descri
tos ds fls. 02, resultou insufici®ncia de corregdo monetdria,uma
vez que a mesma somente apurou 20% da correcao monetiria do ba
lango, quando 0 correto seria 100%, glosado o prejuizo resultan

te da venda de seu veiculo, visto o mesmo ter sido adquirido ﬁjr

i
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abril/84, no estado zero Km e vendido em maioc de 1984, sem ter
sido apresentado prova, através de documento legal, da venda por
preco abaixo do meréado; glosada a depreciacdo na conta "Constru
coes'", por ser indevida.

Exercicio 1986, ano'base’de‘igss; in verbis:

"Yisto o relatado no ano base de 1984, exercicic de
1985, foi apurado insuficiencia da correcdo monetdria do balan-
¢o dos bens ali descritos.

In opportunc tempore, a autuada apresenta sua defesa

as fls. 73/77, aduzindo, em sintese:

Contestou, em parte o lancamento. Alegou que: a) em-~
bora a escritura do imovel (apartamento) tenha sido lavrada em
30.03.84, a emissao de posse do bem somente se deu em 02.04.84 y
razao pela qual ndo foi feita a correcac monetiaria a partir do
més da aquisicdo; b) que a correcgdo monetdria dos terrenos ndo
foi calculado a base de 100% por forca do disposto no artigo 89;
do Decreto-lei n? 2.073/83, jd@ que se tratava de terrenas destina
dos a realizagao de empreendimentos e figuravam no Circulan-
te em 31.12.83; <¢) que & incabivel a glosa de prejuizo na ven
da do veiculo, tendo em vista que a mesma foi feita o leasing
Bradesco S/A e junta, para fins de justificar o prejuizo, e
decléracﬁo de fls. 83; 4) quanto as glosas com despesas de via-
gens, o autuado reconhece que ndo hd condi¢Ges de comprovar tais
despesas e efetuar o pagamento do valor que supbe correto (fls.
85).

Instado a apresentar contra-razdes 4 defesa; o}
autuante sugere a manutencao do auto de infracao, as fls. 87/88.

0 julgador de 12 Instancia profere a sua decisao
as fls. 91/93, assim ementada:

Imprensa Naclooal -
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te, interpos

"IRPJ - Exercicio de 1985/1986.

Periodo-base de 1984/1985, Correcdo monetaria,
Termo Inicial nac observado. Utilizacdo indevi
da do beneficio previsto no DL L2072/83. Despe~
sa 0perac1ona1 glosa de prejuizo na - a11enagao
de veiculo nao comprovado com documentagao ha.
b11 Depreciacdo de imdvel em Construgao.

Acao Fiscal Procedente".

Inconformado com a decisdo, a autuada, Tempestivamen
recurso a este Colegiado, as fls. 98/102, aduzin-

do, in verbis:

q

2 - Correcdc monetaria de terrenos

291 bl

2.2 -

2.3 -

Na impugnacio, foi esclarecidoc que os terre~
nos eram efetivamente destinados a empreendi-
mentos imobilidrios, dai figurarem no ativo
circulante,

Uma vez que se tratava de estoques de imo-
veis, a recorrente valeu-se da faculdade con
templada no artigo 89 do Decreto-lei numero
2072/83, que permitiu a correcdo monetdria par
cial nos anos base de 1984 e 1985: 20% e 50%,
réspectivamente.

0 ilustre julgador equivocou-se totalmente ao
entender que a corregao parcial prevista ‘1o
Decreto-lei n? 2072/83 (art. 8%) n3o Dbenefi-
ciava os terrenos, alegando que SO poderiam
beneficiar-se os imoveis adquiridos para re-
venda.

Sem fundamentagdo legal a decisaoc do Senhor Delega

do, diz a corrente a fls. 100. @ /D
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3 - Depreciacgdo

Conforme impugnagdo, a depreciagdo incidiu a razao
de 4% . sobre os imovels constantes do ativo inpobilizado.

A decisdo de 19 Instdncia manteve a exigéncia fiscal,
devendo ndo ter sido provado que o imbvel estavé locade.. A
depreciacgdo inéindiu sobre imdveis constantes do ativo imobili-
zado e gue estavam produzindo renda.

Sem procedéncia, afirma a recorrente, o fundamento
da manutencdo do AT.

4 - Renda com a Venda de Veiculo

Estd comprovado o prejulzo de 21,05%, através da ven
da diretamente @ Leasing Bradesco S/A. Arrendamento Mercantil. £
certo que o véiculo zerc Km, revendido pouco depois, independente
de danos, sobre, pelo menos, a perda qué corresponde ao lucro do
revendedor. ) |

A prova dos danos ocorridos no veigulo feita, sendo
sem qualgquer fundamento a exigéncia de laudo do Corpo de Bombei-
ros. Diz a recorrente, ser 1naamiss£vel 0 Fisco querer canhotos
0 comportamento dos contribuintes em matéria conpletamente fora
de sua algada. ' ‘

5 - viagem do socio

Concorda com.a exigéncia tributdria dela decorrente.

Requer, a final, a reforma da decisdo a quo, por nao
encontrar a autuacdo, excecdo feita ao item viagem de sodcio, am-
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parc legal,

N3aco juntou documentos.

E o relatdrio. d[)
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Conselheiro PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JONIOR, Relator:

Conhe¢o do recurso, por tempestivo.

Abordo as matérias litigiosas por tdpicos a seguir lis
tados. '

1) Preliminar

Nao acolho a arguic&o levantada sobre cerceamento do
direito de defesa guanto a quest&o do periodeo de inicio de conta
gem da corregdo moneta:ia incidente sobre um apartamento pois a
decis3o adotada na Instdncia singular esta devidamente funda-
) mentaéa, ao contrario do alequo na peg¢a recursal.

Rejeito a preliminar.

2) Termo inicial de correcdo monetaria - Insuficiéncia
~ Exercicio 1985).

A correcao monetdria do investimento incide a partir
da data de sua aquisicao indicada na escritura de compra & ven
da e ndo a partir do momento em gue foi contabilizada, enten-
dimento esse ja esposado pbr este E. Conselho de Contribuintes
como se verifica do Acdrddo n¢ 101-76.837/87.

A referida escritura, definitiva, foi layrada em 30 de
margo de 1984 e por ela os vendedores comprometeram-se a en~
tregar 4 compradora o imével, que estava em fase final de constru
¢do, pronto e acabado, devidamente averbado no competente Regis-

!



SEAVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N@ 10730/002,268/89~36 8.
AcSrddo ne 103-13.148

tro de Imdveis, dando pléna Juitagdo e transmitindo a adquiren
te "a posse, jus-dominic, direito e ag¢do que tinham e exer-
clam sobre o dito imdvel, por forga desta escritura...®

A recorrente contabilizou essa imobilizagdo em 02 de
abril de 1984 alegando que sO nessa daté efetuou o pagamento
dos custos dessa escritura apds . o gque recebeu o "traslado
da mesma e, conseguentemente, a posse do imévei, momento em que
se caracterizou a aquisigao, e a partir dai aplicou a corregao
monetdria,

Nao é de se aceitar essa argumentacao pois a aquisicgdo
ocorreu na data da escritura, pela qual, nessa data, adgquiriu o
dominio e a posse do imovel em tela. Correto € a autuagdo, por ter
ocorrido insuficiéncia de correg¢fo monetaria.

Nego provimento.

3) Insuficidncia de correcio monetario (Exercicios de
1985 e 1986).

A recorrente contabilizou, no ano-base de 1984, terre-
nos no Ativo Circulante e, nos termos do DL 2072/83, artigo 89,
efetuyou a corregdc monetaria do valor deles mediante a aplica- -
c&o do percentuai de 20% calculado sobre a varilagdo do valor
da ORTN no periodo, pois eram esses imoveis destinados & Treven-
da.

A Autoridade de 1% Instadncia endossou o entendimento '
da fiscalizacdo de que a contribuinte ndo se enquadrava no benefl
cio concedido belo dispositivo legal retro citado. Isso em razdo
de a empresa, apesar de descrever ela sua atividade como de Incor
poragdc, Construgdo e Administragdo de Imoveis, somente explora
a atividade de Adminlstragao e Locacao de preaios proprios.

W P

Imprensa Naclonal
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A recorrente discorda dessa afirmacgdo e a fiscali-
zagdo ndo trouxe aos Autos qualquer demonstracgdo due embasas

Y

se o seu entender.

Inexistindo essa justificativa qgque ampare a ale
gagio motivadora da autuacgido, nidc pode a mesma prosperar.

Quanto ao exercicilio de 1986, a tributagdo € conse-
gqliénclia do que fol apreciado nos doié topicos anteriores, e,por
essa raz8o, sé € cabivel a insuficiéncla nesse exercicio com
referéncia ao imdovel adquirido em'30.03.84.e contabilizado em
abril daguele ano. '

Dou provimento parcial.

4) Prejuizo na venda de velculo (Exercicio 1985).

A autuacdo fol procedida por ter o sujeito passivo
adquirido, por Cr$ 19.000.000,00, velculo em abril de 1984 'no
estado "zero quil&métfo" e o ter vendido em maio do mnesmo
ano por Cr$ 15,000,000,00, glosando esse prejuizo apurado em
razdo de alienacao terxy ocorrido sem apresentac¢ao de documento

.legal e Ppor prego abaixo do mercado.

A recorrente juntou acs Autos (fls. 84) copia de
recibo. de compra e venda de veiculo pelb gual € mostrado qﬁe
esse veiculo foi vendido em 09/05/84 & Leasing Bradesco S/A.
Arrendamento Mercantil e diz que o vendeu em virtude de o mes-
moe ter sofrido danés motivados por enchente de aguas de chu-
va, em seu motor e interior, o gue provocou desvalorizacao, além

do fato de nao mals ser c¢arro novo.

A Autoridade Julgadora assevera due o sinistro po
deria ser atestado através de certiddo expedida pelo Corpo de
Bombeiros e “que-o fato de o veiculo ter sido vendido a uma
empresa de grande porte, por_si 83, ndo & documento habil para

P!

imprensa Naclonat
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dar cobertura a um langamento contdbil",

0 documento legal, cuja falta € apontada no A.I.,
existe. E sua validade nac fol contestada no Proceéso.

Competiria § fiscalizacdo demonstrar gual o precgo
de mercado que ela coﬂsiderou. Pela giosa feita, depreende-se que
seria o da compra realizada 5unto ao Revendedor.E sabido que au
tomovel "zero Km" saido do estabelecimento do vendedor, es—
pecialmente quando se trata de determinados m?delos, sofre subs
tancial perda no seu valor. E iss0 sem considerar eventual ava
ria, como alegou a Contribuinte.

Ndo & de se acolher, poils, a autuagdo.

Dou provimento.

5) Depreciacdo efetuada na Conta ConstrucSes (Exerci
cio 1985),

Refere-se ao imbvel em construgdo tratado no tdpico

considerahdo-se gue se trata de cbra em andamento
ndo € possivel de sofrer depreciagio. Ele estava contabiliza
do na Conta Estogue, Sub Conta Construg¢des.

Nem a recorrente demonstrou que esse bem esti-
vesse produzinde rendimento.

E procedente a autuacio.

Nego provimento.
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Face ao exposto, dou provimento parcial ao  Recur-
so0 para exclulr dJda base tributdvel as parcelas de Cr$.....
28.416,691,15, no exerclcio de 1985, e Cr$ 62.164,.758,00, no
exercicio de 1986, padrdo monetiario da época.

"-

Brasilia (DF}, e§?16 de novembro de 1992.
A../'\_'.

PAULO AFFONSECA DE BARROS EARIA JDNIOR - RELATOR

Mmprensa Nacional
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