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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 10730.003929/2006-01

Reenrso n’ Voluntario

Acordao n’ 1402-00.932 — 4" Camara /2 Turma Ordinaria

Sessao de 16 de margo de 2012

Matéria IRPJ e outros

Recorrente UNIAO MUNDIAL INDUSTRIA DE FERRAGENS LTDA
Recorrida FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2003

LANCAMENTO. LUCRO PRESUMIDO. OMISSAO DE RECEITAS.
DEPOSITOS BANCARIOS. ORIGEM NAO COMPROVADA. ONUS DA
PROVA. PRESUNCAO LEGAL.

Nos termos do art. 42 da Lei 9.430/96, caracterizam omissdo de receitas os
valores creditados em contas de depodsito ou de investimento mantidas junto a
instituicdes financeiras, em relagdo aos quais o contribuinte, regularmente
intimado, ndao comprove, mediante documentacao habil e idonea, a origem
dos recursos. Por tratar-se de uma presuncao legal, o 6nus da prova ¢ do
sujeito passivo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar de nulidade da decisdo de primeira instancia, € no mérito, negar provimento ao
recurso, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima — Presidente e Relatora.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Antonio José Praga de
Souza, Carlos Peld, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Moisés Giacomelli Nunes da Silva,
Leonardo Henrique Magalhaes de Oliveira e Albertina Silva Santos de Lima.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntdrio contra decisdo de primeira instancia que
considerou o langamento procedente em parte.

Nos presentes autos, exige-se o IRPJ, CSLL, contribuicdo para o PIS e
COFINS, relativos ao ano-calendario de 2003, em razao das seguintes infracdes:

a) diferencas entre as receitas escrituradas e os depositos bancarios e
investimentos sem comprovagao da origem dos recursos, no montante de R$ 3.695.748,11;

b) diferencas entre as receitas escrituradas no livro de apuragao do IPI e as
receitas declaradas, no montante de R$ 683.666,71.

Transcrevo da decisdo de primeira instdncia as razdes contidas na
impugnacao:

4- Ao impugnar as exigéncias, fls. 557/562 e documentos de fls.
563/662, o interessado alega, em sintese, que:

- nem todos os langcamentos a crédito nas contas podem ser
considerados como vendas efetuadas, posto que, nem todo
crédito que ¢ langado em conta corrente ¢ resultante de vendas,

- no quadro elaborado pelo autuante, que apurou uma diferenca
de RS 683.666,71, a realidade ¢é outra, ja que quer tributar o
valor bruto das notas fiscais de vendas, sem excluir o valor do
IPI. Para tanto, apresenta demonstrativo do valor do IPI a fl.
569;

- ndo assiste razdo ao fisco em estranhar que uma empresa
considerada de médio porte seja obrigada a vincular toda a sua
movimentagdo financeira através de banco as vendas realizadas.
A movimentagdo financeira é resultante do seu capital de giro e
fluxo de caixa, mas nunca originada da falta de emissdo de notas
fiscais;

- 0 procedimento do autuante fere a legislagdo,

- os valores dos depositos ndo podem ser vinculados aos valores
das emissoes das notas fiscais emitidas em 2003, posto que a
movimentagdo financeira é normal;

- a titulo de comprovagdo do que ¢ afirmado, entende que basta
tomar como base o proprio levantamento do autuante com os
correspondentes langcamentos efetuados no livro caixa.

A Turma Julgadora entendeu ser procedente somente a alegagdo da entdo
impugnante, quanto a exclusdo do IPI da base de célculo dos tributos, pois no conceito de
receita bruta ndo se incluem os impostos ndo cumulativos cobrados, destacadamente, do
comprador ou contratante, dos quais o vendedor dos bens ou o prestador de servicos seja mero
depositario, ¢ que conforme demonstrativo de fls. 569, e documentos de fls. 454/500, a
diferenga-encontrada pelo autuante refere-se ao IPI ndo excluido nas vendas.
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A ciéncia da decisdo de primeira instancia se deu em 16.12.2008, e o recurso
voluntario foi apresentado em 12.01.2009.

A recorrente argiii que na impugnacdo questionou sobre varios pontos
extraidos dos lancamentos contabeis da autuada, efetuados de forma cronoldgica que ndo
deixam dividas quanto a sua exatidao.

Ratificou integralmente, os termos da referida impugnagao.

Ressaltou que atendendo as exigéncias do fisco no inicio da fiscalizagdo, ndo
s¢ omitiu em nenhum momento € nem criou qualquer obstaculo que pudesse cercear o direito
de acesso a toda a documentagdo existente na empresa.

Salientou que considerando a complexidade da matéria, as autoridades fiscais
também poderiam cometer equivocos, tais como:

a) Conforme noticiado no TVCF, foi apresentado um demonstrativo que
integra o processo, onde o auditor alegou haver apurado uma diferenga entre depdsitos
bancarios nao identificados e receita escriturada no valor de R$ 3.695.748,11;

b) que os membros da Turma Julgadora consideraram parte do langamento
procedente.

Alega, que a Turma Julgadora deixou de apreciar todos os fundamentos
inseridos no item 4 da impugnagdo, fato que para um melhor juizo e julgamento justo, tal
omissdo tornou despiciente por parte dos julgadores, em prejuizo da recorrente.

Pede que este colegiado aprecie com cautela e serenidade o que foi exposto
as fls. 2 e 3, sendo esta ultima até o item 1 da impugnacao, oferecida e enderegada ao Delegado
de Julgamento, datada de 28.07.2006.

No item 4 da impugnacdo consta o seguinte:

4 - A prevalecer tais fundamentos com que se baseou o Sr..
Auditor Fiscal para tributar a Empresa Impugnante, tal
procedimento fere frontalmente a legislacao que trata do caso
em espécie, pois, se considerarmos o saldo de caixa existente em
31/12/2002 no valor de R3131.686,51; se considerarmos a
diferenca de R$683.686,71 acima mencionada e apresentada
pelo Fisco, ocasionando bi-tributac¢do do IRPJ, C.SOCIAL, PIS e
COFINS; se considerarmos os saldos bancarios existentes na
data de 31/12/2002, a saber: Banco do Brasil S/A - valor
R$72.70 4,62- (doc. 04), Banco Bradesco S/A - valor
R383.652,48- (doc. 05), UNIBANCO S/A - valor R$28.333,96-
(doc. 06) e Banco lItau S/A - valor R3854,49- (doc. 07) se
considerarmos  finalmente que o valor total dos depositos
bancdrios efetuados durante o ano de 2003, estimados em
R81.004.175,68-, entende a Impugnante que o .valor dos
referidos depositos ndo podem ser vinculados aos valores da
emissdo de notas fiscais emitidas no ano de 2003, posto que essa
movimentag¢do financeira é normal.
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Como é sabido, ndo é vedado as empresas em geral realizarem
no seu dia-a-dia saques em um banco e transferi-lo para outro
para suprir possiveis saldos negativos, que nada mais significa
tratar-se de manter o seu fluxo didario de caixa e seu giro
financeiro.

Frise-se que ndo é demais afirmar que a empresa Impugnante
possui movimentag¢do financeira em varios bancos localizados
na cidade de Nova Friburgo/RJ, onde mantém suas contas.

A titulo de comprovagdo do que ora é afirmado, entende a
Impugnante que basta tomar como base o proprio levantamento
elaborado pelo digno Sr. Auditor Fiscal, conforme documentos
anexos, numerados de 01 a 39, devidamente rubricados pelo Sr
Fiscal (doc. 08), bem como xerox anexas correspondentes aos

langamentos efetuados no Livro Caixa da Empresa Impugnante,
(doc. 09).

Pelas razoes acima trazidas pela Impugnante a mesma
CONTESTA todas as parcelas relativas a cobranga do imposto e
seus encargos, objeto do Auto de Infragdo em tela.

Face ao exposto e confiando plenamente no bom senso do
honrado Julgador, que apds analisando atentamente os termos
da presente Impugnag¢do a luz do bom Direito, declare a
insubsisténcia do Auto de Infracdo, objeto da presente defesa e
determine a extin¢do do crédito tributario dele resultante, como
medida da sabia e cristalina JUSTICA.

Este ¢é o relatorio.

Voto

Conselheira Albertina Silva Santos de Lima.
O recurso atende as condi¢oes de admissibilidade e deve ser conhecido.

ApoOs a decisdao de primeira instancia resta em discussdo, a infracdo de
omissdo de receitas, caracterizada pela falta de comprovacdo da origem dos recursos, relativa
ao ano-calendario de 2003 (lucro presumido).

A recorrente argumenta que a Turma Julgadora deixou de apreciar seus
argumentos expostos no item 4 da impugnacao, cujo teor estéd transcrito no relatorio acima.

Nao tem razao a recorrente.

Nesse item, a recorrente afirma que deveriam ser levados em consideragao,
os saldos de suas contas correntes bancarias, em 31.12.2002 e em 31.12.2003, e o total dos
depdsitos bancarios do ano de 2003, estimados em R$1.004.175,68, e que essa movimentagao
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financeira seria normal, razdo pela qual ndo se poderia vincular os depoésitos as notas fiscais
emitidas nesse ano. Diz ainda que ndo ¢ vedado transferir recursos entre bancos.

Destacou ainda no item 4 da impugnagdo, que basta tomar como base o
proprio levantamento elaborado pela autoridade fiscal, conforme documentos anexos (1 a 39),
devidamente rubricados pelo fiscal (doc. 8), bem como xerox anexas correspondentes aos
lancamentos efetuados no Livro caixa da empresa (doc. 9).

A Turma Julgadora em relacdo a infracdo de omissdao de receitas decidiu o
eguinte:

8- Por meio do art. 42 da Lei 9.430/1996 passou-se a
caracterizar omissdo de receita os valores creditados em conta
de deposito mantida em institui¢do financeira, em relagdo aos
quais o titular regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e idonea, a origem destes recursos (art. 287
do RIR/1999). Trata-se de presungdo legal que, intimado d
prestar os esclarecimentos, o onus da prova passa a ser do
contribuinte.

9- O interessado foi intimado (fls. 89/128) e reintimado (fls.
155/156 e 157/159) para identificar as origens dos recursos
relativos aos lancamentos a crédito das contas bancdrias. Por
falta de resposta satisfatoria, os valores foram caracterizados
como omissoes de receitas e bases de cadlculo da tributacdo.

10-Ndo elide da comprovagao o fato de o interessado alegar que
para todas as vendas sdo emitidas as respectivas notas fiscais.
Todas as suas operagoes devem estar registradas na
escrituragdo comercial (art. 251 do RIR/1999) e suportadas por
documentos habeis e idoneos (art. 264 do RIR11999).

14-Portanto, diante da falta de comprova¢do com documentos
habeis e idoneos da origem dos recursos creditados nas contas
bancarias, o langamento é procedente.

Portanto, a Turma Julgadora ndo se omitiu na apreciagao da matéria.

A infra¢do de omissdo de receitas caracterizada pelos depdsitos mantidos em
institui¢des financeiras, para os quais, o contribuinte seja devidamente intimado e nao
comprove com documentagdo hébil e idonea a origem dos recursos, estd fundamentada no art.
42 da Lei 9.430/96, que trata de uma presungao legal, cujo 6nus da prova ¢ do sujeito passivo.

A existéncia de saldos bancarios em 31.12.2002 ¢ em 31.12.2003, nao ilide
essa presuncdo legal, pois ¢ a origem de cada deposito/crédito que deve ser comprovada.
Quanto a inexisténcia de vedacao em relagdo a transferéncia entre instituicoes financeiras,
houvesse o autuante considerado transferéncias da mesma titularidade, como valores
tributados, deveria a recorrente apontar quais sao esses depodsitos e comprovar que de fato sao
valores da mesma titularidade, entretanto, nada foi apontado e comprovado em relagdo a esse
tipo de transferéncia.

Nao se trata da obrigacdo legal dos contribuintes em vincular cada deposito a
uma venda, mas sim, de comprovacdo da origem dos recursos creditados em suas contas
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correntes mantidas junto a institui¢des financeiras, o que efetivamente, o sujeito passivo ndo
logrou comprovar.

Os documentos que foram apresentados com a impugnacao, tratam-se apenas
de alguns extratos bancarios que informam o saldo dessas contas correntes em 31.12.2002 e em
31.12.2003, o anexo ao auto de infragdo, onde constam os valores dos depositos/créditos
relacionados individualmente, e o livro de registro de apuragdo do IPI, que nada comprovam
em rclag?o a origem dos recursos.

Aplica-se as exigéncias decorrentes de tributacdo reflexa, o decidido em
rc¢laclio ao tributo principal, em razdo da estreita relagdo de causa e efeito.

Do exposto, oriento meu voto para rejeitar a preliminar de nulidade da
decisdo de primeira instancia, e no mérito, negar provimento ao recurso.

(assinado digitalmente)

Albertina Silva Santos de Lima - Relatora



