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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 2001
NULIDADE. INOCORRENCIA.

Somente ensejam a nulidade os atos e termos lavrados por pessoa
incompetente ¢ os despachos e decisdes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢cao do direito de defesa.

ARBITRAMENTO DO LUCRO.

Sujeita-se ao arbitramento do lucro o contribuinte cuja escrituragdo contiver
deficiéncias que a tornem imprestavel para identificar a efetiva
movimentagao financeira ou para determinar o lucro real.

DEPOSITO BANCARIO. OMISSAO DE RECEITAS.

Configuram omissao de receita os valores creditados em conta de depdsito ou
de investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagao aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentacdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados
nestas operagoes.

DEDUCOES DA BASE DE CALCULO. CSLL.

Nao ha previsdo legal para deduzir a CSLL da base de célculo do IRPJ
lancado no regime de tributagao do lucro arbitrado.

APLICACAO RETROATIVA DA LEI N° 10.174/2001. SUMULA CARF
N° 35.

O art. 11, § 3° da Lei n® 9.311/96, com a redagdo dada pela Lei n°
10.174/2001, que autoriza o uso de informacdes da CPMF para a constituicao
do crédito tributario de outros tributos, aplica-se retroativamente.

JUROS DE MORA. APLICABILIDADE DA TAXA SELIC. SUMULA
CARF N° 4.
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Sobre os débitos tributarios para com a Unido, ndo pagos nos prazos
previstos em lei, aplicam-se juros de mora calculados, a partir de abril de
1995, com base na taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagao e
Custodia - SELIC para titulos federais.

TRIBUTACAO REFLEXA OU DECORRENTE.

Aplica-se as exigéncias decorrentes, o mesmo tratamento dispensado ao
langamento da exigéncia principal, em razdo da intima relacdo de causa e
efeito que os vincula.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, AFASTAR a
preliminar e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto do relator.

Documento assinado digitalmente.
Ivete Malaquias Pessoa Monteiro - Presidente.
Documento assinado digitalmente.

Jodo Otavio Oppermann Thomé - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Ivete Malaquias
Pessoa Monteiro, Jodo Carlos de Lima Junior, Jodo Otdvio Oppermann Thomé, Silvana
Rescigno Guerra Barretto, Leonardo de Andrade Couto, e Ana Clarissa Masuko dos Santos
Aratjo.

Relatorio

Contra a empresa acima qualificada foram lavrados, as fls. 6 a 39, os Autos
de Infracdo do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ, da Contribuicdo para o
Programa de Integracao Social — PIS, da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social — Cofins, e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, perfazendo um
crédito tributario no montante de R$ 2.310.785,48, ai ja incluidos os juros de mora e a multa de
oficio de 112,50%.

De acordo com a Descri¢cdo dos Fatos, feita pela autoridade fiscal, a empresa
foi autuada por omissdo de receitas em razdo da ndo comprovacao da origem dos recursos
depositados em suas contas bancarias. O lucro foi arbitrado tendo em vista que a escrituragao
mantida pelo contribuinte foi considerada imprestavel para a determinagdo do Lucro Real, e
que o contribuinte expressamente reconheceu que nao teria condigdes de reconstituir a sua
escrituragdo.
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O arbitramento foi efetuado com base na receita omitida, apurada com base nos
depositos bancarios de origem nao comprovada, ocorridos em conta bancaria nao
contabilizada, e na receita declarada.

O contribuinte apresentou impugnacao, fls. 197 a 229, na qual alegou, em
sintese, o seguinte:

a) tem como atividade principal a intermediacdo de compra e venda de
pescados (pregdo) e recebe remuneracgdo, a titulo de comissdo, que varia de 5 a 8% do total
comercializado;

b) o valor da receita auferida cinge-se, tdo somente, as ditas comissdes, valor
contabilizado;

c) ¢ de praxe os intermediarios receberem dos compradores o pagamento
pelas aquisi¢des feitas para repasse as empresas pesqueiras, sendo esta a origem da maior parte
dos depositos bancarios;

d) por inexistirem outros documentos fiscais, toda a contabilidade ¢ efetivada
com base nos registros das comissdes recebidas;

e) tendo em vista a auséncia de documentacgao fiscal neste ramo de negocio e
considerando o fato de os depdsitos ndo lhe pertencerem, ficou impossibilitada de reconstituir
sua escrituracao contabil com a inclusao dos referidos valores tal qual solicitado pelo fisco;

f) pelos extratos pode ser observado que a receita declarada corresponde ao
valor dos depositos deduzidos dos cheques emitidos para as empresas fornecedoras, cujo
resultado ¢ exatamente aquele constante de suas declaracdes de ajuste do IRPJ e da sua escrita
fiscal e comercial;

g) a confirmacdo dos recebimentos pelas empresas de pesca pode ser
facilmente levantada pela Receita Federal, uma vez que tais pagamentos sdo efetuados
mediante cheques nominais a seus titulares;

h) a fiscalizacdo desconsiderou os esclarecimentos prestados;
1) a autuacdo foi formalizada em contrariedade a lei e a evidéncia das provas;
j) a base de calculo adotada ¢ de todo irreal e ilegal;

k) a legislagdo ndao permite o langamento com base na simples soma dos
depositos bancarios, pois estes ndo configuram fato gerador de imposto;

1) a situagdo descrita nao se enquadra nas hipdteses de arbitramento previstas,
posto que o ilustre Auditor ndo apostou qualquer vicio, erro ou deficiéncia na escrituragao da
Impugnante, de modo a torné-la imprestavel para a apuracao do lucro real;

m) a fiscalizagdo ndo vinculou os depdsitos ndo escriturados com alguma
receita ndo escriturada;

n) a fiscalizacdo tributou todos os valores creditados nas contas bancarias
questionadas, sem se preocupar de expurgar os valores que ndo correspondem a depositos da
titularidade da Impugnante, quais sejam, aqueles repassados aos-armadores de pesca;
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0) o procedimento fiscal se encontra em desacordo com a jurisprudéncia que
cita;

p) a Fiscaliza¢do ndo se deu ao trabalho de aprofundar as investigacdes, pelo
menos junto aos maiores vendedores, com vistas a verificar se os mesmos contabilizavam
como receita os valores que lhe eram repassados e como custo as comissdes pagas a
Impugnante, optando pelo caminho mais pratico, embora erroneo, da presun¢do, nao prevista
em Lei;

q) nao pode haver aplicagao retroativa da Lei 10.174/2001;

r) ¢ incabivel a aplicagdo da multa de 112,50%, posto que ndo ocorreu
qualquer negativa por parte da Impugnante em apresentar esclarecimentos e elementos
solicitados;

s) a base de calculo do IRPJ ¢ determinada apds a exclusao da CSLL;

t) pelos mesmos motivos apresentados em relagdo ao lancamento de IRPJ, os
lancamentos reflexos sdo improcedentes;

u) deve ser afastada a aplicagdo da taxa Selic.

v) finaliza solicitando a aplicacdo da interpretagdao benigna, a anulagdo do
langamento por auséncia de fundamentacgdo fatica e por terem sido formalizadas ap6s o decurso
do prazo decadencial, e, se superadas as preliminares, a improcedéncia do langamento, a
exclusdo da multa de 112,50% e da taxa Selic, e protesta pela juntada de novas provas.

A 3* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento no Rio
de Janeiro — DRJ/RJOI considerou procedentes os langamentos efetuados, porém, reduziu a
multa de oficio aplicada para o percentual de 75%. O Acdrdao 12-15.078, fls. 235 a 241, estd
assim ementado:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2001

ARBITRAMENTO.

Procedente o arbitramento dos lucros, quando o contribuinte deixa de
contabilizar a movimentagdo bancaria.

OMISSAO DE RECEITAS.

A existéncia de depositos bancarios ndo escriturados autoriza a presungdo de
omissao de receitas.

MULTA AGRAVADA. NAO ATENDIMENTO A INTIMACAO.

No arbitramento dos lucros, configura-se incabivel o agravamento da multa,
porque nao se pode agravar a penalidade com base, justamente, no fundamento do
arbitramento.

JUROS. TAXA SELIC.
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Ndo compete a Autoridade Administrativa se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade ou a ilegalidade de lei, pois essa competéncia foi atribuida
pela Constituicao Federal, em carater privativo, ao Poder Judiciario.

Assunto: Outros Tributos ou Contribuicoes
Ano-calendario: 2001
TRIBUTACAO REFLEXA. PIS. CSLL. COFINS.

Aplica-se ao langamento reflexo o mesmo tratamento dispensado ao
langamento matriz, em razio da relagdo de causa e de efeito que os vincula.”

Cientificada desta decisdo em 17.08.2007, conforme AR de fls. 249, e com
ela inconformada, a contribuinte interpos recurso voluntario em 12.09.2007, fls. 250 a 277, no
qual reprisa os argumentos expostos por ocasido da inicial, exceto com relagdo a multa de
oficio, ja& reduzida pela decisdo de piso, e renova os pedidos ali feitos de aplicacdo da
interpretacdo benigna, de anulacdo do langamento por auséncia de fundamentagdo fatica, de
improcedéncia do langamento, e de exclusao da taxa Selic.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Joao Otavio Oppermann Thomé, Relator.

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, dele
tomo conhecimento.

Quanto ao pedido de anulacdo do langamento por auséncia de fundamentacao
fatica, cumpre observar que, nos termos do artigo 59 do Decreto n® 70.235/72 — PAF, que rege
o processo administrativo fiscal, somente ensejam a nulidade os atos e termos lavrados por
pessoa incompetente e os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com
pretericdo do direito de defesa. Nenhuma destas circunstancias ocorreu no caso concreto.
Assim, eventuais erros ou equivocos na apuragdo dos tributos, ou na descricio e
enquadramento dos fatos a hipdtese tributaria prevista na norma, devem ser enfrentados como
matéria de mérito, o que pode levar a insubsisténcia parcial, ou até, em certos casos, total, do
crédito lancado, mas nunca a sua nulidade.

Sustenta a recorrente que a fiscalizagdo nao poderia ter arbitrado o seu lucro,
pois ndo foi apontado nenhum vicio, erro ou deficiéncia na sua escrituracdo que a tornasse
imprestavel para a apuracao do lucro real.

Dispoe o art. 45 da Lei n°® 8.981, de 1995, que a pessoa juridica optante pelo
regime de tributacdo com base no lucro presumido deve manter escrituracdo contabil nos
termos da legislagdo comercial, ou entdo o livro Caixa, no qual devera estar escriturado toda a
movimentagdo financeira, inclusive bancaria, além de manter, em boa guarda e ordem, todos os
documentos que serviram de base para a sua escrituragao.
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Descumpridos tais requisitos, deve o lucro da pessoa juridica ser arbitrado,
consoante o disposto no art. 47 da mesma lei, que esta assim redigido:

“Art. 47. O lucro da pessoa juridica sera arbitrado quando.

()

1l - a escriturag¢do a que estiver obrigado o contribuinte revelar
evidentes indicios de fraude ou contiver vicios, erros ou
deficiéncias que a tornem imprestavel para:

a) identificar a efetiva movimentacdo financeira, inclusive
bancaria; ou

b) determinar o lucro real.”

A recorrente afirma que a sua receita equivale tdo somente a algo entre 5 e
8% do total comercializado, e que a origem da maior parte dos depositos bancarios estaria nos
valores recebidos dos compradores pelas aquisicoes de pescado as empresas pesqueiras,
entretanto, ela mesma reconhece ndao possuir nenhum documento comprobatério de ditas
operagodes, alegando ser normal a auséncia de documentagdo fiscal neste ramo de negocio.
Além disto, a contabilidade por ela mantida nao respalda suas alegacdes, pois sua
movimentagdo bancaria simplesmente ndo foi escriturada. De se observar que a movimentacao
financeira da recorrente era superior a receita declarada na DIPJ “para mais de,
aproximadamente, 1.500% ", conforme consta dos autos. Para arrematar, a propria recorrente
reconheceu estar impossibilitada de reconstituir sua escrituracdo contabil de sorte a incluir a

movimentacgao financeira bancéria.

Portanto, correta a op¢do da fiscalizagdo pelo arbitramento como forma de
apuragdo da base de calculo do IRPJ e CSLL. Nesta modalidade de apuragdo, a receita bruta
conhecida € o parametro por exceléncia a ser adotado, sobre ele aplicando-se um percentual de
arbitramento, conforme a atividade da empresa. No caso, foi adotada como receita conhecida a
receita omitida (depositos bancarios de origem nao comprovada) e a receita declarada.

Sustenta a recorrente que a legislagao nao permite o langamento com base na
simples soma dos depodsitos bancarios, pois estes ndo configuram fato gerador de imposto, e
que a fiscalizagdo teria de aprofundar as investigacdes e vincular os depositos ndo escriturados
com alguma receita ndo escriturada.

Nao lhe assiste razdo. A norma que fundamentou o lancamento fiscal por
omissdo de receitas ¢ o artigo 42 da Lei n° 9.430/96, que estabeleceu uma presungdo legal
especifica, e cujo caput esta assim redigido:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relag¢do
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Trata-se, como ¢ cedico, de presuncdo legal relativa, que admite prova em
contrario. Mas essa prova cabe a recorrente. Ao Fisco cabe apenas provar o fato indiciario,
definido na lei como necessario e suficiente ao estabelecimento da presuncdo, qual seja, a
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ocorréncia de depdsitos bancarios de origem ndo comprovada. Nao hd duvidas de que os
depositos efetivamente ocorreram. No entanto, regularmente intimada, a recorrente poderia ter
afastado a presuncdo legal em comento, desde que apresentasse, nos termos da lei,
documentagao habil e idonea que comprovasse, individualizadamente, a origem dos valores
creditados em sua conta-corrente, mas nada fez.

A recorrente alega ainda que a fiscalizagdo tributou todos os valores
creditados nas contas bancarias questionadas, sem expurgar os valores que ndo
corresponderiam a depositos de titularidade da recorrente, quais sejam, aqueles repassados aos
armadores de pesca, € que a confirmacao dos recebimentos pelas empresas de pesca poderia ser
facilmente levantada pela Receita Federal, uma vez que tais pagamentos sdo efetuados
mediante cheques nominais a seus titulares. Contudo, em razdo da inversdo do 6nus da prova,
cabia a recorrente provar que os depositos bancarios ocorridos em suas contas bancérias nao
representariam receita, entretanto, conforme ja referido, ela ndo juntou um Unico elemento de
prova de que qualquer valor depositado em suas contas ndo lhe pertencesse, antes pelo
contrario, expressamente reconheceu a inexisténcia de qualquer documentacdo de suporte,
argumentando ser esta uma pratica normal neste ramo de negdcio.

A jurisprudéncia administrativa colacionada pela recorrente, por sua vez, no
sentido de que, para caracterizar a omissao de receitas, teria de haver uma demonstragao de
nexo causal entre os depositos bancarios e a receita omitida, ndo mais tem aplicacdo, uma vez
que fundada em autuagdes fiscais promovidas ainda sob a égide do § 5°, do art 8°, da Lei n°
8.021/90.

Portanto, o procedimento e autuacao fiscal seguiram estritamente o que prevé
a legislacdo, pelo que improcedem as alegagdes genéricas de que a exigéncia teria sido
formalizada em contrariedade a lei e a evidéncia das provas, ou de que a base de célculo
adotada seria de todo irreal e ilegal.

Contesta ainda a recorrente a aplicagdo retroativa da Lei 10.174/2001, que
permitiu a utilizacdo dos dados da CPMF para fins de constituicao de crédito tributario diverso,
entretanto, tal matéria ja se encontra pacificada por meio de simula, com efeito vinculante a
todos os orgiaos da administragdo tributdria federal, conforme Portaria MF n° 383, de
12.07.2010 (DOU de 14.07.2010), com o seguinte teor:

“Sumula CARF n°35: Oart. 11, § 3°, da Lei n°9.311/96, com a
redacdo dada pela Lei n° 10.174/2001, que autoriza o uso de
informagoes da CPMF para a constitui¢do do crédito tributario
de outros tributos, aplica-se retroativamente.”

De se ressaltar ainda que, no caso concreto, os extratos bancarios foram
entregues em maos, pela recorrente, conforme consta dos autos.

Protesta ainda a recorrente que a CSLL langada de oficio devera ser deduzida
da base de célculo do IRPJ langado, e colaciona jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes
neste sentido.

Ocorre que o precedente por ele citado refere-se a contribuinte tributado pelo
lucro real. Além disto, ¢ relativo a periodo anterior a edi¢do da Lei n° 9.316, de 22 de
novembro de 1996, a qual tornou completamente inviavel tal pretensao, mesmo no caso de
contribuinte tributado pelo lucro real, em face do seu artigo 1°, que assim dispde:
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“Art. 1° O valor da contribui¢do social sobre o lucro liquido ndo
podera ser deduzido para efeito de determinagdo do lucro real,
nem de sua propria base de calculo.

Paragrafo unico. Os valores da contribui¢do social a que se
refere este artigo, registrados como custo ou despesa, deverdo
ser adicionados ao lucro liquido do respectivo periodo de
apuragdo para efeito de determinagdo do lucro real e de sua
propria base de calculo.”

De qualquer sorte, no caso concreto, o contribuinte estd sendo tributado pela
modalidade do lucro arbitrado, e nesta nao ha qualquer previsao legal no sentido de que o valor
da contribui¢do social possa ser deduzido do imposto de renda apurado.

Quanto a inconformidade da recorrente com a aplicacao da taxa Selic, tal
questdo dispensa maiores consideragdes a respeito, em razdo de se encontrar devidamente
pacificada por meio de simula, de observacao obrigatoria no ambito deste Colegiado, € que a
seguir se transcreve:

“Sumula CARF n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.”

Quanto aos langamentos decorrentes ou reflexos, tendo em vista que
efetuados em razdo dos mesmos fatos que deram origem ao langamento principal, deve-se
aplicar a eles a mesma decisdo adotada quanto a exigéncia do IRPJ, em razao da intima relagdo
de causa e efeito que os vincula.

Pelo exposto, rejeito a preliminar, € nego provimento ao recurso.

E como voto.

Documento assinado digitalmente.

Jodo Otéavio Oppermann Thomé - Relator



