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DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO COMPROVADA.
PRESUNCAO DE OMISSAO DE RECEITA. ARTIGO 42, DA LEI N°
9.430, DE 1996.

Os depdsitos bancarios, por si sd, ndo refletem a existéncia de lucro.
Entretanto, por for¢a do artigo 42, da Lei n°® 9.430, de 1996, caracterizam-se
omissao de receita os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento, mantida junto a institui¢do financeira, em relacdo aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove a
origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

CONTABILIDADE QUE NAO REGISTRA A MOVIMENTACAO
FINANCEIRA. CIRCUNSTANCIA QUE NAO CONFERE
CREDIBILIDADE AOS REGISTROS CONTABEIS. CONTABILIDADE
DESCLASSIFICADA. ARBITRADO O LUCRO.

Nao se pode conferir credibilidade a contabilidade quando materialmente se
verifica que ela ndo reflete a realidade das operagdes comerciais e bancarias
realizadas pela empresa.

Nao ¢ regular a contabilidade que deixa de registrar a maior parte das
transagdes realizadas pelo contribuinte, ainda que formalmente correta.

Nos casos em que a contabilidade da empresa ndo registrar a real
movimentagdo financeira, com receita declarada em percentual muito aquém
daquela apurada pela fiscalizagdo, deverd a autoridade fiscal proceder o
arbitramento do lucro, ainda que a pessoa juridica seja tributada com base no
lucro real.

O artigo 24, da Lei n°® 9.249, de 1996, deve ser aplicado em conjunto com o
artigo 47, da Lei n® 8.981, de 1995. O artigo 47, da Lei n°® 8.981, de 1995, ao
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usar a expressdao de que o lucro serd arbitrado, nos casos que especifica, ndo
confere faculdade a autoridade fiscal, mas sim comando impositivo quanto a
forma de tributagao.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, dar provimento
parcial ao recurso para reduzir a base de calculo do IRPJ e da CSLL para o montante
correspondente a 9,6% da receita total (contabilizada acrescida da omitida). Vencida a
Conselheira Albertina Silva Santos de Lima, que ndo reduzia a base de calculo. Ausente
momentaneamente o Conselheiro Leonardo Henrique Magalhaes de Oliveira.

(assinado digitalmente)
Albertina Silva Santos de Lima - Presidente.

(assinado digitalmente)

Moises Giacomelli Nunes da Silva - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Albertina Silva Santos
de Lima (presidente da turma), Leonardo Henrique Magalhaes de Oliveira (vice-presidente),
Antonio José¢ Praga de Souza, Frederico Augusto Gomes de Alencar, Viviani Aparecida
Bacchmi e Moises Giacomelli Nunes da Silva.
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Relatorio

Trata-se de autos de infragdo de fls. 05/41, para cobranca do IRPJ e
tributacdes reflexas de PIS, CSLL e COFINS, do ano-calendario de 2002, exigindo-se o crédito
tributario de R$ 7.374.349,97, em razdo da constatagdo de omissdo de receita caracterizada por
depositos bancarios cuja origem nao foi comprovada.

Conforme se verifica no documento de fl. 257, a contribuinte tem como
atividade economica o comércio atacadista de mercadorias.

De acordo com o que apurou a autoridade fiscal (fls. 13/21), no ano-
calendario 2002, a autuada movimentou em suas contas bancarias a quantia corresponde a R$
9.027.296,60 e declarou receita de apenas R$ 981.503,60. Os demonstrativos foram
organizados a partir de extratos das contas da interessada junto aos Bancos Itau (fls. 159/213) e
Sudameris (fls. 122 a 158).

Da base de célculo dos depositos bancérios nao justificados, a fiscalizagao
subtraiu os valores declarados, conforme quadro abaixo, evitando exigir tributos de receita ja
oferecia a tributacao (fls. 06, 28 e 34).

Ano 2002 | Bancos (R$) | Valor Declarado(R$) | Omissao de Receita (RS)
1°. Trim. |2.937.903,15 |286.375,50 2.651.527,65
2°. Trim. | 183.119,81 272.330,10 1.910.789,71
3°. Trim. |2.331.788,92 |214.900,00 2.116.888,92
4° Trim. | 1.574.484,49 | 207.898,00 1.366.586,49

Por ter a autuada, no ano de 2002, optado pelo lucro real, os valores
provenientes da omissdo de rendimentos como deposito bancario, foram exigidos, em sua
integralidade, como sendo lucro liquido.

A fl. 09, a contribuinte postulou a dedugio, para efeitos de tributagdo, da
quantia de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais),, relativa aos empréstimos contraidos junto ao
banco Sudameris em 09/01/2002, 10/06/2002 ¢ 09/09/2002, no valor de R$ 100.000,00 (cem
mil reais), cada parcela. Da mesma forma, apresentou o faturamento, més a més, referente ao
ano-calendario de 2002, conforme quadro abaixo, pedindo que estes valores ndo fossem
incluidos na base tributavel.
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FATURAMENTO DO ANO DE 2002
JANEIRO 98.400,50 JULHO 79.560,00
FEVEREIRO 101.080,00 AGOSTO 77.885,00
MARCO 86.895,00 SETEMBRO 57.455,00
ABRIL 86.205,00 OUTUBRO 57.005,00
MAIO 105.231,60 NOVEMBRO 73.730,00
JUNHO 80.893,50 DEZEMBRO 77.163,00
Total da receita declarada no ano-calendario 981.503,60

Os resumos das movimentagdes financeiras constam da planilha de fl. 13, e
estdo individualizados as fls. 14 a 20, onde possuem como histérico “operacao de desconto”,
“deposito em cheque”, “doc. recebido” e “TED”. Nao identifiquei nenhum deposito feito em
dinheiro.

Quanto ao PIS e a COFINS, a autoridade fiscal fez langamento com critério
temporal trimestral, € ndo mensal.

Cientificada do langamento em 22/09/2006 (fls. 05, 27, 33 ¢ 39), a autuada
apresentou impugnacgao em 19/10/2006 (fls. 220/223), acompanhada dos documentos de fls.
224/227, alegando, em sintese:

a) que nao foram deduzidos para efeito de tributagdo os créditos do banco
Sudameris, no valor de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais),, relativo a empréstimos efetuados
em 09/01/2002, 10/06/2002 ¢ 09/09/2002, no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), cada;

b) que ndo foram deduzidos os valores correspondentes as despesas
necessarias para obtencdo da receita omitida, tais como pagamentos com fornecedores,
encargos trabalhistas e fiscais, folha de pagamento ou quaisquer outros tipos de despesas;

¢) que ha discrepancia entre o valor apurado com base nos critérios do lucro
arbitrado, que chega a mais de 1000% (mil por cento);

d) que o fato gerador do imposto de renda ndo pode ser estabelecido por
presungao.

A DRI de origem (fls. 685/711), pelo voto de qualidade, julgou procedente
em parte o langamento, para considerar devido o IRPJ, no valor de R$ 1.990.029,87, a CSLL,
no valor de R$ 724.121,30, o PIS, no valor de R$ 15.398,04, a COFINS, no valor de R$
71.067,84, montantes estes acrescidos de multa de oficio de 75% (setenta e cinco por cento) e
juros de mora. Vencidos os julgadores Marcia Hartt Pereira da Silva — AFRFB, e Julio César
Magalhdes Herédia — AFRFB, que julgaram improcedentes os langamentos relativos ao PIS e a
COFINS, exigidos com base na apuragdo trimestral. Ausente, justificadamente, a julgadora
Maria de Fatima Nogueira de Carvalho.

Em relagdao ao PIS e a COFINS, decidido pelo voto de qualidade, a DRJ
retificou os valores para considerar a receita omitida somente nos meses de marco, junho,
setembro e dezembro, conforme especifica a fl. 283, em trecho do acorddo que segue
transcrito:
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“DOS LANCAMENTOS DECORRENTES - PIS E COFINS:

Constata-se, da andlise dos Autos de Infracdo, que somente foram
langados os periodos de apuragdo 31/03/2002, 30/06/2002, 30/09/2002 e
3171272002 (fl. 30 e 31).

Verifica-se, ainda, que houve equivoco na base tributavel apurada, uma
vez foram lancadas, nos periodos de apuracdo anteriormente citados
(meses de margo, junho, setembro e dezembro), as receitas omitidas
apuradas nos 1°, 2°, 3° e 4° Trimestres, respectivamente.

Deste modo, retificando-se os valores autuados, apura-se o crédito
tributdario a seguir discriminado, a partir de tabela elaborada pela
fiscalizagdo relativa aos depositos bancarios (fl. 13) e DIPJ 2003/2002
apresentada pela interessada (fl. 42/95):

PIS

Meés Total dos Receita Receita Aliquota | Valor a Recolher

Depositos Declarada Omitida (%)

Bancarios
03/2002 | R$ 747.200,84 | R$ 86.895,00 | RS 660.305,84 | 0,65 R$4.291,99
06/2002 | RS 678.879,59 | R$ 80.893,50 | R$ 597.986,09 | 0,65 R$ 3.886,91
09/2002 | R$ 655.223,58 |R8 57.455,00 | RS 597.768,58 | 0,65 R3$ 3.885,50
12/2002 | R$ 590.030,30 | R$ 77.163,00 | R$ 512.867,30 | 0,65 R3 3.333,64

R$ 15.398,04
TOTAL
COFINS

Meés Total dos Receita Receita Aliquota | Valor a Recolher

Depositos Declarada Omitida (%)

Bancdrios
03/2002 | R$ 747.200,84 | R$ 86.895,00 | RS 660.305,84 | 3,00 R3 19.809,18
06/2002 | R$ 678.879,59 | R$ 80.893,50 | R$ 597.986,09 | 3,00 R$ 17.939,58
09/2002 | R$ 655.223,58 | R$ 57.455,00 | R$ 597.768,58 | 3,00 R$17.933,06
12/2002 | R$ 590.030,30 | R$ 77.163,00 | R$ 512.867,30 | 3,00 R$15.386,02

R$ 71.067,84

TOTAL

Esclareca-se que, embora tenha sido apurada omissdo de receitas em
todos os meses do ano-calendario de 2002, mantém-se somente os valores
anteriormente retificados relativos aos periodos de apurac¢do autuados,
observando-se o principio de que a autoridade julgadora ndo pode
agravar o langamento.”

Intimada em 08/12/2008 (fl. 245), a contribuinte interpds recurso em
06/01/2009 (fls. 246/251), reiterando os argumentos dos itens a, b, ¢ € d, expostos na
impugnacdo. Alegou, ainda, que “fundamenta suas razdes de recurso no fato de que dois
auditores votaram pela improcedéncia dos lancamentos relativos ao PIS e a COFINS; por ter
sido decido por voto de qualidade; ter sido verificado que houve equivoco na base tributéria
apurada; e ainda, no presente caso, ndo ocorreu o fato gerador - nos valores indicados - para os
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impostos arbitrados, visto que ndo configurou a omissao de receita, bem como, que nao auferiu
o lucro por ela encontrado, como faz crer no auto do procedimento fiscalizador”.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Relator Moises Giacomelli Nunes da Silva

O recurso ¢ tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo
33 do Decreto n® 70.235 de 06 de margco de 1972, foi interposto por parte legitima, esta
devidamente fundamentado e preenche os requisitos de admissibilidade. Assim, conhego-o e
passo ao exame da matéria.

Da alegacdo de que nao foram deduzidos para efeito de tributacio os
créditos do banco Sudameris, no valor de R$ 300.000,00

Nao prospera a alegacao da recorrente quando afirma que foi incluido na base
de calculo R$ 300.000,00 (trezentos mil reais), creditados em trés parcelas de R$ 100.000,00
(cem mil reais) cada uma, em sua conta bancaria junto ao banco Sudameris, no montante de R$
300.000,00 (trezentos mil reais).

Nos demonstrativos de fls. 19/20, alusivos a movimentac¢dao financeira da
recorrente, ndo consta o valor do crédito de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais)
correspondentes aos créditos ocorridos em 09/01/2002, 10/06/2002 ¢ 09/09/2002, nos valores
de R$ 100.000,00 (cem mil reais), cada, oriundos de empréstimo bancario.

Assim, por ndo integrar a base de céalculo da exigéncia, nega-se provimento
ao pedido de exclusdo do valor de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais).

Das questoes relacionada os PIS e a COFINS

Iniciei minha proposta de voto junto ao colegiado com a impressdo de que,
em relagdo ao PIS e a COFINS, a melhor aplicagdo do direito estaria nos votos vencidos que
cancelavam as referidas exigéncias, por erro no critério de apuragao.

Observei na ocasido que, além do critério pessoal que diz respeito aos
sujeitos ativo e passivo, e do critério quantitativo que diz respeito a base de célculo e aliquota,
a norma de incidéncia tributaria contém o critério material que € o fato descrito sobre o qual ira
incidir a norma; o critério temporal que delimita o lapso de tempo ou o0 momento de incidéncia
da norma, e o critério espacial que tem por finalidade definir e delimitar o espago territorial de
incidéncia.

Asseverei, na ocasido, que o lancamento de oficio do crédito tributario
constitui-se no ato pelo qual a autoridade fiscal competente identifica os elementos previstos na
regra de incidéncia tributaria e, com base neles, constitui determinado crédito tributario.
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O artigo 2°, da Lei complementar n° 70, de 1991, elegeu o critério mensal
para exigéncia do PIS e da COFINS. Esta mesma norma também definiu o critério quantitativo
como sendo todas as receitas auferidas durante o més.

No caso em tela, na minha analise inicial, a autoridade fiscal nao podia eleger
critério temporal ou base de célculo diferente daquela escolhida pelo legislador. Ao assim
proceder, estava a elaborar procedimento administrativo que ndo ¢ apto para constituir o
crédito tributario.

Nas hipoteses em que se esta diante de procedimento administrativo que nao
constituiu o crédito tributario de forma vélida, quer porque ndo observou o aspecto temporal ou
adotou critério material diverso daquele previsto pelo legislador ou, ainda, fez exigéncia em
face de quem nao tem legitimidade para figurar como sujeito passivo, ndo pode a autoridade
julgadora, ao apreciar impugnagdo apresentada, alterar o critério temporal reduzindo-o ou
ampliando. Ao assim proceder, modificando, inclusive, a base de calculo, tem-se procedimento
que ndo estd julgando o lancamento anteriormente realizado, mas sim fazendo um novo
langamento, o que ¢ inadmissivel, pois quem lan¢a n3o julga e quem julga ndo tem
legitimidade para fazer langamento de crédito fiscal.

O aspecto temporal da base de calculo do PIS e da COFINS, a luz do artigo
2°, da Lei Complementar n° 70, de 1991, ¢ mensal. A base de calculo também ¢ mensal. Assim,

ndo subsiste o lancamento que adota aspecto temporal e base de calculo trimestral para o PIS e
COFINS.

Apesar dos fundamentos acima referidos, entendeu o colegiado que ¢
necessario distinguir os casos em que a base de calculo ¢ constituida por situacdes que se
estendem por mais de um més, como ¢ o caso do imposto de renda, daquelas hipoteses em que
a base de célculo ¢ mensal e a autoridade fiscal, por erro, adota aspecto temporal trimestral.

No entender do colegiado, nestes casos, cabe ao orgdo julgador limitar a
exigéncia para o periodo previsto em lei, extirpando do langamento o excesso cometido pela
autoridade fiscal.

No caso dos autos, a autoridade fiscal somou as receitas dos meses de janeiro,
fevereiro e marco, e considerou o fato gerador ocorrido no més de margo, compondo a base de
calculo com a receita do trimestre.

Nestas situacdes, a luz da douta maioria, a qual eu, reservando meu
entendimento pessoal, a segui para evitar a necessidade de designacdo de outrem para fazer o
voto vencedor, deve prevalecer o langamento com base de calculo limitada as receitas do més
em que se fez a exigéncia. O mesmo raciocinio foi aplicado em relagdo aos meses de junho,
setembro e dezembro.

Da alegacdo de que o fato gerador do imposto de renda nio pode ser
estabelecido por presuncio

Os depositos bancarios, por si sd, ndo refletem a existéncia de lucro.
Entretanto, por forga do artigo 42, da Lei n°® 9.430, de 1996, caracterizam-se omissao de receita
os valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a institui¢ao
financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.
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A caracterizagdo da omissdo de receita e da consequente caracterizacdo do
fato gerador do fato gerador do imposto de renda, ndo se da pela constatagdo de depodsito
bancério, considerado isoladamente. A presuncdo de omissdo de receita, nestes casos, estd
ligada a falta de esclarecimentos da origem dos valores depositados em contas bancarias. O
fato gerador do imposto de renda ndo estd vinculado ao mero crédito efetuado na conta
bancaria, pois, se o valor tiver por origem transferéncia de outra conta do mesmo titular, ou a
alienagdo de bens do patrimdnio do contribuinte, ndo cabe falar em receita caracterizada por
deposito bancario de origem nao comprovada.

No caso do artigo 42, da Lei n°® 9.430, de 1996, se esta diante de presuncio e,
sobre o tema, por oportuno, trago ligdes de Moacir Amaral dos Santos, Ramponi, Clovis
Bevilaqua, citado pelo primeiro, e Pontes de Miranda.

Moacir Amaral dos Santos', citando Clovis Bevilicqua, que em notas ao
artigo 136, do CTN, define presun¢do como “a ilagdo que se tira de um fato conhecido para
provar a existéncia de outro desconhecido” e RAMPONI, que define presungdes como
“hipoteses que correspondem, provavelmente, ou seja na maior parte dos casos, a verdade”,
tem a presungdo como uma atividade do pensamento em que gracas a um fato certo,
“raciocinando-se com aquilo que frequentemente acontece, chega-se ao fato desconhecido, isto
¢, presume-se o fato desconhecido.”

Prossegue o autor:

“Decorre dai que, da dedugdo presuntiva, geralmente chega-se a
conclusdes que sdo mais ou menos seguras conforme as
circunstancias especiais ou particulares de cada hipotese. Vale
dizer que, mais propriamente do que certeza, a presungdo
estabelece probabilidade, maior ou menor, quanto a existéncia
ou inexisténcia do fato probando. Mas em se tratando de
probabilidade que tem por fundamento um principio derivado da
ordem natural das coisas, isto é, do que comumente acontece, e,
pois, suficientemente alicer¢ada para satisfazer convicgdo
Jjudicial quanto a existéncia ou inexisténcia, do fato presumido.
Presume-se, quer dizer, o fato presumido resulta daquilo que na
maior parte dos casos corresponde a verdade.”

Tal presuncdo autoriza a convic¢do judicial porque ao fato
presumido se pode opor prova em contrario. .... Em suma, o que
¢ provavelmente segundo o ordinariamente acontece ¢ suficiente
para o juizo de um fato, desde que o contrario ndo seja
provado.”

Para Pontes de Miranda®, presuncdes sio fatos que podem ser verdadeiros ou
falsos, mas o legislador os tém como verdadeiros e divide as presun¢des em iuris et de iure
(absolutas) e iuris tantum (relativas). As presuncdes absolutas, na licdo deste autor, sdao
irrefragdveis, nenhuma prova contraria se admite; quando, em vez disso, a presungdo for iuris
tantum, cabe a prova em contrario. Para este autor:

“Na presun¢do legal, absoluta, tem-se A, que pode ndo ser,
como se fosse, ou A, que pode ser, como se ndo fosse. Na

"' SANTOS, Moacir Amaral, Prova Judiciéria no Civel e Comercial, 2°. Ed. — Vol. V, Sdo Paulo, 1955, pag. 348.
f MIRANDA/ Pontes, Comentarios ao/Codigo de Processo CivilvolodVy pag. 234, Ed!/Forense, 1974.
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presungdo iuris tantum, e ndo de iure, tem-se A, que pode ndo
ser, como se fosse, ou A, que pode ser, como se ndo fosse,
admitindo-se prova em contrario. A presun¢do mista é a
presungdo legal relativa, se contra ela se admite a prova em
contrario a, ouaou b.”

“A presuncgdo simplifica a prova, porque a dispensa a respeito
do que se presume. Se ela apenas inverte o onus da prova, a
indugdo, que a lei contém, pode ser ilidida in concreto e in
hypothesi”.

Fixados o conceito de presun¢ao, tenho que o depdsito bancario feito em
conta corrente ou de investimento do contribuinte, dentro da correlagcdo natural dos fatos, no
caso de pessoa juridica, pressupde a existéncia de receita e, se assim o €, estamos diante de
uma presun¢do legal, cabendo ao interessado fazer prova em contrario, o que, no caso em
concreto, a exce¢do dos R$ 300.000,00 (trezentos mil reais), excluidos da base de calculo pela
propria fiscaliza¢do, ndo se desincumbiu a recorrente de trazer provas aos autos de que tais
valores eram oriundos de receita ja tributavel ou de outras fontes que ndo a do exercicio da
atividade comercial da empresa.

Das demais questdes relacionadas ao mérito

Qual a credibilidade que merece a contabilidade de uma empresa que
declara receitas no valor de R$ 981.503,60 e se apura depdsitos bancdrios de origem ndo
comprovada no valor de 9.027.296,60? Nao se pode conferir credibilidade a contabilidade, s
porque ela preenche os requisitos formais, quando materialmente se verifica que ela nao reflete
a realidade da empresa.

O artigo 47, 11, da Lei n° 8.981, de 1997, determina que o lucro da pessoa
juridica sera arbitrado quando:

“Il - a escrituragdo a que estiver obrigado o contribuinte revelar
evidentes indicios de fraude ou contiver vicios, erros ou
deficiéncias que a tornem imprestavel para:

a) identificar a efetiva movimentagdo financeira, inclusive
bancdaria; ou

No caso dos autos, a apuragao feita pela autoridade fiscal demonstrou que a
recorrente teve receita presumida, caracterizada por depositos bancarios, no valor de R$
9.027.296,60, registrando em sua contabilidade apenas R$ 981.503,60.

A constatagdo feita pelo Fisco revela que a escrituragdo da recorrente nao
permite identificar a efetiva movimentacao financeira, incidindo o disposto no artigo 47, 11, a,
da Lei n°® 8.981, de 1995 e artigos 529 e 530, do Regulamento do Imposto de Renda, que nestas
situagdes determinam que o lucro deve ser arbitrado.

O arbitramento do lucro ndo ¢ faculdade concedida pela lei, mas sim
imposicao. O artigo 47, da Lei n° 8.981, de 1995, ndo usa a expressao poderd, mas sim sera
arbitrado. Constatada fraude que ndo identifica a efetiva a movimentacdo financeira, a

10
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autoridade fiscal, mesmo para as pessoas juridicas tributadas com base no lucro real, deve
arbitrar o valor da receita.

Na hipotese presente, foi declarada receita no valor de R$ 981.503,60.
Verificando a movimentagdo financeira, a autoridade fiscal encontrou depdsitos bancarios
provenientes da troca de titulos no valor de R$ 9.027.296,60, sem que estes valores constassem
da conta banco ou do livro-caixa da recorrente. Tal fato demonstra, de forma inquestionavel,
que a contabilidade apresentada pela recorrente ndo atendia aos requisitos especificados nos
incisos I e I1, do artigo 47, da Lei n® 8.981, de 1997.

Entende-se por contabilidade, na forma da lei, aquela que registra
integralmente e ndo pequena parte das operagdes comerciais e transagoes bancarias.

Desta forma, sendo a empresa comercial, com receita omitida, caracterizada
pelos depositos bancarios no valor de R$ 9.027.296,60, sobre este valor, deve se exigir tributo
com base no lucro arbitrado, feito a luz do disposto no artigo 532, combinado com o artigo
518, ambos do Regulamento do Imposto de Renda.

O artigo 24°, da Lei n° 9.249, de 1996, deve ser aplicado em conjunto com o
artigo 47%, da Lei n° 8.981, de 1995. Nos casos em que a contabilidade da empresa nio registra
a real movimentagdo financeira, com receita declarada em percentual muito aquém daquela
apurada pela fiscalizagdo, devera a autoridade fiscal proceder o arbitramento do lucro. Nao ¢
regular a contabilidade que deixa de registrar a maior parte das transagdes realizadas pelo
contribuinte. O artigo 47, da Lei n® 8.981, de 1995, ao usar o comando de que o lucro sera
arbitrado nos casos que especifica, ndo confere faculdade a autoridade fiscal, mas sim comando
impositivo quanto a forma de tributagao.

3 Art. 24. Verificada a omissdo de receita, a autoridade tributaria determinaré o valor do imposto e do adicional a
serem langados de acordo com o regime de tributacdo a que estiver submetida a pessoa juridica no periodo-base a
que corresponder a omissao.

§ 1°. No caso de pessoa juridica com atividades diversificadas tributadas com base no lucro presumido ou
arbitrado, ndo sendo possivel a identificagdo da atividade a que se refere a receita omitida, esta serd adicionada
aquela a que corresponder o percentual mais elevado.

§ 2° O valor da receita omitida serd considerado na determinacdo da base de calculo para o langamento da
Contribui¢ao Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, da Contribuicdo para o PIS/Pasep e das contribuigdes previdenciarias incidentes sobre a receita.
(Redacdo dada ao paragrafo pela Lei n° 11.941, de 27.05.2009, DOU 28.05.2009, conversdao da Medida Provisoria
n° 449, de 03.12.2008, DOU 04.12.2008).

* Art. 47. O lucro da pessoa juridica ser4 arbitrado quando:

I - o contribuinte, obrigado a tributagcdo com base no lucro real ou submetido ao regime de tributagdo de que trata
o Decreto-Lei n° 2.397, de 1987, ndo mantiver escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais, ou deixar de
elaborar as demonstra¢des financeiras exigidas pela legislagdo fiscal;

II - a escriturag@o a que estiver obrigado o contribuinte revelar evidentes indicios de fraude ou contiver vicios,
erros ou deficiéncias que a tornem imprestavel para:

a) identificar a efetiva movimentagdo financeira, inclusive bancaria; ou
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ISSO POSTO, voto no sentido de dar parcial provimento ao recurso, para
reduzir a base de calculo do IRPJ e da CSLL para o montante correspondente a 9,6% do total
da receita caracterizada pela soma dos depdsitos bancarios (R$ 9.027.296,60).

E o voto.

(assinado digitalmente)
Moises Giacomelli Nunes da Silva



