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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA
Processo n° 10735.000377/94-17
Recurso n® 130.014 Voluntéario
Matéria FINSOCIAL - FALTA DE RECOLHIMENTO
Acérddo n® 303-34.205
Sessfio de 29 de margo de 2007
Recorrente SENDAS AGROPECUARIA S.A
Recorrida DRJ/SALVADOR/BA

Assunto: Outros Tributos ou ContribuigGes
Periodo de apuraggio: 30/06/1991 a 31/03/1992

Ementa: PROCESSO  FISCAL. PRAZOS.
PEREMPCAOQ. Recurso apresentado fora do prazo
acarreta em preclusdo, impedindo o julgador de
conhecer as razdes da defesa. Perempto o recurso, ndo
ha como serem analisadas as questées envolvidas no
processo (artigo 33, do Decreto 70.235, de 06 de
margo de 1.972).

Recurso voluntario ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, ndo tomar conhecimento do
recurso voluntdrio, por intempestivo, nos termos do voto do Relator.

ANELISEDA PRIE Presidente

elator Ad Hoc

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nanci Gama,
Silvio Marcos Barcelos Fiuza, Marciel Eder Costa, Tarasio Campelo Borges, Sergio de Castro
Neves e Zenaldo Loibman.
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Relatorio
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Trata-se de Auto de Infragio (fls. 01/11), através do qual se exige Finsocial e
acréscimos legais, lavrado em virtude de falta de recolhimento da contribuig¢do para o Finsocial

sobre o faturamento, nos periodos de junho/91 a margo/92.

Devidamente cientificado da exigéncia, o contribuinte apresentou a Impugnagéo
de fls. 12/31, na qual aduz, resumidamente, que recolhera aos cofres do Tesouro a contribui¢io
para o Finsocial até o fato gerador do més de abril de 1991, vencimento em 15/05/91, momento
em que, diante da patente inconstitucionalidade da legislacdo de regéncia, resolveu suspender

os referidos recolhimentos.

Ao final, alega que a atuagfo € nula, posto que esta sendo compelida a recolher
tributo de notéria inconstitucionalidade. Pleiteia pela realizagdo de pericia e/ou diligéncia, bem

como scja julgada procedente a Impugnagéo.

Encaminhados os autos a DRJ-Salvador/BA (fls. 54/59), esta julgou o

langamento procedente em parte, conforme a seguinte ementa:
“Assunto. Outros Tributos ou Contribuigées
Periodo de apuragdo: 30/06/1991 a 31/03/1992
Ementa: AUTO DE INFRACAQ. NULIDADE.

E correta a lavratura de auto de infracdo de crédito tributdrio em
discussdo judicial, posto que tal procedimento ndo traz qualquer
prejuizo ao contribuinte e é a forma adequada de a Fazenda Nacional
se resguardar do instituto da decadéncia. Se assim procedei a
autoridade lancadora, é descabida a alegacdo de nulidade ou
improcedéncia da exigéncia.

FINSOCIAL. FALTA DE RECOLHIMENTO..

Apurada a falta de recolhimento da contribui¢do para o FINSOCIAL a
aliquota de 0,5% (meio por cento), ¢ devida sua cobranga, com os
encargos legais correspondentes.

FINSOCIAL, ALIQUOTAS MAJORADAS.

Exonera-se a parcela do langamento que exceder a aliquota de 0,5%,
quando a atividade da empresa for venda de mercadoria ou mista.

DENUNCIA ESPONTANEA. PAGAMENTO

A denuncia espontdnea so6 exclui a responsabilidade pela infragdo se
vier acompanhada do pagamento do tributo devido e dos juros de mora
regulamentares.

MULTA DE OFICIO. REDUCAO.

A multa de oficio aplicada deve ser reduzida de 80% (oitenta por
cento) e 100% (cem por cento para 75% (setenta e cinco por cenlo),
por forga da alteragio na legislagdo de regéncia.
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Langamento Procedente em Parte"”

Intimado da decisio (AR fls. 62), o contribuinte apresentou o Recurso
Voluntério de fls. 70/71, no qual aduz que:

a. tem em andamento pleito de compensacdo de pagamentos
efetuados de Finsocial, em aliguotas superiores a 0,5% e que foram
considerados inconstitucionais pelo C. STF;

b. nula a autuagdo efetuada, em razdo da existéncia de acdo
Judicial em que se discute a cobranga de Cofins, motivo pelo qual nio
poderia haver qualquer autuagdo;

c a multa aplicada ndo encontra respaldo legal, motivo pelo qual
deve ser excluida e ndo apenas reduzida.

Requer seja cancelada a autuagfo, com o arquivamento do processo.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro NILTON LUIZ BARTOLI, Relator Ad Hoc

De plano, destaco que, em razdo do Conselheiro Sérgio de Castro Neves ter
deixado de compor a Camara como pro-tempore, fui designado como relator ad hoc do
presente,

Assim, dou inicio a anélise dos autos, tendo em vista tratar-se de matéria de
competéncia deste Eg. Terceiro Conselho de Contribuintes.

Inicialmente, cabe ao Relator observar se foram cumpridos pela Recorrente os
requisitos de admissibilidade do Recurso Voluntiario, sem os quais, impossivel a apreciagdo do
mérito.

De pronto, esclarega-se que o art. 35 do Decreto 70.235, de 06 de margo
de 1972 — PAF! determina a remessa do Recurso Voluntdrio 4 Segunda Instancia, ainda
que 0 mesmo seja perempto, para que se lhe julgue a perempgio.

E, no que concerne ao prazo de interposigdo do Recurso Voluntario, como se
verifica do Aviso de Recebimento juntado aos autos as fls. 627 e extrato de folhas 63, a
Recorrente fora intimada da decis@o singular em 16.02.2004, tendo, a partir desta data, o prazo
fatal de 30 dias para apresenta¢io do Recurso Voluntario, na forma do Decreto n® 70.235/72,
que dispoe:

“Art. 33 — Da decisdo caberd recurso voluntdrio, total ou parcial, com
efeito suspensivo, dentro dos 30 (trinta) dias seguintes a ciéncia da
decisdo.”

Em observincia ao artigo supracitado e aplicando-se a regra para contagem dos
prazos estabelecida no artigo 5° ¢/c pardgrafo tnico do mesmo Decreto, verifica-se que o prazo
fatal para a apresenta¢fio do recurso fora dia 17.03.2004, tendo o contribuinte se manifestado
somente em 24.03.2004, conforme protocolo constante as fls. 70, o que importa na constatagao
da intempestividade do protocolo da pega recursal.

Diante do exposto, nio é de se tomar conhecimento do Recurso Voluntirio
apresentado tardiamente, por intempestivo.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 29 de margo de 2007

———— -—-_-
yPFONL BARTOLL/ Relator Ad Hoc

! ART 35 - O recurso, mesmo perempto, serd encaminhado a0 rgio de segunda instincia, que julgard 2 perempgio.
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