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TERCEIRA CAMARA

PROCESSO N° + 10735.000723/91-15

SESSAQO DE . 10 de dezembro de 1997

ACORDAQO N° . 303-28.759

RECURSO N° - 118.711

RECORRENTE . DRIJ - RIO DE JANEIRO/RJ

INTERESSADA - IAB - INDUSTRIA DE ADITIVOS DO BRASIL S/A
TRIBUTOS E PUNIBILIDADES

REVISAO — RECLASSIFICACAO

Desclassificagio tarifaria dos produtos Lubrizol 151.80, Lubrizol
185.50 e Lubrizol 761.82, em face de exames laboratoriais.
RECURSO DE OFICIO DESPROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de
oficio, na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 10 de dezembro de 1997

JOAO ANDA COSTA
g SIDENTE

ME PROCURADORIA-GIRAL CA FAZENCA NACIONAL
S GIO S LO Coordenagbo-Gergl < [ eprovenicoda Extrajudiciel

LATOR o :ifmdﬂo'%f'ﬁ?“

LUCIANA CLR cZ RORIZ PONTES
Procwradora <3 farenda Keclonsd

13los/ay

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETO, NILTON LUIZ BARTOLI, LEVI DAVET ALVES, GUINES
ALVAREZ FERNANDES, MANOEL D’ASSUNCAO FERREIRA GOMES.
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RECORRENTE . DRJ - RIQ DE JANEIRO/RJ

INTERESSADA : IAB - INDUSTRIA DE ADITIVOS DO BRASIL S/A
RELATOR(A) :  SERGIO SILVEIRA MELO

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Oficio, em decorréncia, da empresa IAB
Indistria de Aditivos do Brasil S/A, ja devidamente qualificada nos autos do processo
em epigrafe, ter contra si lavrado Auto de Infrago, para a exigéncia da diferenga de
imposto de importag3o e de imposto sobre produtos industrializados, bem como das
multas previstas nos arts. 524 e 526, IX do RA e no art. 364, II do Decreto 87981/82,
acrescidos dos encargos legais cabiveis, em decorréncia de desclassifica¢io tarifaria
dos produtos:

1.Lubrizol 151.80 (anexos 1 a 5 do Auto de Infrag@o - do codigo
TAB 3811.21.9900 (LI. 30% e IP.I 8%) , dotado na DI n° 500.194/89 e
3811.29.0000 (1.1. 30% e IPI 8%), langado nas D.I.s n® 500.705/89 e 501.623/89, para
o codigo fiscal 3811.90.0000 (1.1. 60% e L P.I. 8%);

2 Lubrizol 185.50 (anexos 6 a 8 do Auto de Infragdo) - do cddigo
TAB 3811.21.9900 (LI. 30% e LP.I. 8%) para o codigo fiscal 3811.21.0401 (1.1. 40%
e LP1 8%),

3.Lubrizol 761.82 (anexos 9 a 16 do Auto de Infragdo) - do cddigo
TAB 3811.21.9900 (I.I. 30% e L.P.1. 8%) para o cddigo fiscal 3811.21.04401 (1.1
40% e 1.P.1. 8%).

Inconformada com a autuagdo, a empresa apresentou
tempestivamente  impugnagio contra a exigéncia formalizada, alegando
resumidamente;

1. PRELIMINARES:

Que tratando a acdo fiscal em tela da argiigio de erro de
classificagdo, sem que qualquer divida fosse aventada quanto & natureza da
mercadoria, estar-se-ia diante de pretenso ERRO DE DIREITO, para o que nio
haveria, a luz dos limites e situagdes casuisticamente apontados no artigo 149 do CTN,
e conforme jurisprudéncia citada, previsibilidade para sua revisio de oficio.
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Que a partir do advento do DL 2.472/88, que deu nova redag@o aos
artigos 44 a 53 do DL 37/66 que tratam do despacho aduaneiro, a verificagdo das
mercadorias, isto é, a sua conformidade com o declarado na Declaragio de Importagdo
¢ demais documentos de importagdo, quando colocada a despacho, ha que ultimar-se
no curso da conferéncia aduaneira, ndo restando mais os S (cinco) dias posteriores
sua conclusio para proceder-se a qualquer verificagdo, devendo, em conseqiiéncia,
qualquer exigéncia fiscal relativa a valor aduaneiro, classifica¢iio ou outros elementos
do despacho, ser formalizada durante a mesma,

Que o prazo de 5 (cinco) anos contados do registro da DI fixado
pelo artigo 54 do DL 37/66, para a apuragdo da regularidade do pagamento do
imposto € demais gravames devidos & Fazenda Nacional, e da exatidio das
informagdes prestadas pelo importador, no alcangaria, em seu escopo, a mudanga de
critério pelo fisco no entendimento sobre interpretagio do enquadramento
classificatorio diverso daquele adotado no despacho aduaneiro;

2. QUANTO AO MERITOQ:

Tanto com relagio ao produto Lubrizol 181.80, quanto aos produtos
Lubrizol 185.50 e Lubrizol 761.81, afirma com informagdes técnicas que tais produtos
ndo poderiam receber outra classificagio que ndo aquela constante das D.ls,
principalmente estando tais classificagdes embasadas em laudos quimicos do
laboratério de anélise.

3.QUANTO AS MULTAS:

a) inaplicabilidade ao caso, da multa prevista no art. 524, do Decreto
91.030/85, uma vez ndo ter ocorrido, como previsto em seu campo de incidéncia, nem
declaragfio indevida de mercadoria, nem atribui¢do de valor ou quantidade diferente da
real, afirmando ter sido “a mercadoria declarada identificada pelo LNA como sendo
exatamente aquela desembaracada™;

b) auséncia de tipicidade legal capaz de justificar a aplicagdo da
multa prevista no artigo 526, IX do Decreto 91.030/85, haja vista nfo ter sido
caracterizado o “descumprimento de outros requisitos de controle de importagdo™;

¢) inaplicabilidade & espécie da multa do art. 364, II do Decreto 87.981/82, cujas
hipéteses de incidéncia seriam “a falta de langamento do valor total ou parcial do
imposto na respectiva nota fiscal, ou falta de recolhimento do imposto langado na nota
fiscal, porém ndo declarado ao 6rg3o arrecadador no prazo legal e na forma prevista”,
haja vista, afirma, nio se cuidar, no caso, de imposto deixado de langar na nota fiscal,
ainda porque nio seria ele langado em NF e sim na Declarag@o de Importa¢io, como o
foi quando colocada a mercadoria a despacho, nem de recolhimento deixado de
efetuar, apesar de langado em Nota Fiscal; sendo desta forma,
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conclui: “a situagdo do Auto de Infragdo totalmente diversa daquela prevista na norma
legal™.

O AFTN autuante apresentou informacdo fiscal (fls. 184/192),
contestando integralmente todos os argumentos apresentados pela impugnante,
recomendando a manutengdo do Auto de Infragdo na sua totalidade.

O julgador de primeira instincia julgou o Auto de Infragio
improcedente e assim ementou:

TRIBUTOS E PENALIDADES REVISAO

Desclassificagdo tarifaria dos produtos Lubrizol 151.80, Lubrizol
185.50 e Lubrizol 761.82, em face de exames laboratoriais.
LANCAMENTO IMPROCEDENTE.

A decisio do julgador de primeira instancia fundamentou-se em
diversos considerandos (fls. 213/216), os quais passo a ler em sessio.

E o Relatério.




MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA
RECURSO N° 118.711
ACORDAO N° 303-28.759

VOTO

A presente lide versa sobre desclassificagdo de produtos, os quais

apds exame laboratorial solicitado pelo julgador singular, concluiu-se que a
classificacdo efetuada pelo Recorrente era adequada a espécie. Assim adoto
integralmente as considera¢des do julgador de Primeira Instdncia a seguir transcrito:

“CONSIDERANDO que, a apartir das informag¢des constantes dos
Laudos de Anidlise que integram o presente processo € da
Informagdo Técnica n® 24/96 (fls. 199/202), produzida pelo LABOR
em atendimento a diligéncia DRI/RI/SECEX N° 131/95 (fls.
196/198), pode ser afirmado a respeito de cada produto:

Lubrizol 151.80- trata-se de uma preparagdo quimica, sem 6leo de
petréleo ou de mineral betuminoso, constituindo aditivo de
extrema pressfio, empregado na formulag#o de oleos lubrificantes
para engrenagens, NAO se tratando de um aumentador do indice
de viscosidade, nem de um dispersante, nem possuindo metal de
zinco em sua composi¢io;

Lubrizol 185.50 - consitui uma preparagdo quimica a base de acido
graxo policarboxilico em 6leo mineral, apresentando semelhanga com
os aditivos anti-ferrugem citados na literatura técnica especifica,
NAOQ se tratando de um aumentador do indice de viscosidade,
nem de um dispersante, nem de um diaril ou dialquilditiofosfato
de zinco.

Lubirzol 761.82 - trata-se de preparagéo quimica complexa em éleo
mineral, utilizado como aditivo dispersante e melhorador de
combustio em 6leos minerais lubrificantes, com cinzas.

CONSIDERANDQ que pela regra 1* para Interpretagdo da
Nomenclatura Brasileira de Mercadorias (NBM/NCCA) o texto dos
titulos de cada segdio, capitulo ou subcapitulo, tém apenas valor
indicativos sendo a classificagio de uma mercadoria determinada
legalmente pelo texto das posi¢des e das notas de cada uma das
secOes ou capitulos e que pela RGC 1, as regras gerais de
interpretagdo sdio igualmente vélidas, “mutatis mutantis”, para
determinar dentro de cada posig3o, a subposigdo, e dentro desta
ultima, o item correspondente;
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CONSIDERANDO que a posi¢iio 381! do Sistema Harmonizado,
apresenta-se assim estruturada:

3811.1 - Preparagbes antidetonantes

3811.2 - Aditivos para dleos lubrificantes

3811.21- Contendo dleos de petréleo ou de minerais betuminosos
3811.29- Qutros

3811.9 - Outros

CONSIDERANDO que, segundo as Notas Explicativas do Sistema
Harmonizado relativas a posigdo 3811, os aditivos nela classificados
sdo “prepragdes que se adicionam aos dleos minerais € a outros
liquidos utilizados para os mesmos fins, para eliminar ou reduzir
propriedades nocivas ou, pelo contrario, dar ou aumentar certas
propriedades.

CONSIDERANDO que o produto Lubrizol 151.80, em se tratando
de um aditivo para Oleos lubrificantes, classifica-se, a evidéncia, na
subposi¢do 3811.2, e que, estando excluido da subposicdo 38222,
por niio conter dleos de petrbleo ou de minerais betuminosos, sua
classificagio dar-se-a, necessariamente, no cddigo 3811.29.0000,
relativo a “outros aditivos para Oleos lubrificantes”, precisamente
aquele adotado pelo importador nas Declaragdes de Importag@io n°s
500.705/89 e 501.623/89.

CONSIDERANDO que, embora tenha o importador classificado
incorretamente o produto Lubrizol 151.80 no despacho aduaneiro
processado pela Declaragiio de Importagdio 500.194/89, niio gerou
tal equivoco qualquer diferenga de tributos a ser exigida, vez que o
codigo por ele adotado - 38811.21.9900, encontrava-se gravado, &
data do fato gerador, com as mesmas aliquotas incidentes sobre os
produtos classificados no codigo 32811.29.000, quais sejam, II de
30% e IPI de 8%.

CONSIDERANDO que o produto Lubrizol 185.50, por se tratar
de um aditivo para dleo lubrificante em éleo mineral, classifica-se
na subposi¢do 3811.21, e que, por ndo se enquadrar nos itens 01.00
(nfo se trata de um aumentador de indice de viscosidade), 02.00 (por
ndo ser dispersante), 03.00 (por ndo ser 4 base de sal de zinco) e
04.00 (por n3o conter nenhum dos componentes citados nos itens
anteriores) da referida subposigdo, tem sua classificagio no codigo
3811.21.9900, relativo a “outros aditivos para o6leos lubrificantes
contendo 6leos de petréleo ou de minerais betuminosos”, conforme
adotado pelo importador nas Declaragdes de Importagdio n°s
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501.437/90, 500.704/89 e 500.197/89, n3o havendo, em
consequéncia, qualquer diferenga de tributos a ser apurada nos
despachos em questio.

CONSIDERANDO que, embora o produto Lubrizol 761.82, tenha
sido identificado nos laudos técnicos, como uma preparaciio
quimica complexa em déleo mineral, utilizado como aditive
dispersante e melhorador de combustdo em Oleos minerais
lubrificantes, sua classificagdo no codigo 3811.21.0401, conforme
pretendido pelos autuantes, contraria a 6* RGC, vez que, a presenca
de cinzas em sua formulacfio, exclui sua aparente ligagdo com o
item 3811.21.02, e, portanto, impede seu enquadramento no codigo
adotado na autuagdio, que exige a presenga nas preparagdes ou
misturas ai classificdiveis e pelo menos um dos componentes
compreendidos nos itens anteriores;

CONSIDERANDO portanto, & vista do exposto, estarem corretos
os cOdigos tarifarios adotados pelo importador para os produtos
Lubrizol 151.80, 185.50 e 761.82 nos despachos aduaneiros de que
trata o presente processo,

Tendo em vista 0 que consta do processo € considerando a anlise

criteriosa do julgador de primeira instdncia, suportada por laudo de avaliagdo (fls.
136/206), voto no sentido de negar provimento ao Recurso de Oficio.

Sala de Sessdes 10 de dezembre de 1997

SERGIO SILVE LO - RELATOR
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