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Assunto: Contribuigio para o PIS/Pasep

“‘ Periodo de apuragdo: 01/12/2001 a 30/11/2002, 01/12/2001 a
- 31/12/2002

Ementa: LANCAMENTO PARA PREVENIR DECADENCIA

A propositura de agdo judicial ndo impede a formalizagdo do
langamento pela autoridade administrativa, que pode e deve ser
realizada, inclusive como meio de prevenir a decadéncia do
direito de a Fazenda Nacional efetuar o langamento.

SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE.

A suspensio de exigibilidade de crédito tributirio regularmente
constituido restringe-se dquelas previstas no art. 151 do CTN ou
por meio de expressa determinagfo judicial,

OPCAO PELA VIA JUDICIAL.

Acgdo proposta pela contribuinte com 0 mesmo objeto implica a
renfincia A esfera administrativa, a teor do ADN Cosit n2 03/96,
ocasionando que o recurso ndo seja conhecido nesta parte.

JUROS DE MORA.
O madlrnplemento da obrigagdo tributéria acarreta a incidéncia de

. juros moratérios calculados com base na variagdo da taxa Selic,

nos termos da legislagio especifica, seja qual for o motivo da nio
satisfagdo do crédito fiscal.

Recurso negado. ) )
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

CCo2/C01
Fls. 311

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos: I} em ndo conhecer do
recurso, quanto 4 matéria submetida 4 apreciagio do Judicidrio; e II) na parte conhecida, em

negar provimento a0 recurso.

BARRETO

Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia

MAURICIO'TAVE

Relator

E SILVA

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Fernando Luiz da Gama Lobo D'E¢a, José Antonio
Francisco e Ana Maria Barbosa Ribeiro (Suplente).

‘Ausente o Conselheiro Antdnio Ricardo Accioly Campos.
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Relatorio

COMPANHIA DE CANETAS COMPACTOR, devidamente qualificada nos
autos, recorre a este Colegiado, através do recurso de fls. 247/283, contra o Acbdrddo n?
13-13.290, de 15/08/2006, prolatado pela 4 Turma de Julgamento da DRJ no Rio de
Janeiro - RJ, fls; 233/239, que julgou procedente o auto de infragdo de fls. 129/132 referente &
Cofins, periodo de 01/03/1999 a 30/06/2000 e 01/12/2001 a 31/12/2002, em decorréncia de
diferenca apurada entre o valor escriturado e o declarado/pago, cuja ciéncia ocorreu em
31/03/2003 (fl. 130).

As diferengas apuradas no periodo de margo de 1999 a junho de 2000 decorrem
de medida judicial, sendo que a contribuinte, amparada no Mandado de Seguranga n®
90.0007678-8, efetuou os célculos da contribuigdo devida, na forma da LC n? 70/91. Em
relagdo ao perfodo restante, as diferengas se originam da utilizagdo do lucro bruto como base
de calculo da contribuigio, da mesma forma que as institui¢des financeiras e cooperativas,
amparada pela antecipagdo de tutela em Agdo Ordindria, Processo n® 2001.51.10005728-9,
tendo sido lavrado o auto de infragio com exigibilidade suspensa, sem multa de oficio, para
prevenir a decadéncia. T,

A interessada apresentou impugnagdo de fls. 144/196, alegando ter efetuado
corretamente os recolhimentos e de acordo com os estritos limites das decisdes judiciais, que
. os créditos tributdrios encontram-se com a exigibilidade suspensa por forga da antecipagio de
tutela, insurgindo-se, ainda, contra a correcio dos débitos.

Ao final, solicitou o sobrestamento do feito até a decisdo final nos processos
judiciais; a homologagio da compensagio efetuada, com conseqiiente redugdo do valor
constante no processo; a exclusdo de multa e juros, uma vez que os mesmos s6 podem ser
cobrados 30 (trinta) dias apds a decisio que revogar a ordem judicial anterior e que, se
cobrados, os juros sejam limitados a 1% ao més, pela inaplicabilidade da taxa Selic.

A DRI julgou procedente o langamento, tendo o Acérddo a seguinte ementa:

“4SSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO

Periodo de apuragdo: 01/03/1999 a 30/06/2000, 01/12/2001 a
31/12/2002

EXIGIBILIDADE SUSPENSA. MEDIDA LIMINAR, LANCAMENTO -
O langamento de crédito Tributdrio cuja exigibilidade esteja suspensa
por meio de senfen¢a judicial ndo definitiva destina-se a prevenir a
decadéncia, e constitui dever de oficio do agente do Fisco.

IMPUGNACAO. ALEGAGCAO SEM PROVAS. Cabe ao contribuinte no
momento da impugnagdo trazer ao julgado todos os dados e
documentos que entende comprovadores dos fatos que alega.

SELIC. INCONSTITUCIONALIDADE. Alegagbes acerca da inconstitucionalidade
.ou ilegalidade da legislacdo tributdria ndo sdo oponiveis na esfera
administrativa,

Langamento Procedente”,
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Inconformada a contribuinte protocolizou, tempestivamente, em 08/12/2006,
recurse voluntirio de fls. 247/283, aduzindo, preliminarmente, o sobrestamento do presente
processo até o trinsito em julgado das decisdes judiciais e repisou os argumentos utilizados na
via judicial referentes ao alargamento da base de célculo introduzido pela Lei n? 9.718, sua
ilegalidade/inconstitucionalidade (Mandado de Seguranga n® 90.0007678-8) e aos principios da
isonomia e da capacidade contributiva possibilitar o recothimento da contribuigdo com base no
lucro .bruto, tal com as instituigdes financeiras e cooperativas (Agéo Ordindria n®
2001.51.10005728-9).

Ao final, requereu o acolhimento da preliminar e, alternativamente, ocorrendo o
trinsito em julgado desfavoravel, a andlise da defesa apresentada. Caso ndo sejam aceitos os
argumentos apresentados, requer seja excluido do célculo os valores relativos & multa e aos
juros e que também sejam excluidos os valores relativos a TR/TRD, limitando os juros de mora
em 1% ao més, considerando inaplicdvel a taxa Selic como indice de corregdo monetaria,

Eo Relat(')n'o_.

nt
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Voto

Conselheiro MAURICIO TAVEIRA E SILVA, Relator

O recurso € tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razdo pela qual dele se conhece.
g :

Nio hd reparos a fazer na decisdo recorrida, conforme se demonstrar.

As fls. 127/128 consta o Termo de Verificagio o gual consiga que o presente
auto de infragdo visa a prevengdo da decadéncia, “cuja exigibilidade estd condicionada & solugdo:
1) do RECURSQ DE APELACAO interposto no MANDADO DE SEGURANCA n° 99, 0007678-8 que
estd ajuizado na 8° Vara Federal - Segdo Judicidria do Rio de Janeiro e II) da ANTECIPACAO DA
TUTELA na Agdo de Procedimento Ordindrio, contida nos autos do processo n® 2001.51.10005728-9",
Menciona, ainda, que o presente lancamento decorre de diferengas, sendo que para o periodo
de margo de 1999 a junho de 2000 a contribuinte efetuou os céiculos segundo a LC n® 70/91 e
para os meses de dezembro de 2001 a dezembro de 2002 a contribuinte considerou o lucro
bruto, enquanto que a Fiscalizagdo obedeceu ao preconizado na Lei n® 9.718/98 ¢ demais atos
especificados no enquadramento legal, cujos valores encontram-se discriminados nas planilhas
de fls. 19/22. :

Conclui-se, portanto, haver procedéncia no langamento, uma vez que se refere a
- diferengas apuradas pelo Fisco entre os valores escriturados e os declarados/pagos, levando-se
em conta as decisGes judiciais. Destarte, correto o procedimento da Fiscalizagio em efetuar o
langamento sem multa de oficio, consoante art. 63 da Lei n? 9.430/96, uma vez que se trata de
atividade vinculada e obrigatoria, inclusive sob pena de responsabilidade funcional, tal como
disposto no art. 142, paragrafo tinico, do CTN.

Registre-se que o langamento, conforme efetuado, ndo acarreta prejuizo 2
contribuinte e resguarda o direito 4 Fazenda Piiblica, caso a decisdio favorega a Unido.

Oportuno mencionar que a exigéncia do crédito tributario encontra-se suspensa
por forca da medida judicial (art. 151, V, do CTN), bem como pelo recurso interposto (art. 151,
IlI, do CTN). O sobrestamento do presente processo até o transito em julgado da decis3o
judicial, por si sé, nfio tem amparo legal, impossibilitado, portanto o seu deferimento. Desse
modo, este crédito tributario devera permanecer com a exigibilidade suspensa enquanto houver
supedaneo legal ou decisdo judicial que assim o determine.

Quanto ao argumento utilizado na via judicial referente ao alargamento da base
de célculo introduzido pela Lei n? 9.718/98, sua ilegalidade/inconstitucionalidade e, ainda,
referente aos principios da isonomia e da capacidade contributiva possibilitarem o
recolhimento da contribui¢do com base no lucro bruto, tal como as institui¢des financeiras e
cooperativas, ndo devem ser analisados por este Colegiado. A uma porque a autoridade
administrativa encontra-se adstrita & legalidade, cabendo tdo-somente velar pelo fiel
cumprimento das normas emanadas pelos 6rgdos competentes; a duas porque houve a opgdo
pela via judicial, fato que, em decorréncia da supremacia de sua decisdio, importa em renuncia
aq poder de recorrer na esfera administrativa e desisténcia de recurso interposto, a teor do Ato
Declaratério Normativo Cosit n2 03, de 14/02/1996, estando o julgador administrativo
impossibilitado de conhecer da mesma causa de pedir apresentada ao Poder Judiciério.
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A contribuinte requer seja excluido do calculo os valores relativos 4 multa e
juros, uma vez que s6 devem ser computados 30 dias apds decisio que revogar a suspensdo
anteriormente concedida.

Quanto a4 multa de mora, assim dispde o § 22 do art. 63 da Lei n® 9.430/96:

“§ 2° A interposi¢do da agdo judicial favorecida com a medida liminar
interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a concessdo da
medida Judicial, até 30 dias apos a data da publ:cag:aa da decisdo
Judicial que considerar devido o tributo ou contribuicdo.”

Portanto, correto o entendimento da contribuinte quanto & multa de mora.
Porém, o mesmo ndo se pode dizer em relagdo aos juros de mora, conforme se demonstrara,

- No tocante aos juros de mora, cuja natureza nio é de penalidade, mas de
indenizagio pelos danos causados pelo atraso no recolhimento, ndc hd que se tergiversar, sdo
exigiveis mesmo que suspensa a exigibilidade do crédito tributério, excegio feita ao deposito
judicial de seu montante integral.

Estabelece o.art. 161 do CTN:

“O crédito ndo integralmente pago no vencimento ¢ acrescido de juros
de mora, seja qual for o motivo determinante da falta, ...". (grifei)

Neste sentido dispSe o Decreto-Lei n® 1,736/79, prevendo que os débitos para
com a Fazenda Nacional serfo acrescidos de juros de mora, inclusive quando a cobranga
houver sido suspensa por decisdo administrativa ou judicial, conforme se verifica em sua
transcrigdo:

“Art. 2° - Os débitos de qualquer natureza para com a Fazenda
Nacional serdo acrescidos, na via administrativa ou judicial, de juros
de mora, contados do dia seguinte ao do vencimento e a razdo de 1%
(um por cento) ao més calenddrio, ou fragdo, e calculados sobre o
valor originario,

(.)

Art. 5° - A correcdo monetdria e os juros de mora serdo devidos
inclusive durante o periodo em que a respectiva cobranga houver sido
- suspensa por decisdo administrativa ou judicial.”

Portanto, a concessdo da medida liminar ou antecipagdo de tutela nio tem o
efeito de afastar a incidéncia do$ juros e nem poderia ter, uma vez que wna medida judicial
provisoriamente concedida apends para garantir o direito supostamente liquido e certo do
impetrante nfio pode alterar o vencimento previsto na legislagdo positiva.

Acerca desse tema traz-se & colac;ao a decisdo prolatada pelo STJ, no julgamento
do REsp n? 208.803/SC (2* Turma, Relator: Min. Franciulli Neto, DJ de 02 de junho de 2003,

p. 232):
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“PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO - SUSPENSAQ DA EXIGIBILIDADE

DO CREDITO TRIBUTARIO - LIMINAR CASSADA PELA SENTENGA
DENEGATORIA DA SEGURANCA - RETORNO AO STATUS QUO
ANTE - INCIDENCIA DE JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA - RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

A sentenca que nega a seguranga é de cardter declaratorio negativo,
cujg efeito, como é cedico, retroage & data da impetragGo. Assim
‘cassada a liminar ou cessada sua eficdcia, voltam as coisas ao status
quo ante. Assim sendo, o direito do Poder Publico fica restabelecido in
totum para a execugdo do ato e de seus consectirios, desde a data da
liminar’ (cf Hely Lopes Meirelles, ‘Mandado de Seguranga, A¢do
Popular, A¢do Civil Publica, Mandado de Injun¢do, 'Habeas Data’,’
Malkeiros Editores, p. 62). E devido, dessarte, 0 pagamento de juros
de mora desde o vencimento da obrigagio e corregio monetdria,
mesmo que a suspensio da exigibilidade do crédito tributdrio tenha se
dado em momento anterior ao vencimento.

Recurso especial ndo conhecido. ” (grifei)

Portanto, € juridica a aplicagdo dos juros de mora aos débitos fiscais pagos a
destempo, devendo sobre estes ser aplicada a taxa Selic, pois as Leis n% 9.065/95, art. 13, e
9.430/96, art. 61, § 32, que normatizam sua aplicagio, estdo em perfeita harmonia com o art.
161 do CTN, que autorizou a lei ordindria a dispor de modo diverso do estabelecido na norma
- complementar ¢ e momento algum exigiu que a taxa fosse fixada pela lei em sentido estrito.

Registre-se n3o configurar no presente caso a utilizagio de TR/TRD como fator
de corregdo monetaria, razdo pela qual nao cabe sua apreciagio.

Sendo essas as consideragdes que reputo suficientes e necessarias a resolugdo da -
lide, voto no sentido de niio conhecer do recurso quanto 4 matéria submetida ao judiciério e,
quanto ao restante, negar provimento ao recurso voluntirio.

Sala das Sessdes, em 21 de setembro de 2007.

MAUKRICIOTA SILVA
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