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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessdo de.ll..de..ahxril....de 19..88... ACORDAO N2.1.01.=77...654

Recurson® 92,157 -~ IRPJ - Exercicios de 1984 e 1985.

Recorrente  VIACAO CARAVELLE LTDA.

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NOVA IGUACU (RJ).

IRPJ - LUCROS ARBITRADOS - A escritura-
gao da conta Caixa por partidas mensais,
no Didrio, sem o respaldo de livros au
xiliares ou boletins de caixa pode com
prometer, irremediavelmente, a escritura
cao mercantil, tornando-a imprestavel pa
ra a determinagao do lucro real. Nao as
sim se o Diario contém lancamentos dis
criminativos com as partidas e contra
partidas desdobrando os lancamentos glo
bais, cujo exame nao foi efetuado. Ou
tras falhas escriturais também apuradas
ndo chegam a robustecer os pressupostos
do arbitramento, desde que perfeitamen-
te compativeis com a tributacdo com ba
se no lucro real.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re

curso interposto por VIACAO CARAVELLE LTDA.:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar as prelimina

res argliidas e, no mérito, dar provimento ao recurso, nos termos do re

latdorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessbes (DF), em 11 de abril de 1988.

URGEL %@Lm - PRESIDENTE E RELATOR
. g /- e. .
VISTO EM Z;g&; LOCIA LIVA BEZERRA MPLAGRES — P% CUPADORAI&LQAEFAZENDA
SESSAO DE:
19 MA! 1988

V.V.

. NACIO




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO AN

CHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL, ARY TORIBIO e JOSE
EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN.
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RECURSO No: 92.157
ACORDAONO: 101-77.654

RECORRENTE: VIACAO GARAVELLE LTDA.

RELATORTIO

VIACAO CARAVELLE LTDA., contribuinte jurisdi-

cionada a D.R.F. em Nova Iguacu - RJ, recorre a este JCOnséihO-

pleiteando a reforma da decisao de primeiro grau.

2. Em resultado de acao fiscal direta " :iniciada
em 17.02.86, foi lavrado o Auto de Infracao de fls. 02, com da
ta de 16.05.86, desclassificando a escrita e arbitrando os lu-
]

cros da fiscalizada nos exercicios de 1984 e 1985, anos-base

de 1983 & 1984, respectivamente.

3. ; Apontou a fiscalizacdo: (&) omissfo no regis-
tro contdbil de operacgdes de saida de caixa constantes do Ter-
mo de Apreensdo de 23.04.86; (b) falta de contabilizacdo de re
ceitas de prestacdo de servigcos e de venda de Onibus; (c) fal-
ta de contabilizacdo de parte do movimento bancario do Banco
Noroeste do Estado de S3o Paulo S.A.; (d) escrituracao da cai-
xa por partidas mensais no Didrio, sem apoio em livros auxilia
res ou boletins de caixa que individualizem os lancamentos; (e)
escrituracio em datas posteriores as das vendas de veiculos; '
(f) Livro de Registro de Inventario escriturado por estimativa
e por valores globais, sem individualizacao das unidades compo
nentes do estoque; (g) falta de controle dos bens dque - compoenm
o Ativo Imobilizado, bem como de mapas de controle das depre-——

ciacdes; (h) falta de controle do custo dos materiais de repo-

sicao. i
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Foi apurada, ainda, omissdo de receitas de presta—
cdo de servicos e de venda de Onibus caracterizada pela realizacgaode
depositos bancarios em nome dos sdcios LEOPOLDO SERAO e/ou BEATRIZ'
ALVES SERAO, no Banco Bamerindus do Brasil, Agéncia de Belford Roxo,
originarios de receitas ndo escrituradas nos exercicios de 1984 e
1985, periodos-base de 1983 e 1984.

Em decorréncia, foi elaborado o seguinte demonstra-

tivo:

Receita Bruta Exercicio 1984 - Exércicio 1985

Operacional (rec. Onibus) ‘Cr$ 1.161.142.600,00 Cr$ 3.119.735.805,00

Financeira 25.307.257,00 35.746.879,00
Nao Operacional 39.800.000,00 54.000.000,00
Base calculo arbitramento 1.226.249.857,00 3.209.482,684,00
Lucro Arbitrado 30% 367.874.957,00 36%=1.155.413.766,00
50% da receita omitida 10.160.000,00 45.814.552,00
Valor tributavel 378.034.957,00 1.201.228.318,00
Vr. tributavel em ORTN 50.097,53 ORTN 49.166,06 ORTN
Imposto de Renda devido 6% 3.005,85 ORTN 2.949,96 ORTN
Imposto declarado 566,73 ORTN 291,75 ORTN
Imposto de Renda Liquido 95% 2.317,16 ORTN 2.525,29 ORTN
4. Os s6cios da empresa tiveram suas quotas desapro-

priadas pelo Estado do Rio de Janeiro pelo Decreto Estadual n@ 8.711,
de 09.12.84. Dai resultou litigio entre o Estado e a empresa, no Ju-
dicidrio. O pagamento integral da desapropriagao nao foi pago. Cons-
ta que as quotas do capital da empresa acabaram sendo restituidas a

seus antigos sdcios, tornando-se sem efeito a desapropriagdo anterior.

5. Em 16.06.86 o sb6cio Leopoldo Serao Junior, através
de procurador, ingressou com a impugnacao de fls. 254/262. Em 11 de
junho de 1986 o Administrador da empresa, nesse cargo em face da de-
sapropriacao, requereu prorrogacaco do prazo para impugnar, que lhe
foi deferida (fls. 588/590). Em 30.06.86 o Administrador subscreveu'
e deu entrada da impugnacao de fls. 312/324, firmada pelos ~ antigos
sécios BEATRIZ ALVES SERAO e OLGA MARIA SERAO PRINCIPE DE OLIVEIRA.
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6. Contradita fiscal a fls. 570/585, pela . manutencao

do lancamento.

7. Decisdo de primeiro grau a fls. 595/614, cujos "con

sideranda" e conclusdes se transcrevems:

"CONSIDERANDO que o Auto de Infracao foi lavra
do contra a pessoa juridica Viagao Caravelle '
Ltda - CGC 30.780.217/0001-22, por ~ter .isido
constatado pela fiscalizacdo do imposto de ren
da exercida no periodo compreendido de 01/01/83
a 31/12/84, cujos fatos apurados entontram-se'
discriminados no Termo de Exame de Verificacao
as fls. 03 a 05;

CONSIDERANDO que apresentada a impugnacao, tem
pestivamente, fls. 254 a 262 e 312 a 324, cuja
circunstanéia, relativamente aos antigos admi-
nistradores de interferéncia no processo da
pessoa juridica, & perfeitamente legal, face ao
disposto nos artigos 128, 129 e 135 inciso III
do Codigo Tributario Nacional (Lei n® 5172/66),
pois que, os fatos que geraram as infracgoes ca
pituladas no Auto de Infracdo sao do inteire
conhecimento dos sdcios, por terem sido prati-
cados no periodo em que eles eram os Unicos res
ponsaveis pela infratora;

CONSIDERANDO, que, assim, com base nos artigos
14, 15~e 16 do Decreto n® 70.235/72, foi dado
forma aos atos impugnatdrios para causar e jus
tificar os efeitos pretendidos pelas partes in
teressadas, definindo responsabilidades e obri
gacoes afetas ao administrador da empresa .au-
tuada, conforme se vé dos documentos de fls.
310 e 311, sendo entdao submetidas a contesta—
¢do fiscal, cujo manifesto constitui fls. 570/
582;

CONSIDERANDO que, pelos documentos apreendidos
pelos fiscais autuantes e acostados ao proces-
so as fls. 35/91 e 98/169, incluso nestes 48
copias de cheques, & margem da contabilidade,'
assinados pelos sbcios da época (exercicios fi
nanceiros de 1983 e 1984) e utilizados em sua
maioria para pagamento de despesas particula—
res dos mesmos, vistos em destaques os de fls.
99, 104, 136 (agrupados em 4), 137 (agrupados'
em 4), 152, 155, 157 e 158, todos fazendo pro-
vas irrefutaveis contra os argumentos do defen
dente;
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CONSIDERANDO que, em relacao a venda dos vel
culos nos anos-base de 1983 e 1984, ndo hou-
ve como a fiscalizacdao proceder de forma di-
ferente ao disposto no item VI da ~Pertaria/
MF nQ 22/79, visto que a autuada foi instada
a apresentar demonstrativo da composicao da
donta “Depreciagées Acumuladas", bem como as
fichas de "Razdo" para a perfeita identifica
cdo dos respectivos para apuracgao dos custos.
Tendo ainda, o contador da fiscalizada ,afir
mado as fls. 171, que embora conste escritu-
radas no livro Diario e Raz3o de cada ano a
baixa dos veiculos vendidos, ndo had demons—
tratlvo especifico da composicdo da conta "Dé
preciagdes Acumuladas", sendo assim, estd:.cor
reto o procedimento fiscal, guanto ao valor
da base de calculo do arbitramento;

CONSIDERANDO, ainda, no capitulo da omissao
de receitas, que a empresa autuada omitiu em
sua escrituracao contdbil todana dlSpOnlblll
dade comprovada nas 20 contas de cadernetas'
de poupanga mantidas no correr dos anos de
1983 e 1984, no Banco Bamerindus do Brasil
S/A - agéncia Belford Roxo, em nome dos sO-
cios Leopoldo Serao e/ou Beatriz Alves Serao,
cujos extratos constituem fls. 35 a 91. In-
timada a justificar e comprovar com documen-
tacgfo hdbil a origem do numerario diariamen-
te depositado na poupanca, respondeu a sbécia
Beatriz Alves Serdo, que os depdsitos eram
fruto de dinheiro da Viacdao Caravelle Ltda.
e que destinavam-se a obtencao de um fundo
para atender ao pagamento do 139 salario dos
empregados da empresa, fato nao comprovado '
devidamente, por nao existir qualquer lanca-
mento contdbil que justifique, Sem entrar em
outras consideragbes, as quantias deposita—
das em conta dos sbécios, representam  parte
da féria diaria da empresa, como se Vé na se
glidncia de créditos expostos nos documentos'
de fls. 34 e 176, bem como o depoimento de
fls. 92 e 245, também correto o proceder fis
cal;

CONSIDERANDO, ainda, que, com relacao ao pe-
dido de pericia contédbil, nao prevalece o ar
gumento de que se serve a impugnante, pois
temos junto aos autos do processo todo o ma-
terial de provas e contra provas necessarios
a elucidacdo dos fatos como apurado no curso
da fiscalizacao e enumerados na contradita '
do fiscal autuante, fls. 581/582, consideran
do PRESCINDIVEL o pedido de pericia, ratifi-
co-o na forma preceitua o artigo 17 do Decre
to ndmero 70.235/72;
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CONSIDERANDO, finalmente, estar o processo
revestido de todas as formalidades legais,'
tendo a observar que os processos de nlmeros
10735-001.103/86-17 e 10735-001.102/86-46,"'
respectivamente, do IRR~-FONTE e PIS, inter-
ligados o seu prosseguimento a decisao des-
te, que ora facgo,

JULGO, no uso das atribuigOes que me confe-
re o artigo 25, inciso I, alinea "a" do De-
creto n® 70.235/72, combinado com o artigo
72 do Regimento Interno da Secretaria da Re
ceita Federal, aprovado pela Portaria Minis
terial n? 653/77, PROCEDENTE o lancamento '
de que trata o auto de infracao de fls. 02
no valor de Cr$ 510.636,50 (guinhentos e
dez mil, seiscentos e trinta e seis cruza——
dos e cingllenta centavos) de imposto de ren
da pessoa juridica, acrescido de multa de

50% (cinglienta por cento) e juros de mora."

8. Ciente em 27.01.88 a contribuinte interpds recurso

voluntario de fls. 618/629, protocolizado em 11.02.88. Preliminarmen-

te, alega que & anulavel a decisdo recorrida pelo seu afastamento das
normas que regem o devido processo legal, nomeadamente pelo afasta—
mento parcial dos reais representantes da autuada do processo de apu
racao fiscal, em uirtude de desapropriacao gque se nao consumara, o)
que acarretou cerceamento do direito de defesa. Em segundo lugar, hou
ve desobediéncia aos preceitos do direito processual tributario, ao
se indeferir a prova pericial requerida. Mandam os arts. 107 e - se+
guintes do CTN, em particular o art. 108, III, utilizar os ~prifici-
pios gerais de direito plUblico, dentre os quais cabe considerar as
normas do direito processual, com realce para os arts. 332 e 429 do

Codigo de Processo Civil.

No mérito, alega que a acao fiscal olvidou os prin-
cipios constitucionais que regem a atividaae exatorial, como o cita-
do direito amplo de defesa e a Vedagéo do confisco, como, também, o
préprio art. 678 do RIR/80, Invoca o magistério de Alberto Xavier, no
meadamente quanto aos principios inquisitério e da verdade material'
que dominam a atividade exatora, na constituicdo do crédito tributa-
rio, através do lancamento, visto como ato de aplicacdo do Direito '
(principio da legalidade), envolvendo a interpretacao da lei (ativi-

dade administrativa vinculada), a caracterizacao do fato previsto na

]
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hipotese normativa e a sua subsuncdao ao tipo legal.

Prosseqgue nesse diapasao, sustenta a possibilidade
de ser tributada com base no lucro real e cita jurisprudéncia admi-
nistrativa e judicial que entende favorecer suas razoes, COmo : OS
Acb6rdaos n®s. CSRF/01-0.221, 103-06.666, 101-74.976, 103-06.458 e
CSRF/01-0.110, além da Sumula 76 do TFR.

Argumenta que os esclarecimentos e a escrituracgao'’
dela, contribuinte, permitiram a fiscalizacdo afirmar os seguihtes
fatos, todos quantificados com precisido: (a) omissao de operacoes '
de saida de caixa representada pelos 89 documentos objeto do Termo
de Apreensao de 23.04.86; (b) falta de contabilizacdao de parte - do
movimento bancario do Banco Noroeste do Estado de Sao Paulo S.A.; '
(¢) depoOsitos bancarios, rigorosamente totalizados em cada exerci—

cio, em nome dos sodcios.

Na continuacao, invoca doutrina acerca da tributa-
cdo e seus furidamentos e termina pedindo a reforma da decisédo de

primeiro grau.

9. A fls. 631 vem coOpia de Termo de Entrega e Recebi-
mento datado de 05.01.88, por cujo intermédio se fica sabendo que

o Estado do Rio de Janeiro desistiu: da acdo de desapropriacao ! das

quotas da recorrente.
E o relatodrio.
VOTO
Conselheiro URGEL PEREIRA IOPES, Relator:
O recurso é& tempestivo.

Quanto a preliminar de anulabilidade da decisao de

primeiro grau, pela alegada inobservancia das normas do devido pro-

7.
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cesso legal ("due process of law"), consubstanciada no afastamento'
dos sbcios da recorrente no processo de apuracao fiscal, nao assis-

te razao a contribuinte.

Com efeito, antes de mais nada, convém deixar cla-
ro que, a serem procedentes os argumentos da recorrente, nesse par-
ticular, a hipdtese seria de nulidade do Auto de Infracao e do Lan-

camento, e nao de anulabilidade da decisao de primeiro grau.

Porém, mais do gue esse pormenor conceptual, impor
ta realcar que estando a empresa ou as quotas de seus sécios em pro
cesso de desapropriacdo, ou de expropriacao, como se queira, e ha-
vendo Administrador designado pelo Estado desapropriador, ou expro-
priante, com todas as conseqliéncias dai decorrentes, guanto & posse
e disponibilidade dos bens da sociedade, ai incluidos livros e docu
mentos, era a esse Administrador que se poderia dirigir a fiscaliza
cao, para todos os efeitos legais, e ndo aos sdcios, provavelmente'
impedidos de acesso aos livros e documentos pelo Poder expropriador,

e nao pelo Fisco Federal.

Assim mesmo os soOcios da recorrente ndo se mantive
ram inteiramente a margem da acdo fiscal. A fls. 92/93 encontram—
se esclarecimentos da socia Beatriz Alves Serdo relacionados com de
poOsitos em cadernetas de poupanca em seu nome, provenientes de re-
cursos da empresa. De igual modo, os esclarecimentos de fls. 245/6,

prestados pela mesma sbcia e sobre o mesmo tema.

Ademais, a fase da defesa propriamente inaugura-se
com a impugnacdo e, neste particuldr, os socios vieram aos — autos,
com duas pegas distintas, endossadas pelo Administrador, e juntando
documentos a que tiveram acesso, com provavel assentimento do Admi-
nistrador, "este como represehtante legal do Estado desapropriador,'
mas com inegadvel interesse em infirmar o lancamento, na expectativa
de que a desapropriacido viesse a concretizar-se ' . ’definitivamente.
Pois, se acaso a desapropriacgdo se tivesse completado, o Gnico im-
posto de responsabilidade dos sécios seria o que lhes coubesse nos

processos decorrentes, nao o devido pela pessoa juridica nestes au-

tos./%7 .
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A segunda preliminar diz respeito ao cerceamento do
direito de defesa pelo indeferimento da pericia requerida na impugna

cao..

A autoridade preparadora-julgadora examinou o pedi-
do e indeferiu-o fundamentadamente. Com essa medida agiu plenamente'
de acordo com o disposto no art. 17 do Decreto n? 70.235/72, que re-
ge o processo administrativo fiscal, onde se lhe defere competéncia'

para indeferir as que considerar prescindiveis ou impraticaveis. Ora,

o direito a pericia, por mais importa@ncia que lhe atribua o impugnan
te, por mais respaldado que esteja em textos legais, obras de doutrina
ou principios de direito, nd3o pode, no processo administrativo fis—
cal, sobrepor-se ao juizo de valor que a autoridade preparadora ve-
nha a formar da sua prescindibilidade ou impraticabilidade. Do con-
trdrio, o legislador ndo teria cogitado do que a autoridade prepara-

dora pudesse considerar a respeito.

Improcede, portanto, mais esta preliminar.

No mérito, & inegdvel que a fiscalizacao apurou fa-

lhas ¢ravissimas na escriturag¢do da recorrente.

Contudo, a questdo bdsica a deslindar esta em preci
sar: (a) se era viavel manter a tributacdo com base no lucro real,
tributando por essa modalidade os valores apurados na acao fiscal; ou
(b) se a escrituracdo era de tal modo inconfidvel para se determinar
o lucro real que justificava seu abandono e conseqgliente tributagao

pela modalidade do lucro arbitrado,

A fiscalizagdo acusou a contribuinte de escriturar'
a conta Caixa por partidas mensais no Diadrio, sem apoio em livros au

xiliares ou boletins de caixa que individualizassem os lancamentos.

A contribuinte ndo desmentiu essa imputacdo. Antes
a confirmou, indo ao ponto de sustentar sua legitimidade. Na sua im-
pugnagdo alega que essa constituiu-se em pratica consubstanciada em
costume de mais de um século assentadd na junta Comercial do Estado
do Rio de Janeiro.

i
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Nao cuidou de provar esse costume legal que seria
proprio do Direito Comercial. Certo &€, porém, gue nem mesmo O Costu-

me propriamente dito, ou legislativo, prevalece "-contra legem".

Ora, &€ do art. 59, § 39, do Decreto-lei n® 486/69,"
reproduzido no § 19 do 160 do RIR/80: ;

"§ 19 - Admite-se a escrituracgao resumida do
Diadrio, por totais que ndo excedam ao periodo
de um més, relativamente a contas cujas opera-
¢cOes sejam numerosas ou realizadas fora:lda se-
de do estabelecimento, desde que utilizados li-
vros auxiliares para registro individuado e
conservados os docdumentos gque permitam sua per-
feita verificacao (Decreto-lei h® 486/69, art.

5¢, § 39)." (Grifei)

Da simples leitura do texto legal:transcrito resul-
ta evidente que a escrituracao da conta Caixa, no Didrio, por parti-
das mensais, sem o0 desdobramento em livros auxiliares, tal como, em

certa medida, fez a recorrente, colide frontalmente com a léi.

Por outra parte, analisados as cOpias das fgihas do
Diario juntadas aos autos, vé-se que a contribuinte discriminou os
lancamentos da Conta Caixa, indicando as datas e valores, além de
histéricos resumidos que permitem identificar as partidas e contra-—

partidas.

E verdadeiro que. o arbitramento dos lucros, embora
ndo seja penalidade, mas simples modallidade de tributacdo, deve ser
efetuado moderadamente, isto &, somente nos casos em que se apresen-

te inviavel a tributacdo com base no lucro real.

Nesse passo todos estdo de acordo: O Fisco, os con-
tribuintes e os tribunais administrativos e judiciais. As divergen—
cias surgem quando se trata de delimitar as situacOes concretas em
que uma dada escrituracdo € ou n3o é confiawvel para servir de base a

tributacdo pelo lucro real.
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No caso vertente nao se tem um Diario escriturado,'
no seu todo, por partidas mensais, sem o apoio em livros auxiliares,
hipbtese que desautoriza a tributacdo pelo lucro real, consoante co-
piosa jurisprudéncia deste Conselho e da proOpria Camara Superior de
Recursos Fiscais. O que se tem &, apenas, a escrituracao da.conta cai

xa por uma espécie de partidas mensais.

Digo por uma. espécie de partidas mensais porque nem
isso ocorre nos moldes classicos de simples registro de totais men—

sais.

Pois, com efeito, os lancamentos globais a débito e

a crédito de Caixa, ("conforme lancamentos discriminativos nas con-

trapartidas"), acompanhados desses lancamentos discriminativos, con-

forme dito linhas acima, oferecem possibilidades de investigacdo que

os simples lancamentos globais, sem mais nada, nao permitem.

Contudo, a fiscalizacao deteve-se no aspecto ' dos
lancamentos por partidas mensais, considerando essa falha, mais ou-
tras irregularidades apontadas, como suficientes para desclassificar

a escrita.

Ora, na linha do entendimento de que o arbitramento
dos lucros deverd constituir-se em medida extrema, a existéncia dos
tais langamentos discriminativos, no proprio Didrio, nao deveria ter
sido desprezada, "ab initio", somente porque precedidos de lancamen-
to global, Se, feita acurada investigagao, os tais lancamentos dis—
criminativos se revelassem incompativeis com os lancamentos globais'
e com os dados referidos nos seus histdricos, ou inveridicos, ai sim
estaria patenteado o descontrole do movimento financediro da empresa,

contaminando toda a escrituracao.

As outras irregularidades imputadas a contribuinte’
pela fiscalizacdo também n3o me parecem suficientes para Jjustificar

o abandono da escrituracao.
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A omissdo de registro contdbil de operacgdes de sai-
da de caixa, conforme Termo de Apreensao de 23.04.86, concilia-se com
a tributacao com base no lucro real. Se os pagamentos foram efetua—
dos e nao houve saidas de Caixa ou Bancos, houve utilizacdo de recur

sos a margem da contabilidade a sugerirem omissOes de receitas.

A falta de contabilizacao de receitas de prestacao
de servicos e de venda de Onibus também se compatibiliza com a tribu
tacdo com base no lucro real. Se ha receitas nao contabilizadas ha
receitas omitidas na escrituracao por desviadas em proveito de al-

guém.

A falta de contabilizacdo de parte do movimento ban
cario do Banco Noroeste do Estado de S3ao Paulo S.A., assim como dos
depésitos em Cadernetas de Poupanca no Banco Bamerindus, uma vez com
provadas, traduzem conhecidas formas de omissdes de receitas que nao

invalidam uma escrituracao.

A escrituracao em datas posteriores as das ~ vendas
de veiculos sO pode determinar: (a) postergacdo do pagamento do = im-
posto, se escrituradas em exercicio subseqfiente; b) verificacdo do

comportamento do saldo de caixa, se escrituradas no mesmo exercicio.

) O Livro Inventario, nas empresas prestadoras de ser
vigos, perde relevancia. A sua escrituracdo por estimativa, por valo
res globais, sem individualizagdo das unidades componentes do esto—
que, pode acarretar, no maximo, a rejeicac dos custos considerados,
por falta de comprovacao adequdda, mas ndo pela defeituosa escritura

gdo do Livro em gquestdo.

O mesmo se pode dizer quanto a falta de controle do
custo dos materiais de reposicdo. Pois, sempre que os contribuintes'
ndo possam demonstrar adequadamente a origem e composicao de seus

custos, o Fisco ndao tem que aceita-los.

Finalmente, a falta de controle dos bens que : com-
pdem o Ativo Imobilizado, bem como de mapas de controle das deprecia

¢Oes, acarreta, obviamente, o questionamento da correcgao monetaria
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e das depreciagodes.

Por tudo o exposto entendo que nao deve prosperar'
o arbitramento dos lucros com base nos pressupostos em que foi efe-

tuado.

A contribuinte porfia pela tributacdo com base no
lucro real e admitiu expressamente alguns dos valores levantados pe

la fiscalizacao.

Como os exercicios em causa ainda nédo foram benefi
ciados pela decadéncia, podendo, por conseguinte, serem objeto de
novo lancamento, ndo se sabe se ela verificou se eventuais langameE
tos com base no lucro real, a luz das normas de regéncia, nao lhe

serdo mais desvantajosos.

Isto posto, rejeito as preliminares argliidas e, no

mérito, dou provimento ao recurso.

- RELATOR.
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