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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo de_24 janeiro 4,19 94 ACORDAQ N¢_108-00,801

Recurso n& = 102.375 - IRPJ - EXS: DE 1985 e 1986
Recorrente: — RODOVIARIO LIDERBRAS S.A.

Recorrida : — DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NOVA IGUACU (RJ)

GASTOS ATIVAVEIS -~ Sac admitidos como cus
to ou despesa operacional, os gastos - coO
reparos e conservagido de bens do ativo i
mobilizado, se tiverem por objetivo man-
ter os bens em condicoes eficientes de oA
peracao, a nao ser gqué dos reparos ou subs-
titui¢do de componentes resulte aumento de
vida Gtil do bem em pelo menos um'ano, a-
p01ada tal situacdoc em razoavel demonstrg
cdo, Gastos com calcamento e desenvolvi—]
ménto de sistemas devem ser ativados,acei]
ta a quota de amortlzacao cablvel no sed
gundo caso.

COMPROVACAO DE DESPESAS - E de se manteq
a glosa de despesas nao comprovadas pox
nao apresentacao de documentacao correla-
ta -nem prova da existéncia dos gastos coz
respondentes. 1

CORREGCAO MONETARIA DE BALANCO - As conta
do Ativo Permanente devem ser corrigida
durante todo o tempo em gue © bem corres
pondente permaneceu no patriménio da em
presa. As contas do Patrimonio Liquido d
vem ser corrigidas durante o tempo em qu
apresentam saldo, positivo ou negativo.

Vistos, relatados e discutidos ©Os presentes auto
de recurso interposto por RODOVIARIO LIDERBRAS S.A.:

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Co1

L

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR wproéovimento
parcial ao recurso, para excluir da base tributavel os seguintes v
10{/5 Exercicio de 1985 CR$ 233.708.476,00; exercicio de 1986, CR$
566.895.432,86, nos termos do relatdrio e voto que passam aJntapar_

™

o presente julgado. |



Sala s Sességs (DF), em 24 de janeiro de 1994

JA UEBES FERREIRA — PRESIDENTE
Jos] CARLOS_PASSUELL — RELATOR

VISTO EM EGO BRANDAO - PROCURADOR DA FAZENDA
sEssxo pE: .19 M M 1995 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
SANDRA MARIA DIAS NUNES, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA e VERIDAIDO HENRIQUE DA
SILVA (Suplente Convdcado). Ausentes justificadamente os Conselheiros: A
DELMO MARTINS SILVA, PAULO IRVIN D]%I CARVALHO VIANNA, MARIO JUNQUEIRA FRAN
CO JONIOR e RENATA GONCALVES PANTOJA.
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RELATORTIO

RODOVIARIO LIDERBRAS LTDA., pessoa juridica ja quali
ficada nos autos, recorre a este Conselho, da decisao do Sr. Delega
do da Receita Federal em Nova Igua¢u (RJ), gque julgou parcialmente
procedente a exigéncia fiscal formalizada no Auto de Infracido deé fo
lhas 01, relativa as irregularidades detalhadamente descritas em
suas folhas de continuacao de n? 01 a 07 (fls. 06 a 12}, a seguir

sintetizadas:

1. valores apropriados como despesas, que deveriam

ser ativados:

Exercicio.de 1985 veriodo-base de~1984": CR§ 200.211.267
Exercicio de 1986 - periodo-base de 1985 CR$ 580.675.970

AL = T

P o

2. Despesas nao comprovadas com documentagao habil:

Exercicio de 1985 — pericdo-base de'1984 CR$ 135.267.174
Exercicio de 1986 - periodo-base de 1985 CR$ 204.810.001

-5
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3. Qmissaciis de "receita de correfao monetaria:

Exercicio de 1985 - periodo-base de 1984 - CR$ 118.995.120
Exercicio de 1986 - periodo-base de 1985 CR$ 424.828.263

4. ExXcesso de despesas de corregac monetaria do ba-

lanco:

Exercicio de 1985 - periodo-base de 1984 CR$ 33.497.209

Foram dados como infringidos, os artigos 157 -§ 19,
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172, 184, inciso IT, alinea "a", 191, 192, 193, 227, 240, 347, 349,
352, 353, 354 e 387, inciso I, todos do Regulamento do Imposto de
Renda, aprovado pelo Decreto n? 85.450/80.

Inconformada com a autuagao, a empresa ingressou tem
pestivamente com a impugnacao de fls. 53/68, instruida com oOs docu-—
mentos de fls. 69 a 159, onde contesta parcialmente o .feito, alegan

do, em sintese, o seguinte:

1. Os fatos descritos no Auto de Infrac¢do, ndo cor-
respondem a realidade das operacdes realizadas e contabilizadas re
la empresa, tendo o-procedimento fiscal ferido o disposto no artigo
99, §§ 19'e 29 do Decreto-lei n? 1.598/77, beﬁ como © principio da
reserva legal, inserto no artigé 142 do Codito Tributario Nacional; _
sobre o aséunto, transcreve trechos de obras juridicas, vidando re-

forcar a tese aqui defendida:;

2.Com referéncia a glosa de valores apropriados como
despesas, que deveriam ser ativados, aiega a impugnante, gque a fis-
calizacgdo ndo comprovou o aumento da vida util dos bené; esclarece
que a empresa desenvolve a atividade de transporte de combustiveis
para diversos estados do ﬁais,otque acarreta excessivo desgaste dds
veiculos e de suas pecgas, eﬁiglhdo consertos e substituicdes prema-<
turos, principalmente levando-se em conta o fato de gue o transpor-—
te de combustiveis liguidos requer cuidados especiais, .por seguran-
ca publica; inclusive, consta de clausula do contrato de prestacao
de servigos firmado com a Petrobras (cuja copia compbe o anexo I -
fls. 69/96), perfeitas condigdes de operag¢ao no transporte, sob ri-
gorosa fiscalizagao daquele cliente; conclui, afirmando que constan
temente € efetuada troca de partés da carroceria, cabinas,suspansao
e até do motor, apenas restituindo aos velculos, as condicﬁes nor—
mais de operagao, obedecendo os padrdes de seguranga maxima, nao lhes

alongando o tembo de vida util;

3. Quanto a glosa de despesas.néo comprovadas com 4o
cumento¢ﬁébil, a interessada contesta de per si, as parcelas arrola
das no Auto de Infragao, sendo gue os valores abaixo foram conside-
rados comprovados pelo julgador singular, nao mais fazendo parte do

litigio a ser apreciado por este Colegiado: *



SERVICT PUBLICD FEDERAL PROCESSO NQ 1073 5—001 . 238/89—81 ‘ -
ACORDAO N9: 108-00.801

EXERC. CONTA DEBITADA. - VALOR GILOSADO (CR$)
1985 Juros s/Financiamento 53.670.925

Juros s/Financiamento 22.756.465

Desp. de Arrend. de Equip. 31.441.639 107.869.029
1986 Juros e Financ. s/Enmprést. .101.935.763

Indenizacoes por Acideﬁt. ’8.000.000

3.2.07.007-8 3.540.000

Outras Desp. nfio Dedutiveis __ 7.000.000 120.475.763

Também nao constituem objeto do litigio, as parcelas
abaixo, por comporem a parte conformada do lancamento, tendo sido
recolhido o respectivo crédito tributdrio conforme DARF's de fls.
158/e 159:

EXER. DATA LANC. CONTA:' DEBTTADA VALOR GLOSADD (CR$)
1985 19.06.84 3.2.01.014-8 1.200.060

30.11.84 Dif. de estoques 26.198,145 27.398.145
1986 15.01.85 3.2.03.002-5 4.000.000

12.85 Dif. de estoques 53.155.920 57.155.920

Dessa forma, apenas sobre.a parcela.dé CR$.27.:178.318, rela
tiva ao exercicio de 1986 - periodo-base de 1985, perménece a pen-—
dencia; segundo a impughante, trata-se de amortizac¢do integral de
gastos com benfeitorias realizadas em bens de terceiros, entre outu
bro de 1993 a maio de 1984, em razio da extingdo do contrato de pres
tacao de servigos mantido-com a Petrobras, na localidade, conforme
contrato de locagdo anexo VII - protestando por sua juntada poste-
rior; seu procedimento encontra amparo legal, no paragrafo terceiro

do artigo 208 do RIR/80, concluindo pela improcedéncia da glosa;

+4. No tocante a omissao de receita de correc¢ao mone-
taria, foram também excluidas da base tributavel, pela  autoridade

monocratica, as seguintes parcelas:

EXERC. DESCRICAD DO FATOC VALOR ARROLADO(CR$)
1985 correcao de bens lancados como

despesas,que deveriam ser ati- :
vados 1. 0100.394.919 100.394.919
: |
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EXERC, DESCRICXD DO FATO

1986 idem, idem ) ‘

Falta de oorrecao, em jul/85,d0
saldo da conta "Cbras em Anda—
n.ento " . -

Falta de corregao, em mar/85,de
bem adquirido .neste més, lanca—
do em despesa, sO ativado  em
abril/85 :

Com relacao a este item, a autuada acatou as

PROCESSO N¢ 10735-001.238/89-81 .

VAIOR ARROLADO (CR$)

375.792.510

1.316.976

3.196,.895 380.306.381

parce-

las abaixo discriminadas recolhendo, igualmente, o credito tributa-

rio correspondente: /

EXERC.  DESCRICED DO FATO

1985 Falta de correc3o, em nov e
dez/84, do saldo da conta
"Cbras em Andamento"
Falta de oorregdo, em out/84, do
valor na NF 5554 (aquis. de .se-
mi-reboque)

1986 Estorno irdevido da correcao,

' relativo ao langamento de CR$

630.000, en fev/85, na conta

1.3.07.009-1

Correcio monetiria sobre o valor
da NF n® 5383 (reforma de velcu—
10}

VKQI&ARKJADO«R$)

1.425.000
909.562 _ 2.334.562

1.617.084
42.904.798 44,521.882

A impugnante contesta a exigéncia correspondente as

demais parcelas, todas do exercicio de 1985 - periodo-base de 1984,

argumentando o gue segue:

a) quanto a parcela de CR$ 5.103.261, esclarece

gque

o autuante se equivocou, ja que o valor por ele considerado, de CR$

2.760.000, & parte da correcio monetdria de uma aquisigao

ocorrida

em julho de 1984, no valor de CR$ 30.000.000, conforme demonstra; o©

saldo corriéido'foi transferido em agosto de 1984, para a conta ""Vel-

culos em Utilizacao", por seu valor expresso em n? de ORTN's (ver a

nexo IX - fls. 141/142); dessa forma, se conclui pela auséncia de
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omissao de corregao monetaria, como mencionado pelo autor do feito;
/

b} sobre o valor de CR$ 7.153.968, alega a impugnan-
te que a fiscalizagao partiu de: um valoroincorreto: (CR$ 3 060.'354.622) ;por
haver sido omitido o valor das baixas ocorridas no més de julho de
1984, conforme cdopia do Razdo da conta correspondente (anexo X - fo
lhas 143), sendo. demonstrado o calculo correto da correcdao moneta-
ria, pelo que deduz; nao haver omissao de receita presumida peloofis
cal autuante; '

c} igual argumento utilizou a impugnante, para con-
testar o valor arrolado de CR$ 4.008.410, ndo tendo sido observado
na fiscalizacdc, a baixa na correspondente conta ocorrida em outu-
bro e registrada em novembro de'1984,'cdnforme Razao (.anexoXI - fo-
lhas 144) e demonstrativo do valor contabilizado, concluindo aopela

ausencia de receita omitida; .

5. Com relagao ao excesso de corregao moqetéria do
balango, torna a alegar. a impugﬁante, que o autor do feito -~ -partiu
de um valor incorreto, pois, dos Cﬁ$ 284.000.000 distribuidos como
dividendos, da conta "Lucros Acumulados" no exercicio de 1985, ape-
nas CR$ 200.000.000 referem-se aquele exercicioc, conforme c6piq da
ata da AGE/AGO realizada em 24.02.84 {(juntada as fls. 151/154), pos
to gque o valor de CR$ 84 000.000, foi distribuido com baée no balan

&

co de 30.06.84, conforme ata da Reuniao .de Diretoria deiﬂ)O? 84 (coO-
pia as fls. 155}, de acordc com o artigo 204 58 19 e 29 da Lei n?
6.404/76; dessaforma, a conta "Lucros Acumulados" tinha saldo para
ser cofrigido, o] que*torna a glosa improcedente; junta ainda o con-
tribuinte, oé guadros n? 01 e 02 (anexo XV - fls. 156 e 157), -onde
demonstra os saldos apurados peio Fisco e pela confabilidade, que

justifica o procedimento adotado.

Ao final, requer o cancelamento do Auto de Infracgao,

na parte nao conformada.

Cumprindo o disposto no artigo 19 do Decreto numero
70.235/72, a impugnacao foi apreciada pelo autor do feito que, em
informacdo de fls. 161/166, opinou pela manutengao parcial do crédi--
to triﬁutério, sugerindo a retifada das bases de calculo dos exerci
cios de 1985 e 1986, respectivamente, dos:valdres.de (R$ 107.869.029W

o
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e CR$ 124.989.634, considerados comprovados . na oportunidade;

A decisdo da autoridade julgadora de primeira instan
cia, proferida as fls. 173/174, manteve parcialmente a exigéncia, se
baseando no parecer da DIVTRI/DRF/Nova Iguagu, de fls. 167/172, que
aprova e adota por seus legais fundamentos, o qual fica fazendo par

te integrante da decisao, como se nela estivesse transcrito.

O parecer. que embasou © julgamento retro, além de a-
catar a retirada da base de calculo dos ValoieS'suéeridos pelo au-
tuante, em sua informacdo fiscal, por entender comprovgdos, conside
rou improcedente a exigéncia sobre as parcelas de correcio moneti—
ria dos bens ativaveis, nds montantes de CR$ 100,394.919 e CR$ ...
375.792.510, para os exercicios de 1985 e 1986, respectivamente; a
manuténcéo da exigéndialsobre as depais parqelés impugnadas do Auto

de Infracgao, é& justificada‘da sequinte forma:

"O custo de agquisi¢ao dos bens listados no ppresente
auto excedé ao limite estipulado no artigo 193 do RIR/80. A substi-
tuicao de pecgas fundamentais para utilizacao dos veiculos por ou-
tras novas, por si soO, impiica em prolongamento de prazo superior a
un ano da vida util dos mesmos, ainda gue submetidos a uso intenso.
Nao cabe a dedugdao, como despesa operacional e o valor dos gastos
deve ser levado ao ativo permanente, como complémento do custo do
bem, para efeito de futuras correcdes monetirias e respectivas de-

preciacoes".

"A glosa do valor relativo a amortizacgdo por benfei-
torias realizadas, ha de ser mantida, por nao ter sido apresentada,

até o momento; a documentacao .necessaria a sua comprovacao".

"E correta a acusacao de omissao de correcdo moneta-
ria relativa 4 conta 1.3.07.008-3. Quando da transferéncia do saldo

nio €onsta dos documentos anexos, a.correcio referente ao més de a-
gosto de 1984, calculada em CR$ 5.103.261%.

"Visando comprovar a baixa de bens realizada no més
de julho/84, a impugnante anexa o documento de fls. 143. Nao ha co-
mo identificar nos registros, se os valores se referem 3 mesma ope-

ragdc, ja gue a interessada afirma ter efetuado o lancamento no més

" m om e e e |
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ao mes de outubro/847.

"Foi efetuada a corregao monetaria de lucro apurado
em balan¢o intermediario, -dentro do proprio exercicio em que Toifoi
produzido, em desacordo com.a Instrug¢ao Normativa SRF n® 71/78 e Pa
recer Neormativo CST n9 95/78, sendo o valor considérado COMO exXCces-—

so de correcao".

Cientificada da decisao de primeiro grau, em 06 de
janeiro de 1992, conforme Aviso de Recebimento afixado as fls. 176,
a empresa interpds recurso voluntario a este Conselho em 3lf01192,,
juntado ao procésso as fls. 177/185,‘in$truido coﬁ a docuﬁentacéo
de fls. 187/223, onde demonstra éua inconformacao com a _manutehcéo

parcial da exigencia, com base nas seguintes alegag¢oes:

1. A glosa dos valores apropriados como despesas, que
deveriam éer ativados, no entender da fiscalizagao, merece ser “re-
formada, em virtude dos motivos ja expostos na impugnacgao e do que
emana do Acordao 19 CC n?® 101-78.310/89, cuja ementa transcreve,jun
tando cdpia da pagina do Didrio Oficial da Unido que a publicou (a-
nexo 17 - £ls. 233); '

2. Quanto a parcela remanescente da glosa de despe-
sas ndo comprovadas (CR$ 27.178.318), relativa a amortizagao .inte-.
gral de benféitorias efetuadas em bens de terceiros, a Recorrente
ratifica os termos de sua impugnacao, -acrescentando que, findo o]
contrato de prestacéo de servigos com a Petrobras, na regiéo,confqg
me comprovam o0s Termos de Recebimento dataﬁoé de 0@-03'85n ora Jjun-—
tados em-céﬁias "xerox" (anexos 15 e 16 — fls. 218 e 219), foi de-
volvido o imdvel que serviu de base de operacdes a empresa; v:.Jpara
corroborar este argumento, junta também cdépias de documentos que a-
testam a abertura de filial em Sao Mateus -~ ES (fls. 220 a 222), no
ano de 1986, comprovando.a inexisténcia de estabélecimentos proprios

ou locados, que porventura utilizasse;

3. As parcelas de omissao de receita de correcao mo-
netaria, cuja exigéncia foi mantida pela autoridade monocrética,vél
tam a ser contestadas'pela Suplicante com os argumentos apresenta-
dos na impugnac¢ao, desta vez enriquecidos com demonstrativos deta——

lhados do calculo da correcdo monetaria, a luz. dos registros conta-

o y e
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beis que reproduz, e com a juntada dos documentos que compoem os:a—
nexos 01 a 11 (fls. 187 a 209) onde, segundo ela, fica incontesta-—

vel a improcedéncia da infragdo;

4. Também reitera a Recorrente, suas alegagdes apre-
sentadas em primeira instancia, onde busca demonstrar que o valor
arrolado no Auto de Infrag¢do, a titulo de excessozde despesa de cor
recdo monetaria do exercicio'de l985,qse originou em erro de apura-
c¢ao do fiscal autuante, que nao considerou o saldo de "Lucros Acumu
ladog"-no inicio do periodo auditado! da ordem de CR$ 395.514.221,70,
" conforme cépig das demonstracéés financeiras do exer&icio soc}alﬁ@g
do em 31.12.84 (anexo 12 - fls, 210); os anexos 13 e 14 (fls. 211 a
217), comprovam que dos valores dos dividendos distribuidos, CR$
200.000.000, referem-se ao periodo-base anterior, e qgue os‘ CR$....
84.000.000 restantes, nao se relacionam‘ao saldo-de “Lucras Acumula
~dos" no inicio do periddq; a segulr, demonstra a abu;acéo da corre-
¢do da corita em tela, onde estaria elucidadd.o equfvoco da audito-

ria fiscal.

£ o relatodorioy

bl
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VOTO do Relator JOSE CARLOS PASSUELLO

Atendidos o0s pressupostos de admissibilidade e interposto 0O recurso,
tempestivamente, deve ser conhecido.

O amplo espectro de infragdes e valores componentes da base da exigéncia fiscal
aconselham o tratamento de cada item separadamente, nos diversos exercicios em
que foram constatados. Assim, irei engiobar todos os valores correspondentes a
cada tipo de infragédo, facilitando desta forma o julgamento.

Relativamente a despesas que deixaram de ser ativadas, constam da exigéncia fiscal
Cr$ 200.211.267,00 no exercicio de 1985 e Cr$ 580.675.970,00 no exercicio de
1886. A deciso da autoridade monocritica de primeira instdncia manteve
integralmente a exigéncia relativa a este item, que corresponde a gastos com
aquisicdo de pecgas e partes usadas nos veiculos de propriedade da empresa e outros
valores, como calgamento € sistemas para processamento de dados.

A autuada exerce atividade de transportes em caminhBes de sua propriedade e neles
sfo aplicadas as partes e pegas, cuja contabilizacdo como despesas operacionais
ensejou a tributagao.

Cabe identificar os pardmetros definidores do critéric de contabilizagdo de tais
gastos, se comc despesas operacionais ou como bens integrantes do ativo
permanente da empresa.

Por inadequado, o critério de valor do gasto deve ser afastado. Assim, fora o caso
especifico de bens do ativo permanente de pequeno valor que podem ser
contabilizados diretamente como despesas operacionais, atendendo & convengao da
materialidade contdbil, o volume de recursos dispendidos ndc deve ser fator
determinante da ativagao ou nao deste valor.

No RIR/80, tanto no artigo 181 quanto no 227, encontro alguns pardmetros Gteis.

Assim, como 0s gastos necessdrios & manutengdo da fonte produtora podem ser

-

apropriados como custos ou despesas operacionais (art. 191), alguns destes gastos, ﬂ

Processo n® 10735001 238/85-81 Rocumso n® 102,375
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por caracteristicas especiais devem ser ativados para, posterior recuperagac sob a
forma de encargos das inversGes {art. 227).

Enquanto as despesas de manutengdc e conservaglo que visem manter os
equipamentos e velculos em seu funcionamento normal sdo custos ou despesas
operacionais, as inversdes em bens com prazo de vida Gtil estimada superior a um
ano representam valores classificdveis no ativo permanents.

A classificagdo contébil de valores relativos a gastos com aquisicdo de pegas ou
bens, quando representam individualmente bem completo, com utilidade individual
{cadeira, velculo, stc ...) se apresenta facil, porquanto, questionado inicialmente ser
de valor superior ao minimo que permite considera-lo despesas (Art. 193 do RIR/80),
decide-se a questdo pela avaliagéio do prazo de vida (til estimado. Se for inferior a
um ano (Art. 193 do RIR/80}, poderd ser contabilizade como custo ou despesa
operacional ou se for superior a um ano, deveré ser ativado e passara a corresponder
ao cémputo de depreciacdo, amortizagdo ou exaustdo, conforme o caso {Art. 227 do
RIR/80).

Da mesma forma, o artigo 227 define que serdc admitidas, como custo ou despesas
operacionais, as despesas com reparos e conservagdo de bens e instalagdes
destinadas a manté-los em condigdes eficientes de operagdo. Em seu parégrafo
tnico, o art. 227 define que se dos reparos, da conservagdo ou da substituigBo de
partes resultar aumento da vida Gtil prevista no ato da aquisic&o do respectivo bem,
as despesas correspondentes, quando aquele aumento for superior a um ano,
deverdo ser capitalizadas, a fim de servirem de base a depreciagdes futuras.

Algumas situagOes sdo previsiveis, para bens, como no caso pratico que
examinamos, por exemplo caminhdes de transporte e maotores, j& que, por decisdes
administrativas reiteradas e farta jurisprudéncia se aceita como sendo o prazo de
vida Gtil de caminhdes, como de motores para caminhdes, como sendo de cinco
anos.

Se, em um caminhdo, for trocado ou recondicionado seu motor no primeiro ano de
funcionamento, parece 16gico aceitar que o motor novo ou recondicionado ndo
alterara substancialmente o prazo de vida Util do caminhdc, pois mesmo o motor

novo terd aproximadamente a mesma expectativa de vida util. Se tal troca, porém]t
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ocorre no quinto ano de funcionamento do motor, é de se aceitar que sua troca,
somente seria justificivel se 0 caminhdo puder continuar trabalhando por um tempo
que justifique tal reforma ou investimento adicional.

No primeiro caso parece ndo ser adequada a ativagdo do valor do motor, enquanto
no segundo caso, parece indiscutivel a necessidade de sua ativagdo.

Igual raciocinio se pode desenvolver no caso da cabine de um caminhéo.

No primeiro caso de ambas hiplteses pode-se aceitar sem esforgo que o gasto
correspondeu a reparo ou manutengdo, enquanto nc segundo casc é forgoso
reconhecer que houve em verdade um investimento efetivo para a continuidade do
usco econ8mico do bem em pro! da atividade produtora, j& que ndoc é de se esperar
que qualquer empresério adicione a um bem gasto considerdvel sendo para assegurar
proveito, no minimo, proporcional.

Se, de um lado, o caminhd@o ndo tem sobrevida Gtil na sua atividade sem motor, de
outro, 0 motor em si ndo representa a garantia de vida Gtil do caminhéo. O caminhao
é um bem composto de inGmeras partes e pegas que sd mantém seu valor
econ8mico de producdo enquanto seu conjunto estiver funcionando adequada e
eficientemente.

Justifica-se a polémica que se vem estabelecendo em torno do assunto que
apresenta tantas facetas. Assim, 0 mesmo motor que no caminhio tem prazo de
vida Gtil aceita de cinco anos, quando instalado acoplado a equipamentos de serraria
ou producao de vapor passa a ser considerado econcmicamente eficiente durante 10
anos.

Mudangas de rumo da jurisprudéncia administrativa ora tem definido ser ativavel
qualquer parte ou pega com vida Gtil individual de mais de um ano,
independentemente da vida Gtil do bem em que se instala, ora tem adotado como
par@metro exclusivamente o prazo de vida (til restante do bem ao qual se incorpora,
independentemente do prazo previsto de sua vida Gtil individual. ﬂ
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Tem, indiscutivelmente, muito a ver com o probiema a apropriagao da depreciagao,
que corresponde A recuperacdo econbmica dos valores invertidos e o conceito de
manutencao.

O problema fica melhor identificado quando os bens questionados sdo compostos de
diversas partes € pegas, como no caso, 0 caminhdo, que é adquirido fazendo-se o
registro contdbil do mesmo pelo seu custo de aquisicdo total j@ que & impossivel
apropriar 0 custo de cada um de seus componentes.

Fica impossivel, portanto, por ocasidc da substituigdo de qualguer componente
apropriar 0 custo do componente substituido, para baixa contébil e incorporagéo do
componente Novo.

Este problema surgiu diante da administragéo tributéria no dmbito das empresas de
navegagao maritima, que recebeu tratamento fiscal pela Portaria MF n°® 188/84, mais
tarde ampliado as demais empresas, pelo principic da isonomia que deve reger a
legislagdo tributéria, por Parecer Normativo,

Ficou estabelecido que a pessoa juridica tributada pelo lucro real gue incorrer em
gastos com reparos, conservagio oy substituicdo de partes e pegas de bens de seu
ativo imobilizado, de que resulte aumento da vida util superior a um ano, devera
aplicar o percentual de depreciagdo correspondente a parte ndo depreciada do bem
sobre 0s custos de substituicdo das partes ou pecas, considerando tal valor como
despesa ou custo, ativando a diferenca.

Para tanto, € necessério tanto identificar exatamente o bem que sofreu o reparo ou
substituicdo de parte ou pega, quanto controlar a depreciagdo acumulada.

Como se observa o problema envolve informagdes complexas que ndo constam do
presente processo.

Diante dos registros contdbeis da autuada a fiscalizag8o relacionou o0s valores
referentes a gastos com partes e pegas adquiridas para reposi¢ao nos caminhdes da
empresa e diante da constatacdo de serem bens que iscladamente apresentam vida
uti} estimada superior a um ano, tendo a empresa contabilizado tais gastos como
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despesa ou custo, considerou deverem ser ativados e conseqlientemente sujeitando
seus valores & corregdo monetéria de balango.

Dentre os bens relacionados (fls. 6, 7, 9 e 10} encontro alguns que ndo podem
provocar, por sua instala¢do nos velculos, aumento do prazo de vida Gtil por mais de
um anc, como é o caso de rodas (apenas 8), tacégrafos, material elétrico em
pequenos valores, tubos sem costura, filtro prensa, mangueiras, extintores,
conjuntos centrais, kit de capd, eixos, turbinas e outros, que ndo ensejam dlvida
quanto a¢ acerto em considerar despesa.

Bens outros como motores, retifica de motores, arvores de manivela, cabinas, caixa
de marcha, virabrequins, blocos de cilindro, diferenciais, poderiam indicar a
possibilidade de ativagdo, principalmente por representarem pegas importantes no
funcionamento dos caminhdes.

A argumentacgio trazida ao julgamento, via informagéo fiscal de que a "substituigdo
de pegas fundamentais para utilizag8o dos veiculos por outras novas por si s6
implicam em prolongamento de prazo superior a um ano da vida Gtil dos mesmos,
ainda que submetidos a uso intenso”™ me parece simplista e apressada diante da
complexidade do assunto.

Em nenhum caso a fiscafizagdo comprovou aumento de vida Gtil dos bens que
receberam componentes novos, sequer identificou algum deles, porquanto com tal
identificagdo seria possivel avaliar as condigcbes da substituicdc do componente,
propiciando assim seguranca minima na manuteng¢io da exigéncia.

Por outro lado, a recorrente apenas procurcu demonstrar a necessidade de
comprovagao do aumento de vida (itil do bem por parte da fiscalizagdo, alegando ser
da fiscalizagdo o 6nus de tal prova.

Tanto a inclusdo no rol de gastos presumivelmente ativiveis quanto a total falta de
comprovacgéo, em um caso que fosse, pela fiscalizagdo, de aumento do prazo de vida
atil dos caminhles que receberam pegas, partes @ componentes, mesmo que
nenhum de tais bens foi ao menos identificado, vulngra a exigéncia fiscal de
fragilidade, cuja sustentagio mais tende & injustica que 4 justica fiscal.
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N&o creio, possa prosperar tal exigéncia, pelas circunstdncias relatadas e pelas
condi¢cbes do .processo, sem que isso represente posicdo generalizada sobre o
assunto, prevalecendo apenas nas condigbes ora constatadas.

A corregdo monetéria de tais valores, ora desonerados do tributo, j& foi desonerada
por ocasido do julgamento monocrdtico, que manteve a glosa das despesas mas
considerou indevida a tributagdo sobre seus valores como se ativados estivessem no
que diz respeito 4 corre¢do monetaria de balango aplicavel.

Os valores, porém, de Cr$ 3.440.000,00 referente a calgamento, em 21.02.85, Cr$
5.242.646,00 referente a desenvolvimento de sistema de ativo para computador,
em 30.11.85, e Cr$ 5.242.646,00 referente ao desenvolvimento de sistema de
faturamento para computador, em 30.11.85, atendem aos requisitos de
investimento que determina devam ser classificados no ative permanente da
empresa, devendc se manter a glosa intentada pela fiscalizagdo.

Seguindo o caminho trilhado unanimemente nesta Cémara, reconhego, porém, o
direito & amortizacdo proporcional, representada por 2/12 dos valores considerados
ativdveis relativos a desenvolvimento de sistemas para computadores,
correspondentes a Cr$ 144.754,86.

A titulo de despesas ndo comprovadas com documentagdo habil, foi instalada
exigéncia sobre os valores de Cr$ 135.267.174,00 e Cr$ 204.810.001,00, nos
exercicios de 1985 e 1986, tendo sido parcialmente cancelada a exigéncia, pela
decisdo monocratica, e tendo sido pago parcelas de imposto, permanecendo a
discussdo sobre Cr$ 27.178.318,00 do exercicio de 1986.

Com relagdo a tais gastos, a empresa, por ccasido da impugnagio, protestou pela
entrega posterior dos comprovantes, nada aduzindo na ocasido além da afirmativa de
corresponder o valor a obras executadas em bens de terceiros, conforme contrato de
locagdo estando tal situagfo vinculado a contrato de prestagdo de servigos com a
Petrobrés.

No recurso, repete a argumentacao, indicando os anexos 15 e 16 como prova. Sao
tais anexos comprovantes de contrato de prestagdo de servigos com a Petrobrés,
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efetivamente, mas nenhum documento comprobatério de que as despesas foram
efetuadas foi juntado nem que 0s gastos correspondem a imobiiizagoes.

Como nenhum comprovagéo foi efetuada deve ser mantida a exigéncia.

Com relagdo a omissdo de receita de correcdo monetéria, a recorrente elaborou
demonstrativos tentando elidir a exigéncia, que serdo avaliados a seguir.

A falta de correcdo monetéria no més de agosto de 1984, dos valores de Cr$
30.000.000,00 e Cr$ 2.760.000,00 fica comprovada pelo anexo de fls. 189, sendo
o quadro demonstrativo elaborado pela empresa elemento de confirmacdo da
exigéncia.

Os demais demonstrativos ndc guardam relagdo que possa comprovar 0 célcuto da
corregdo monetdria dos valores indicados na exigéncia fiscal, porquanto as
globalizagGes impedem conhecer os detalhes dos valores que compdem cada item da
conta. Nao estando discriminados nao € possive! constatar o seu acefrto.

Quanto ac excesso de despesas de correcdo monetéria do balango, relativamente a
Cr$ 33.497.209,00 do exercicio de 1985, da conta de lucros acumulados, deve ser
elucidada diferenca de valores entre os elementos fornecidos pela fiscalizagdo e pela
recorrente.

Consta do auto de infragho (fls. 9), ser o saldo inicial (01.01.84) de Cr$
356.376.756,00, apds ajustes, sem identificar tais ajustes. Indica que foram feitas
transferéncias de Cr$ 137.993.254,00 para Capital e distribuidos como dividendos
Cr$ 284.000.000,00, nenhuma sobra devendo ter na conta relativamente ao saldo
inicial, sendo vedada a corregdc monetéria de fucros apurados em balango

intermedidrio. Logo, a correcdo monetéria langada na conta seria indevida, no valor -

de Cr$ 33.497.209,00.

O exame do quadro 05 do anexo A, da declaracdo do exerclcio de 1985, porém,
conduz a valores diferentes. O saldo inicial apresentado é de Cr$ 336.614.701,00,
sendo a parcela levada a aumento de capital, de Cr$ 137.993.254,00 (confirmada
pelo doc. de fls. 212}, Por seu turno, a autuada elabora demonstragdo (fls. 183)@.
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igualmente com valor discrepantes, tanto daqueles apontados pela fiscalizagao,
quanto daquele constantes de sua prépria declarag@o de rendimentos.

Observo que ambas posigdes carecem de precisao, pelo desencontro de valores.

Parto entéo para conclusdo baseada em nimeros obtidos no processo que possam
indicar a possibilidade de ter existido a infragéo apontada.

Parto do saldo inicial de lucros acumulados indicado na declaragé@o de rendimentos,
coincidente portanto com o©0s registros contdbeis da empresa, de Cr$
336.614.701,00 e verifico a primeira transferéncia de valor, obtida na ata de AGE
de 24.02.1984 (fls. 212) onde consta aumento de capital com apropria¢ao de lucros
acumulados em valor de Cr$ 137.993.254,00. Independentemente da distribuicdo
de lucros, durante janeiro e fevereiro esteve nesta conta o saldo inicial ou parte dele.
Se aplicar sobre o saldo inicial a variagdo dos indices de correg@do monetéria (ORTN
de dezembro de 1983 a fevereiro de 1984) obtenho variagdo monetéria de
aproximadamente 18%. Se calculados 18% sobre © saldo inicial, terei Cr$
60.590.646,18. Considerando que a empresa apropriou como cofre¢do monetéria da
conta de lucros acumulados apenas Cr$é 33.497.209,00 (fls. 122 verso), valor
coincidente com a glosa efetuada (fls. 9) e inferior ao anteriormente indicado,
concluo que na referida conta deve ter havido corregdo monetdria.

N&@o passa despercebida a afirmativa da fiscalizagdo de que © lucro de balango
intermedidrio ndo pode ser corrigido, no que concordo integralmente, pelos efeitos
que tal corregdo provocaria no equilibrio da sistemética, mas a glosa, neste caso, se
deveria instalar especificamente naquela correc8o monetéaria, devidamente
comprovada e demonstrada.

Considerando que a conta de lucros acumulados comportava corre¢dc monetéria e
que a apropriacdo de Cr$ 33.497.209,00 ndo & exagerada para cobrir o periodo de
janeiro e fevereiro de 1984, a glosa ndo pode prosperar. A argumentagdo da
fiscalizacdo de que ndo cabe corregdo monetéria sobre Jucros em balango
intermedidrio somente pode ensejar exigéncia sobre montante comprovadamente
apropriado como correcio monetéria de lucros intermediérios, 0 que ndo foi feito no
caso, baseado que foi o langamento em sofisma ndo comprovado. IL
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Visando facilitar o voto, que encaminharei a seguir, demonstro, detalhadamente, os
valores que entendo deverem ser excluidos da base tributavel.

Exercicio de 1985:

Glosa de despesas ativaveis - Cr$ 200.211.267,00

Excesso de Despesas de corregdo monetéria - Cr$ 33.487.209,00
Total - Cr$ 233.708.476,00.

Exercicio de 1986:

Glosa de despesas ativaveis - Cr$ 566.750.678,00

Parcela de glosa de despesas ativdveis correspondente 3 amortizagdo caiculada sobre
parcelas de ativagdoc mantida - Cr$ 144.754,86.

Total - Cr$ 566.895.432,86.

Diante do que consta do processo, voto, por conhecer do recurso, para, no mérito,
dar-lhe provimento parcial, para excluir da base tributdvel as importdncias de Cr$
233.708.476,00 e Cr$ 566.895.432,86, nos exercicios de 1985 e 19886,
respectivamente.

Conselheirg Jodé Carlos Passuello

Relator
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