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NORMAS PROCESSUAIS. RECURSO INTEMPESTIVO.

Nao se conhece de impugnagio, manifestagio de inconformidade, bem como,
recurso voluntario interposto em prazo superior aguele estatuido pelo art. 16
e 33 do Decreto n. 70.235/72.

Recurso Nio Conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em nio

conhecer do recursomds/efﬁﬁﬁm pestivo. Sustentou pela recorrente o Dr. Bruno Batista da

Bayerl; Ivan Allegretti, Winderley—
Marcos Tranchesi Ortiz
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Antonio Carlos Atulilm - Presidente

e
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Domingos'de Sa Filllo - Relator

Participaram, ainda, {do presenf: julgamento 0s Conselheiros Robson ]ose



Relatorio

Trata-se de recurso ordinario que visa afastar 3 exigéncia de contribuicio
para o PIS, referente ao periodo de apuragio de 01/04/1997 a 30/06/1997.

O Auto de Infragio foi laviado decorrente de revisfio interna das Declaragdes
de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, relativo ao PIS, apuradas por meio de
procedimento eletrénicos em razdo da ndo confirmagfo da existéncia da decisdo judicial
referente ao processo de mimero 94.0008859-2, fl. 51, indicada para fins de suspensfio da
exigibilidade dos débitos declarados, conforme se vé do “Anexo I — Demonstrativo dos
Créditos Vinculados Ndo Confirmados”, da coluna “ocorréncia”, que consigna “proc. Jud. Nio
comprovado™.

A recorrente foi cientificada da decisfo recorrida em 15 de outubro de 2007,
segunda feira, conforme “AR” de fl. 117, tendo apresentado o recurso voluntario em 16 de
novembro de 2007, sexta-feira.

Consta do mesmo auto de infracio pagamento nio localizado por meio de
DARF, referente ao fato gerador abril/1997, f1. 52, no valor de R$ 10.647,34.

Em relagio a esse fato a contribuinte teria logrado éxito em comprovar a
existéncia do pagamento, conforme documento de f1.57, o que foi acatado pela Autoridade
Julgadora, além disso, afastou a multa de oficio de todo o periodo objeto do langamento.

Irresignada, a contribuinte apresentou impugnacio, aduzindo em sintese:
nulidade do Auto de Infragio por consubstanciar exigéncia de tributo ja lancado;
inconstitucionalidade do art. 18 da Medida Proviséria 1.212/95 (em razfio da nio observéncia
do prazo nonagesimal); nulidade do Auto de Infragio por ter sido efetuado por meio eletrdnico,
em que pese ter sido assinado por auditor fiscal, que a toda evidéncia, nfio agiu, nem participou
do “fato administrativo”.

Em relagfo & duplicidade de langamento com fundamento nos mesmos fatos
geradores, cuidou de trazer a colagfio copia do Auto de Infragio de ntimero 0710700/01444/98,
fls.59/69, que abrange o periodo de apuragfio de marco de 1996 a dezembro/1998, emitido
contra a matriz, inscrita no CNPJ niimero 15.102.288/0001-82.

Consta da descrigiio dos fatos que: “Valores apurados conforme planilhas
“Demonstrativo de Apuracio de. Crédito do PIS/Faturamento, em razio do Processo
Administrativo 13707.001055/98 instaurado para a constituicio do crédito da referida
contribuigio, tendo em vista que nfio constam nos DCTF’s os valores pertinentes’.

Consta também que o crédito tributdrio constituido estaria com sua
exigibilidade suspensa (fl.51) em razio da sentenca, proferida na acfio judicial nos autos de
nimero 98.0008859-2.

A decisdo hostilizada manteve parcialmente o langamento, acatando o
pagamento realizado por meio de DARF, referente ao débito apontado a fl. 52, afastando a
multa de oficio com fundamento no principio da retroatividade benigna.

Deixou de acolher a impugnagio em relagdo a4 suposta duplicidade—de.

langamento, fundamentando, para tanto, que o PAF n. 15374.001961/99-29, considerando que,
este se refere t80-s0 a constituigio de crédito a titulo de PIS que deixaram de ser declarados em
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DCTF, enquanto o Auto de Infracfio objeto de impugnacfo resulta de valores declarados em
DCTF ndo adimplidos.

Afastou alegaciio de inconstitucionalidade quanto inobservincia do principio
da anterioridade nonagesimal por nédo afetar o periodo langado.

Em razdes recursais a recorrente reprisa os argumentos articulados na fase
impugnatoéria, concluiu requerendo a nulidade do auto de infragfo por auséncia da intervengio
de autoridade competente para validade do langamento, o que segundo a recorrente ofende a
diversos principios norteadores da Administragio Publica, bem como a normas de dispositivos
contidos em legislagio esparsa, e, de que a motivagio da do julgado de que o motivo do
langamento decorre de processo judicial de n. 94.0008859-2, ndo comprovado, ndo procede,
pois n#o teria informado tal fato.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Domingos de Sa Filho, Relator.

Trata-se recurso voluntario apresentado intempestivamente conforme se
verifica entre o conhecimento da deciséio e a apresentagio da pega recursal.

Conforme se vé do A.R., juntado aos autos (fl.117), a contribuinte tomou
conhecimento da decisfo recorrida em no dia 15 de outubro de 2007, assim sendo, iniciando a
contagem do prazo para propositura do recurso voluntario no dia 16 de outubro de 2007, terca
feira, e findando em 14 de novembro de 2007, quarta-feira. No entanto, o recurso s6 foi
interposto em 16 de novembro de 2007, sexta-feira.

Aduz a recorrente que teria sido intimada da decisfio que negou provimento
impugnagfo em 17 de novembro de 2007 (quarta feira), motivo pelo qual o prazo final para
interposi¢@o do recurso Voluntario seria o dia 16 de novembro de 2007 (sexta feira).

A justificativa de que o malote teria sido objeto de roubo, conforme se vé & fl.
152, nfio afasta perda do prazo em razfio de que tal fato ocorreu em 17 de novembro de 2007,
quando o prazo findo para interposi¢éo do recurso teria exaurido em 14 de novembro de 2007
(quarta feira).

O artigo 33 do Decreto n. 70.235/72 prevé que:

"“Da decisdo caberd recurso voluntdrio, total ou parcial, com
efeito suspensivo, dentro dos trinfa dias seguintes a ciéncia do
decisdo”

Portanto, fora do prazo de 30 (trinta) dias previsto no art. 33 do Decreto n.
70.235/72. Assim sendo, operou-se a preclusiio do direito da parte para interposi¢éo do recurso
voluntario, consolidando-se a situagio juridica consubstanciada na decisfo de primeira

instancia.
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Assim sendo, nfio hd como conhecer do recurso e suas razdes.

Isto posto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso.
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/EQmo volo.
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Dominges de Sa Filh



