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Recurson? 93.156 — IRPJ - EXS: DE 1986 e 1987

Recorrente CASAS SENDAS COMERCIO E INDOSTRIA S/A,
Recorrid ~DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM NOVA IGUAQU - RJ

IRPJ - ARRENDAMENTO MERCANTIL - A fixagao de
valor residual Infimo, em flagrante despro -
porgao com o prego de aquisigao dos bens. jun
to ao fabricante, e das prestagoes do "lea -
sing”, _além de os prazos -dos contratos serem

—_————— - - ) ‘muito inferiores a expectativa do tempo de

vida Util dos bens, desvirtua a esséncia do
contrato de "leasing" e dos principios em
gue assenta, convertendo-o, na realidade, em
contrato de compra e venda a prazo, nao obs-
tante a roupagem formal do contrato de "lea
sing" financeiro. Indedutiveis, por conse-
guinte, as prestagBes pagas a titulo de ar-
rendamento mercantil.

IPRJ - LEASING - DESCLASSIFICACAO - CORREGAO
MONETARIA - NAO CABIMENTO - Outrossim, ofere
cidas & tributagdo todas as contraprestagdes,
por forga da sua glosa como despesas, que
se tornaram indedutiveis face a descaracteri
zagao do contrato de "leasing", descabem a
corregao monetaria e a deprec1agao extra-con
tabeis, sobre o valor que deixou de ser imo-
bilizado." (ac. 103-07.767, de 26/01/87).

Recurso provido parcialmente,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos .de
recurso interposto por CASAS SENDAS COMERCIO E INDUSTRIA S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento
parcial ao recurso a fim de se excluir da tributagdo as importancias
de Cr$ 739.346,.329 e Cz$ 2.417.805,93, respectivamente, nos exercici-

os de 1986 e 1987. ‘L.
b



Salajdas Sess?;ff:ff;:jcjiléijijfiro de 1989,
|

T0 DA SILVA CABRAL PRESIDENTE

o RELATOR
ATZ,
VISTO . EM 0S "PIVA PROCURADOR DA FAZENDA
SESSAO DE: 1 BMAR 1989 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei:i
ANTONIQ PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, IORGIO RIBEIRO, FRANCISCO XAVIER [
SILVA GUIMARAES., BRAZ JANUARIO PINTO e SEBASTIAO RODRIGUES CAB . AL
sente por motivo justificado o Conselheiro AYRES DE OLIVEIRA.
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Recorrente: CASAS SENDAS COMERCIO E INDOUSTRIA S/A.

RELATORTIO

Trata-se de recurso voluntario (fls. 172/180) A deci -
sao de primeira fnsta@ncia do Sr. Delegado da Receita Federal em .Nova
Iguagu-RJ (fls. 165/169] que, acatando as ponderagdes da  informagao
fiscal prestada ao processo (fls..162/163), houve por bem em  julgar
improcedente a impugnag¢ao oferecida pela contribuinte (fls, 155/160)a
auto de infragdo contra si lavrado (fls. 01), cujo fundamento esta
disposto nos seguintes termos:

"No exercicio das fungOes de Auditor Fiscal-do Tesouro

- - Nacional, durante os trabalhos de fiscalizag3o desen -
yolvidos na Empresa descrita no anverso apurei gue o
Contribuinte, com a fixagcdo contratual prévia de valor
residual tnsignificante ou simbdlico de 1% do valor do
termo de encerramento, simulou operagdes de LEASING nos
pertodos fiscalizados, objetivando encobrir .operag¢des
de compra e venda a prazo, acarretando com este proce-
dinento redpgac Pndeyida do lucro liquido nestes perio
dog, tpdo conforme deponstrado no Termo de Verificagdo
Piscal que faz parte fntegrante deste Auto.

VALORES ACRESCIDOS AO LUCRO REAL;
Exexcicio de 1986, ano~base 1985....Cr$ 2.972.458.367
Exercleio ‘de 14987, ano-base 1986,...Cz$ 12.464.988,00

‘@Q}TADRAMEN‘I’G LEGAL:
Artigos 235 e §§, 289 c¢/Arts, 387-I, 676 III, 726 e
728 ¥I, todos do RIR aprovado pelo Dec. 85.450/80, bem

como og Arts, 29 e 169 do D,L, 1967/82 e Resolugdao n?
980 de 13/12/84 do Banco Central do Brasil.

Art, 347 a 349 e 361 c/c os Arts, 645, 676 III, 726 e
- 728 XX, todos do RIR aprovado pelo Dec. 85.450/80."

As fls, 153, a empresa requereu a prorrogagio por 15
dias o praze para apresentagdo da pega impugnatdria, o que lhe foi de
ferddo, cam hase no art, 69 do Decreto 70.235/72 (fls. 154).

' En- sua impugnagdo.(fls,- 155/163), a ora recorrente ale
gou, em sintese, que:
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a) Os arts. 19, § primeiro da Lei n? 6099/74, alterado
pela Lei n® 7132/83, e 59, bem como a Resolugdo BACEN n? 980/84 trari
am os elementos caracteristicos e o contelido dos contratos de "lea
sing" e os requisitos para a fixagao do prego de opgac de compra do
ben. A propdsito, citou entendimentos de Orlando Gomes e Arnold Wald.

h] Nao procederia a autuagao, j& que ndo teria £icado
demonstrado a infringéncia & Let n? 6099/74, pois ela n3o estabelece-
ria o limite do valor para as prestagBes e para o prego de opgio de
compra nos contratos de "leasing"”.

cl Além dos mais, a fiscalizagdo baseara-se em presun-
¢Oes, desprezando~ge os fatos e o texto da lei, o que feriria o prin-—
cipic da estrita legalidade, Reportou-se aos_ensinamentos de Ives Gan

-~ —dra Magttns,

Conclufu, afirmando gue os contratos de - arrendamento

- Bercantil faram- regularmente colebrados e a infragdo apontada no auto

de tnfrag&oun&q.encontraria previsdo legal, ndo cabendo, assim,a’"fis

calizagdq inovar, ampliando a aplicagdo da norma tributiria e criando
Eipﬁtgae de ineidéncia ndo prevista em lei"(fls. 160),

A informagao. fiscal veilo 3s fls, 162/163, opinando pe-
la,manutgngao.da-exigéncia tributdrfa, no que lhe seguiu a decisiao de
primefra fnstdncia, consubstanciando-se nos seguintes “"consideranda "

—(£fls, 16571697:

"CONSIDERANDO que as referidas.operagdes de arren-
damento mercantil mantidas pela empresa em causa com
inst&tutiaes financeiras diversas, por sua natureza co
num- de frnalidade industrial e comercial, nao a isenta
de imposigOes tributfrias previstas no Regulamento do
Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n? 85.450/80;

CONSIDERANDO que ¢ valor residual atribuido € "a
diferenga entre custo de aquisigao e valor a recupe .-
rar”, Portarda MF n? 564/78, concluindo que os valores
resiPduais fixados pelas partes nos contratos glosados,
de 1% _(m por cento), & insignificante em desconformi-

- dade cam. os valeres das contrapresta¢des, bem como os
prxazas dos contratos, disvirtuando a esséncia do con -
trato de arrendamento;
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CONSIDERANDO que a contribuinte prevaleceu da
plitude da let tributdria, no que se refere ao Inst
to do Arrendamento Mercantil, simulando uma situaga.
£in de poder gozar de benefiIcios fiscais diferentes
queles previstos . em lei;

CONSIDERANDO, gune, assim, os menclonados contra
tos, embora langados na escrituragao contabil e fisc:
came custo/despesa de arrendamento mercantil nac elim
na a condigado principal de compra e venda a prazo &
conjunto do Ativo Permanente (Imobélizado), como tam -
hém, a nao aplicagdo da depreciag@o na vigéncia .. .dos
mesmos e da corregdo monetdria relativa ac Saldo Cre -
dor, sao ocorréncias irregulares contrariando o dispos
to nos artigos 284, j& citado, 235 e §§§, 347 a 349 e
3el, todos do diploma legal precitado;

.., :CONSIDERANDO gue com tal procedimento a impugnan-
te onerou para malor o custo/despesa e reduziu flagran
temente o seu lucro liquido, conseguindo ldgica e in.~-
tencionalmente chegar a um lucre real tributavel menor
nog exerciclos de 14986 e 1987, fato constante pela fis
calfzagdo e discrimfnado em detalhes no Termo de Veri~ .
ficagac que integra o A,I., fls. 06/08, resultando dal
o langamento ex-officio proposto e gue tem . respaldo:
nos artigos 387 - inciso I, 645 e 676 - inciso III, do
Ja referido Regulamentoj

CONSIDERANDO que na auséncia de disposicao expres

53, & autoridade competente para aplicar a legislagao

tributaria utilizar8 sucessivamente, na ordem: a analo

~gla, os principios gerais de direito tributadrio, . os

grincipios gerais de direito plblico e a eqfiidade (art.
a8, CTN, Lei n% 5,172, de 25/10/66);

CONSIDERANDO, portanto, que, nao ha inovagbes a
qualquer texto da lei e nem ampliagao & aplicagaoc da
norma tributlrfa, as irregularidades cometidas pela im
pugnante sac evidentes e em seus argumentos de defesa
nada apresentou como justificativa e prova habil em
contradigdo ao processamento fiscal;"

Inconformada, a contribuinte interpds recurso(fls.172/
/1811, sustentando que os contratos de "leasing" celebrados obedece ~
ram-aog prazos minimos estipulados na Resolugdo CMN n? 980/84 e o cus
ta. total dos Hens terta sido distrihuldo em parcelas mensais - iguais
com- atualizagado monetfria, ao longo do perlodo contratual.

No mais, repetiu as mesmas alegagdes 334 anteriormente
~oduzidas,

Este, o relatdrio. J’“ ’ﬁ}/
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Conselheiro DICLER DE ASSUNGZO, Relator:

-

0 recurso & tempestivo (fls. 172/180), devendo, portan
to, ser conhecido.

A rigor, inexjstem preliminares.

A matéria ora debatidy, simulagio de operagdes .de
Pleasing” objetivando encobrir operagdes de compra e venda a prazo e,
em conseqgfiéncia, reduzindo indevidamente o lucro liquido, 33 fol ob -
 jeto de analise por esse Conselho, e especialmente por essa Camara ,
cujo entendimento a respeito pode ser extralido a partir das seguintes
ementas:

"IRPJ ~ ARRENDAMENTQ MERCANTIL - A fixagao de valor re-
sidual Infimo, em flagrante desproporgaoc com © prego
de aquisi¢do dos bens junto ao fabricante, e ‘das pres-
taqSes do "leasing", alé&m de os prazos dos . contratos
serem muito inferiores & expectativa do tempo de vida

. til dos Bens, desvirtua a essencia do contrato . de
"leasing" financeiro. Indedutiveis, por conseguinte,as
prestagoes pagas a titulo de arrendamento mercantil, "
{(ac. 103~07.530, de 15.09.86).

"IRPJ -~ CUSTOS; DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS - Ar -~
rendamento Mercantil « Para os fins tributadrios, a fi-
xagdo de um prazo contratual e um valor residual incom
patfveis com a vida Gtil do bem arrendado, caracteriza

una operaiao de compra e venda a prestagdao." (ac. n?9 .
103+«07,734 de 02,12,86}

"ERPJ - ARRENDAMENTO MERCANTIL - A fixagao de valor re-
sidual Infimo, em flagrante desproporgao com O . prego
de aquisigdo dos bens junto ao fabricante, e das pres-
tagoes do "leasing®, além de os prazos dos . contratos
serem nuito inferiores 3 expectativa do tempo de wida
{itil dos bens, desvirtua a esséncia do contrato de
“leasing" e dos principlos em que assenta, converten ~
do-o, na realidade, em contrado de compra e venda a
prazo, nac obstante a roupagem formal do contrate de
"1easing" financeiro. Indedutiveis, por conseguinte,as
prestagoes pagas a titulo .de, arrendamento mercant

-
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Nesses casos, O prego de compra e venda € o total
das contraprestagOes pagas durante a vigencia do arren
damento, acrescido da parcela paga a titulo de pregoch
aquisicao (Lei n?® 6.099/74, art.ll, § 2?9). Logo, nao
ha falar em desmembramento dos valores dque compuseram
as contraprestagles pagas d arrendante.

Outrossim, oferecidas d tributagao todas as con -
traprestagdes, por forca da sua glosa como despesas_,
que se tornaram indedutiveis face a descaracterizagao

. do contrato de “1easing",- descabem a corregao moneta-

rip e a deprecfagao extra—contabeis, sobre o valor que

.-ggyﬁpu_de ser imobilizado." (ac. 103-07.767, de 26/01/
L]

A titulo de fundamentag&o, a fim de clarear os entendi
.mentqs-a propés$t0 do tena, pego‘Venia para transcrever o pormenoriza
do e tnteligente.vmto proferfdo pelo Ilustre Conselheiroc, e “entao Pre_

sddente, URGEL PEREERA LOPES, no acBrddo n? 103-07.767, de 26.01.87 ,
cuja epenta acima trascreyvemos,> yerbis:

"As operagoes de "leasing" cuja tributagdo se dis-
cute nestes autos correspondem ao denominado "leasing"
financeiro. Trata-se de 10(dez) operagoes .realizadas
entre 21.09.82 e 16.04,.85.

lLé-se no pari@grafo dnico do art. 19 da Lei n? ...
6,099, de 12.09.74, com a redagao dada pela Lei n® ...
7.132, de 26.10.83:

"Considera-se arrendamento mercantil, para os efel
tos desta Lel, o negocio juridico realizado entre
pessoa juridica, na qualidade de arrendadora, . e
pessoa fisica ou juridica, na qualidade de arren-
dataria, e que tenha por objeto o arrendamento de
bens adquiridos pela arrendadora segundo especifi
cagoes da arrendatiria e para uso prdprio desta.™

Segundo o mesmo diploma legal, no seu art. 59

"Art, 5¢ - Os contratos de arrendamento .mercantil
conterae as segulntes disposigoes:

al_ prazo do contrato;

HI valor de cada contraprestagao por periocdos de-
terminados, .ndo superiores a um semestre;

cL opgdo de compra ou renovagHo de contrato, como

faculdade do arrendat?ri0° ,<£x//
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d) o prego para op¢do de compra ou critério para
sua flxagao, gquando for estipulada esta clausu

la.”
Escreveu Fernando de Vasconcelos Coelho (in "lea-
-sing, ICM e ifmposto de transmissao, Revista .. Forense
25071041,

“O\leasgng financeiro, en linhas gerais, & uma co-
1tgagao de negbclos juridicos através dos quais
uma empresa adquire determinado bem, a pedido de
outra, para o fim especffico de locd-lo a esta em
condigoes previamente estipuladas, dando-o em lo-
cagao_por prazo certo e assegurando, a locataria,
a opgao de sua compra no térnino da locagao, por
un prego residual,

FAERIO KONDER COMPARATO, in Contrato de "leasing"
_(Reyista Forense, 25Q/7L,depoI_ de situar os problemas -
_ dos investimentos,- a r&pida modernizagao e o rapido ob
e T ’ sqletismo dos equ1pamentos, de modo a aconselhar pru -

' déncia_do empresirio na imobilizagdo de grandes recur-
sos proprios neste setor; a importéncia do fortaleci -
mento do capital de giro, e assim por diante, pde a in

. dagagac de camo equipar~se (uma empresa) sem imobili -

. zar consideraveis recursos proprios, de forma a conser

- ¥ar a liquidez da empresa € a substituir ranidamente
Q equipamente obsoleto, e esclarece:

"Uma respostsa a este desafio parece ter sido encon
trada recentemente nos Estados Unidos. Trata-se de
£drnula engenhosa, que reflete uma mentalidade es
sencialmente pritica; ao invés de comprar o equi-=
pamento de gue necessita com ou sem financiamento,
0 empresfrio pede a uma Instituicdo . financeira
especfalizada que o compre em seu lugar, segundo
as indicagoes técnicas que ele proprio fornece e
que lho d& em seguida em locagao por um prazo de-
terminado, ao cabo do qual o empresario tem opgao
de adquirir o material locado por um prego resi -
dual, ou de devolvé-lo, se nao preferir continuar
na locag@o por prazo indeterminado. Faz-se, des -
tar-te, um investimento amortizavel com os prdo =
prios lucros que ele propicia, e que permite ao
eppresario conservar em seu poder os bens de equi
pamento unicamente durante o periodo em que . _.sua
rentabilidade & elevada,

Eis al o leasing, termo que vem sendo consagrado
mesnpo en lingua latina."
. (Destaques do originall,

ARNOLD WALD, in "NogOes basicas de "leasing” (Re-
vista Porense, 250/28) desta;i-quez
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"No plano filos&fico, a implantagao dos .. .leasin
significa uma transformagaoc nas idéias classicas
que identificavam e associavam o titulo de domi -
nio e a capacidade produtiva decorrente da utili-
zagao da coisa."

E arremata:

"De fato, no mundo contemporaneo, firmou-se oportu
namente o entendinento de que nada adianta ter a
propriedade se o titular nao tem condigoes de
aproveita-la e explora-la adequadamente. Se o fim
almejado & a produtividade, o capital em si mes -
mo, ocapital imob6lizado nao constitui riqueza. O
progresso decorre da produgEo, do lucro, da explo

racao do bem que constitui a verdadeira riqueza.

A ideia basica de uma expansao sem necessidade de
investinento imediato @ o leit-motiv de toda a
propaganda das companhias de leasing gquando afir-
mam nos seus slogans: "Equipem-se sem investir™ -
"Reequipen—-se sem imobilizar fundos" - "um reequi
panento menos oneroso, uma expansao mais rapida e
maiores lucros".

Neste sentido, um excelente anlincico imaginado pe-
las companhias brasileiras de leasing ‘esclarece
ao leitor: "Pela primeira vez, nao queremos que
vocé compre nada", E evidente o impacto dessa for
rnula que propde o fornecimento de um servigo e a
utilizagao de um bem, sem a necessidade da aquisi
¢3o do mesmo." (Destaques do original).™

A natureza juridica, ou mesmo o conceito de "lea-
sing" sao bem controvertidos na Doutrina.

Parece-me, contudo, que a razac esta com 0s que O
enquadram como negdcio juridico complexo, desde gque h3,
pelo menos, unidade de sujeito, ou de objeto, ou de ma
nifestagao da vontade. Apesar de existir pluralidade
de negdcios juridicos, se um de seus elementos - o su-
jeito, o objeto ocu o elemento volitivo - & complexo ,
tem-se o negdcio jurldico complexo.

FABIO KONDER COMPARATO (op. e loc. cit.) ensina:

"0 contrato de leasing apresenta-se assim como ne-
gdcio juridico complexo, e nao simplesmente conmo
coligacdo de negbcios. Dizemos nac simplesmente ,
porque na verdade o contrato entre a sociedade fi
nanceira e o utilizados do material & sempre .coli
gado ac contrato de compra e venda do equipamento
entre a sociedade financeira e o produtor. Mas o
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leasing propriamente dito, nao obstante a plurali
dade de relagles obrigacionais tipicas que o com-
poemn, apresenta-se funcionalmente uno: a “causa"
do negocioc & sempre o financiamento de investimen
tos produtivos. A sociedade financeira apesar de
proprietiria, n3o tem nunca a posse do . material
locado, e a sua maior preocupagaoc & que ele lhe
seja devolvido. A empresa utilizadora do material,
por sua vez, apesar de locataria, comporta-se co~
mo tendo a sua plena disposicgao.

Sem davida, dentre as relagées obrigacionais tipi
cas que coppoen O leasing, predorina a figura da
locagao de coisa. Mas ‘a existéncia de uma promes-
sa unilateral de venda por parte da instituigao
financeira serve para extrema-lo nao sd da loca -
g30 comum, como da venda a crédito.”

FRAN MARTINS (in "Contratos e Obrigagses Mercan -
tis", Forense, Rio, 4a. ed., 1976, pag. 560), - assim
classifica o contrato de "leasing":

"Como um contrato de natureza complexa, mas apre -
sentando autonimia no conjunto das relages cria-~
das, o arrendamento mercantil pode ser considera-
do consensual, obrigatdério gque se torna pelo sim-
ples consentimento das partes; bilateral, criando
ohrlgagoes para o arrendador (por a coisa & dispo
sigao do arrendatdrio, vendé~la, no caso desse op
tar, ac final, pela compra, recebé-la de volta ,
nac havendo compra ou renovagao) e para o arrenda
tario (pagar as prestagOes convencionadas, devol=
ver a coisa, se nac houver a compra da mesma ou a
renovagac do contrato}; oneroso, havendo - vanta-
gens para ambas as partes; comutativo, sendo cer-
tas_as prestagbes; por tempo determinado e de exe

- cugdo sucessiva, B, como fol dito, no direito bra
sileiro, um contrato nominado, regendo-se pelos
dispositivos da Lei n® 6.099, de 1974. £, também,
um contrato intuitu personae, devendo ser executa
do pelas partes contrates sem que haja Eermissao
de serem as mesmas substituidas na relagao contra
tual,"

ORLANDO GOMES '(in "Direito Econdmico”, Sao Paulo,
Saraiva, 1977, pégs, 269 e seguintes) assinala _pontos
de aproxtmagao e de afastamento entre o contrato . de

- "leasing" e contratos afins,

Em»relaiao ao contrato de locagao, a afinidade e-
tA na transmissdo do uso e fruigao de determinada coi
ga, bem como na contraprestagéo do aluguel.

As diferengas maiores sao:

al. a fungao econdmica ﬁ "leasing” & mais proxii

1
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da compra e venda do que da locagao;

bl na locaglo, o locador tem a ohrigagao de man -
ter a coisa, con as pertencas que a completam, em esta
do de servir ac uso a que se destina, durante o perio-
do contratual (C6d., Civil, art. 1.189, I e II). Se a
colsa se perder ou deteriorar sem culpa do locatarice,é
o locador guen suporta o prejulzo da ocorréncia, visto
ger por conta dele que corre o risco pela perda ou de-
tertoragao da coisa devida a caso fortuito (Cdd. Civil,
art,1.1907. E ao .locador que compete ainda resguardar
o locatdrio dos embaragos e turbagoes de terceiros,gque
tenham ou pretendam ter direitos sobre a coisa; e & o
locador quem responde pelos vicios ou defeitos da coi-
sa, anteriores 3 locagao (C8d. Civil, art. 1.191);

¢l j& no “leasing"” & o arrendatirio quem tem o de
yer de conservar a coisa, durante o prazo do contrato,
en condi¢des adequadas ao fim a que se destina. E so ~
Bre ele que recal o - risco de perecimento ou deteriora
.gio da_colsa, nenhum destes fatos o desonerande da o -
igagdo de pagamento do aluguel estipulado. Se a coi-
sa padecer de vicios ou defeitos anteriores 3 locagao,
de responsabalidade do fornecedor, tem-se . ..entendido
que & ac arrendatfrio que compete reagir contra a fal-
ta, perante o fabricante;

df tem-se entendido que nao aproveitam ac arrenda
_tario, no "leasing”, as regras pertinentes a prorroga—
¢do. dos contratos de locagac reconhecidas aos locatad -
rios, do meswo modo gue nao aproveitam ac arrendante ,
no "leasing", as causas de recisdo antecipada do con: -
trato gue a lel estabelece a favor do locador (Lei n¢
4,494, de 25,11.64, art. 11 incisos III e segs);

el além disso, o aluguel, nos contratos de loca -
¢ao, representa o prego do uso e fruigio da coisa, de-
terninado de acordo com as taxas correntes do mercado
das rendas e aluguéis, onde os aluguéis sao pagos em
pura perda para a aquisigao da coisa. Doutra parte, o
aluguel cobravel do arrendatldrio, no "leasing", & cal-
culado de modo a cobrir, no conjunto das suas presta -
.¢O0es, os custos de aquisicgdo da coisa, acrescidos ‘dos

pros respectiyos e do lucro razeoavel da arrendadora;

£] por essa razaoc & que, findo o prazo contratu -

al, nac querendo o tomador do "leasing” adquirir a coi

sa pelo prego residual estipulado, outras _vantagens lhe

830 pOr yezes atribuidas. A vantagem, porém, gue mnais
-freqﬁentemente lhe & concedida, e se afasta do regime
de 1ocagao, & a promessa unilateral de venda ou o pac-

to de opgaoc pela Prego residual estipulado. Trata-se

de um-prego deliberadamente inferior ao valor corrente

e atual da colsa, por se toparem em conta, na sua de’-

terninagdo, os aluguéis pagos pelo adquirente.
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Nos excertos acima procurameos extrair o pensame
toexato do ilustre Autor, tal como o exteriorizou
obhra citada, inclusive perfilhando, de um modo geral
suas proprias palavras.

A respeito do cdlculo do valor das prestagdes d
"leasing”, também ARNOLD WALD (in op. e loc. cit.,pdg
31), assinalou:

"Os aluguéis sdo mais altos que os existentes na

locagdao comum, pols visan garantir, em prazo con-
tratual determinado, a amortizagiao do prego do e-
quipanento, acrescideo dos custos . administrativos
e financeiros e do lucro da companhia de "leasing"
& fabricante do bem.

Porém, algumas conclusdes a que chegaram comenta
dores do “"leasing", nomeadamente guanto & fixagao . do
valor residual, parecem-me merecedores de certas consi
deragdes.

A Resolugdo n? 351, de 17.11.75 (do BACEN), no
gseu art. 89, alinea "f", estabelecia o valor residual

~garantido, ao dispor:

"f] concessdo & arrendatdria de op¢do de compra do

bem arrendado, devendo ser estabelecido o prego
para o seu exercicio ou critério utilizdvel na
sua fixagdo, admitindo-~se:

1, a garantia do valor residual;

2. o reajuste do prego acordado ou do valor resi=~
dual garantido;"

Por sua vez, a Resougdc n?® 980, de 13.12.84, pres
creye, em seu art. 99, alinea "f":

"£] concessao § arrendatfria de opgac de compra do

ben arrendado, devendo ser estabelecido o prego

para o seu exerclicio ou critério utilizivel na

sua fixac3o, gue pode ser inclusive o de valor de

percadoxrta; "

" E continuou, na alinea "g":

"g]. as despesas e 08 encargos adicionais que fica-
rem por conta da arrendataria ou da entidade ar ~
rendadora, admitindoese:

E ~ 8 obrigagio da arrendat@ria de pagar, no fi =

... Ral do prazo de arrendamento, um valor resi -
dual garantido, sempre que optar pelo naoc .e-
xercicio da opgBo de compra;

I¥ ~ o reajuste do prego estabelecido para opgao
de compra ou dol[flor residual garantido, a-

A
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plicando-se o disposto na alinea "c" anterio

Por seu turno, a Portaria n?® 564, de 03.11,78, «
Sr,. Ministro da Fazenda, dispés:

"VALOR RESIDUAL GARANTIDO: prege contratualment

estipulado para exercicio da opgdo de compra, o
valor contratualmente garantido pela arrendatari.
como minimo que sera receb6do pela arrendadora ns
venda a terceiros do bem arrendado, na = hipdtese
de nao ser exercida a opgao.”

Tanto nas Resolugoes do BACEN, como na Portaria n@
564/78, o valor residual garantido visa, essencialmen~
te, assegurar 3 arrendadora o recebémento desse valor
ao findar o contrato de "leasing", quer seja ou nao e~
xercida a opgac de compra. Lé-se nos contratos que se
os bens forem vendidos a terceiros, por pre¢o inferior
ao valor residual garantido, a arrendataria pagara a
diferenga & arrendadora; se vendidos por prego superi-
or, o excesso serd entregue 3 arrendataria.

No "leasing" os bens arrendados permanecem de pro
- priedade da arrendadora, imobilizados pelo custo de
“agnisigao, gque & "o nmontante do dispéndio incorride pre
a arrendadora para aquisicdo do bem destinado a ar -
rendamento., Integrar o custo de aquisigao, guando cons
tituam Snus da arrendadora e devam ser recuperados no
contrato de arrendamento, os custos de transporte, ins
talagao, seguro e de impostos pagos na agquisigdo, bem
came a taxa de compromisso que, tendo sido escriturada
como receita de acordo com o item 5, para atender a
cldusula contratual, seja capitalizada," (Port. ne® ..
564/78, 2I1,

Desse custo de aquisicdo, A MESMA Portaria ne ...
564/78 prevé um valor a recuperar, para os efeitos fis
cals, gue corresponde ao custo de aquisicio multipii
cado por fator, de magnituae nao superior & unidade ,
obtido pela multiplicagdo da taxa mensal de deprecia ~

~%8o pelo nilgero de meses do arrendamento.

A depreciagdo, como se ssbe, hd de ser feita medi
ante a utilizagac de taxas que levem em conta o tempo
de vida {itil do bem.

B das regras sobre a depreciagdo, e estd no art..
12 da lLei n9 6 ,099/74, "in verbis®:

"Art, 12 - Serdo admitidas como custos das pessoas

jurfdicas arrendadoras as cotas de depreciagdo do
prego de aquisigdc de bem arrendado, . calculadas
de acordo com a vida Gtil do bem.

§ 19 -~ Entende-se por vida til do bem o prazo du
rante o gual se pos a esperar a sua efetiva utili
zagdo econdmica," /h/

-—
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0 que se pode esperar” é algo Que esta por_acon-
tecer. Portanto, & estimagao feita "a priori", ndo obs
tante o tempo de vida itil esteja condicionado a cau -
sas fisicas (como o uso, o desgaste natural e a . ‘agao
dos elementos da naturezal e a causas funcionails (como
a inadeguagdo e o obsoletismo), gue atuam em conjunto,

Tecnologicamente, depreciacdo e perda de eficién-
cia funcional dos bens. Economicamente, diferenca en -
tre valores. Contabilmente, custo amortizado ("Contabi
lidade Introdutdria”, Sergio de Indicibus o Outros, A~
tlas, 5a. ed., pag. 193) Do, ponto de vista fiscal,par
cela que repercute substrativamente na determinagao do
lucro real, base de calculo do imposto de renda. Custo
diferido e apropriado ao longo do tempo de vida util .

';g%or a recuperar, na terninologia da Portaria ne 564/

Essa mesma Portaria denominou valor residual atri .
~Huido a diferenga -entre o custo de aquisigao e o valor
~ A recuperar, isto &, o valor ainda nao depreciado, o

que Eambem equivale ao valor contabkil, na medida . em
que este &, num dado momento, a diferenga entre o cus-
to do bem (cugto de aquisig¢io) e o valor da deprecia -
¢do acumulada (valor recuperado) até aguele momento.

Conviria uma breve consideragao sobre a adogdo de
yvalor residqual gtribuldo na citada Portaria, para sig-
nificar, em @ltina anailse, valor contabil. A meu ver,
valor contabil também nao deixa de ser um valor atri -

~buldo, Sac notbrias as dificuldades para se precIsar a
sIighiffcacdo dos valores adotados nos registros conta-
Beis, nomeadanmente a respeito da depreciagao. SERGIO
IUDICIBUS (in "Teoria da Contabilidade”, Sao Paulo .
Atlas, 1980, pag. 171) refere manifestagao da "Ameri -
can Accounting Association" a respeito dos fatores de-
terminantes da depreciagdo: "Qualguer declinio no po =
tencPal de servigos e outros ativos nao correntes de-
-veria ser reconhecido nas contas no periodo em gue tal
declinto ocorre.., O potencial de servigos dos ativos
pode declinar por causa de ... deterioragao fisica gra
dual ou abrupta, consumo dos potenciais de servigos a-
través do uso, meswo que nenhuma mudanga fisica seja a
parente, ou deterioragao econdmica por causa da obso. -
lescéncia ou de mudanga na demanda dos consumidores.”

0 mesmo Autor acrescenta que *... poderiamos ex~
pressar a depreciagio simplesmente como a diferenga en
tre o valor de mexcado do equipamento no fim e no ini<
cito do periodo, "Mas adverte que, "neste caso, estaria
mes provavelmente consagrando a avaliagao a valores de
mercado para a Contabilidade, o que nao seria fora de
proposito, Restaria veriffcar se utilizariamos um va -
lor de entrada ou de reglizagdo”,
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Estas e outras perplixidades, alinhadas pelo Au-
tor, em funcao dos modelos adotados ou de p0531ve1 ado
¢ao, da sistematicidade ou racionalidade metodoldgica,
expllcam, a meu Juizo, a referéncia citada a valor .a-
tribuido, ao invés de valor de mercado, de troca, de
realizagao etc. etc.

Seja como for, no estagio em que se encontra A
problematica da mensuragdao e valoragao dos ativos, nao
se pode ir além da nogao de um valor que se lhes atri-
bua quando se. estd no plano do confronto do custo de
aquisicao com os métodos de depreciagao disponiveis.

Isso, contudo, ndao significa que esses dados nao
possam ser tomados como referéncia. Ao contrario, sao
muitos os casos em que sao tomados como ponto de parti
da, tanto para os efeitos conta@beis como financeiros ,
econdmicos, fiscaits e outros.

A'mesma Portaria ne 564/78 estabeleceu, no item 9:

"9, 0 resultado apurado na alienagao do bem arren-
dado teri o seguinte tratamento:

T « no caso de exercicio da opgao contratual de
compra, ou na venda a terceiro com apropria -
an pela arrendadora do - valor residual garan

o, -a-diferenga entre o valor de venda e o
“Valor: resfdual- atribuido serd computada:

a[Lcomo resultado do exercicio, se positiva;

BY como atiyo dfferido, para amortizagdo no res -
tante de setenta por cento do prazo de vida G-
tPl normal do bem, se negativa;

EE = no caso de venda a pessoa fisica ou juridica
njo ligada & arrendadora nem 3 .arrendataria
por Interesse econdmico comunm, com apropria-
¢lo. pela arrendadora da totalidade do prego
de venda, a perda ou o ganho sera levado a
resultado do exercicio.”

_ B evidente que o ato ministerial admitiu distin -

_gaorentreﬁValor\IESidual‘atriﬁuido e valor residual ga

- \rantido, Mas tamben admitiu que qualquer deles poderia

superar o outro, na justa medida em que cogita de dife
rengas posﬁtivas ou negativas entre os dois valores.

SN Tem031 -assim, que a diferenga entre o valor resi-
\duai\garantido e.0\valbr\residual"trlbuido, tanto no
- cas0 Je exercicio da opgao de compra, pela arrendatda -

xia, como no caso da venda do bem a terceiros, .sempre

repercutird nos resultados da empresa arrendadora, co-
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mo ganho ou perda, ainda que ndo apropriavel no exer -
cicio em que ocorrer a venda. (Ressalva da alinea "b"
do inciso I do item 9 da Portarial.

Vejamos como isso se conjuga com o disposto nos
arts. 13 e 14 da Lei n? 6.099/74, "in verbés":

"Art. 13 - Nos casos de operagoes de vendas . de
bens que tenham sido objeto de arrendamento mer -
cantil, o saldo nao depreciado sera admitido como
custo para efeito de apuragdo do lucro tributavel
pelo imposto de renda.

Art, 14 - N3o serd dedutivel, para fins de apura-
.g&o do lucro tributavel pelo imposto de renda, a

#ferenga a menor entre o valor contabil residual
do Lem arrendado e 0 seu prego de venda,  rquando
do exercicio da opgac de compra.”

_ Do confronto entre os textos da Portaria n? 564 /
_]78 e da Lel n? 6,099/74, tiram-se as conclusdces a se-
9‘:11:’1’ -

al casos de nao haver opgdo de compra e consequen

te venda do bem a pessoa fisica ou juridicanio
ligada 8 arrendadora nem & arrendataria por inte-
resse econdmico comum:

Havendo apropriagac pela arrendadora da totalida-

. de do prego de.venda, a perda ou o ganho sera levado a

regultados do exercicio, O saldo nao depreciado sera
adnitido como custo, para os efeitos fiscais. Abstrain

. dowge oz aspectog de correcio monetidria, dir-se-ia que
‘Bayeria ganhio ou perda conforme o prego de venda fosse

sypexrfor ou Inferior ao valor contabil residual.

Ora, .se nas prestagoes correspondentes ao contra-

. to de arrendamento:mercantil estavam ou nao contidos va

lores a titulo de recuperagao dos custos de ‘aquisigado
do.Benm dado. em.arrendamento, €& coisa que muito se afir
M3 e pouco se demonstra,

Com efeito, na sitemadtica contdbil e fiscal que
se vem aplicando ao "leasing", as tais parcelas alega-

. dapente embutidas na prego do arrendamento, nao reper-—

cutem, direta e destacadamente; (a] no valor imobiliza
do pela arrendadora, inclusive para os efeitos de de -
preciagao, que ndo & outro se nao prego pago a fabri -
cante; _(BL no valor residual contdbil; (c) no computo
dos ganhos ou perdas quando da allenagao do bem a ter-
cefros; _(d] nas prestagOes recebidas ao longo do arren

. dampento, tratadas que sd3o, pelo seu total, como recei-
- tas da arrendadora pelo fato do contrato de arrendamen

tos,
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Além do mais, o arrendatario, gque teria pago, - no
meic de suas prestagdes, nada registra a titulo de pa-
gamento pela aquisigao do bem, pois nem o adquire ao
final do contrato. Pior ainda, o terceiro que o adqui-
re da arrendadora, imobBiliza o prego pago & arrendado-
ra agora alienante, sem nenhuma referencia 3s parcelas
do prego que teriam sido pagas pela arrendatdria .-en-
quanto esta utilizou o bem. Em suma: no contrato . de
compra e.venda entre a arrendadora e o terceiro adqui-
rente do bem, que certamente serid pelo prego de merca-
do em fungdo da data e do valor comercial do bam, a
arrendadora - vendedora jamais faz constar (e n3o te -
ria sentido que o fizessel algo do tipo: prego de ven-
das 100; parte paga pela arrendataria X: 99. Diferenga
4 sexr paga pela adquirente Y: 1.

Nao. @ por razdo que contraste com o raciocinio a-
cima que tanto a Lei n? 6.099/74, como a Portaria n?
554]78,.detezminam que a arrendadora, aco alienar o bem
a terceiros_(ndaq ligados § arrendadora e & arrendatd -
rial tome gor indpcadores, para efeito de apuragao .do
regultado do exercicfo, simplesmente o valor contabil
resddual e o prego de venda, sem consideragdes de qual
quer ordem. quanto 8 insergdo de parte do prego .. nas
‘pregtagdes do "leasing",

BL Casos de exercicio da opgdo contratual de com-
pra a terceiro com apropriagao pela arrendado-
ra do-yalor: residual garantido.

. _Hayendo opgae_de compra, e seja ela ou n3o exerci
- da,--dods valores sac posto em confronto: o valor de
- “Vyenda e o valor residual:atribuldo.

... ..A rigor, a lei menciona, apenas, valor contabil
\res§dual "versus " preco" de venda. Todavia, a - citada

*  Portaria,com o oﬁjegfvo de ajustar toda a sistemdtica
extrafda da lei &8s inovagdes do Decreto-lei n? 1.598 /

' /77, consoante mengao expressa ho seu primeiro "consi-
derando", e, possivelmente, levando em conta a Resolu-
.¢d0. n? 351, de 17.11.75, do BACEN, gue introduziu a fi

~gura do.- "valor residual garantido", deslocou o cotejo
para\yg}or*dejyenda e valor residual garantido.

-(roma-se, aqui, valor de venda por prego de ven
da; admitindo-se .que houve descuido terminologico na
redacao da Portaria, no inciso I do item 9, o que ja
naQ. ocorreu no fneiso II, acima focalizado).

Cconforme j& visto, yalor residual atribuido signi
fica~yalor-contahll residual estimado, mas que, ao fi-
nal, e o“yalor>contabil residual.

Ent&o, nas hip8teses ora em exame, se a arrendado
ra apropriar como receita o valor residual garantido ,
coisa que dificialmente detxara de fazer, este sera ,
em Ultima analise, o prego de venda, seja porgue o que

A
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faltar serd inteirado pela arrendataria, seja porgue o
excedente, caso a alienagao seja a terceiros, sera de-
volvida & arrendataria.

Entado, se a diferenca entre o valor residual a -
tribuide (= valor contadbil residual) e o prego de ven-
da por positiva, serd incorporada ao resultado do exer
clcto; se negativa, serda computada no ativo diferido ,
para amortizacdo no restante de 70% do prazo de vida G
til norma do hem,

Também agui sdo aplicdveis, por inteiro, as consi

. deracbes feptas acima, questionando a tese de que par-

- te do prego de aquisiglo do bem, apds o arrendamento ,

38 estava emhbutPdo nas prestagdes pagas pela arrendata

' rda & arrendadora, AlPAs, com mais pertinéncia ainda

por existente a opgio de compra e a solugdo ser a mes-
na, gquer ela tenha ou n¥o sido exercida.

De. manelra que, em contratos de "leasing”® COmo
agueles questiconados nestes autos, em que o prazo de
yida Utdl dos bens, segundo testemunham as taxas de de
preciaghc apliciveis, prolongarse por tempo que se con

. ta em-anos: apds>o:-t&rmino do contrato de “leasing", a

" figacao de~valored residduals-garantidos minimos, de

feigao puramente simbolilca, distancia-se enormemente de

. de toda uma compreensiic global e sistemdtica que se te

nha do contrato de "leasing” financeiro, seja este vis

to soli o prisma de suas causas ou motivos, de sua £ilo

soffa, seja do ponde de vista da legislagdo tributaria,

. indea aspecto em gque o instituto ja mereceu tratamento
legislativo, no nosse meio,

No plano fiscal, assim como no contdbil, vé-se que
© valor consideradeo, ao final do contrato, para, haven
do alienagdo do bem, se apurar ganhos ou prejuizos, -1
o valor contidbil residual, a que a Portaria n¢ 564/78,
no seu contexto explicitativo, chamou de valor residu~

“al atribuido,

Nesse planc nenhuma consideragaoc & feita em torno
da idéia de que no valor das prestagbes do “leasing™ es
tao embutidas parcelas do prego pago ao fabricante, se
ja a titulo de recuperagao de custos pela arrendadora,
geja a tItulo de pagamento de prego de agquisigdo, pelo
arrendatario, caso este exerga a opgao de compra.A lei
Ignora completamente egse aspecto, desde que a ele nao
ge refere, nem expressa nem implicitamente.

- _ No plano, digamos, comercial, e desde gue nas pres
. tagoes de "leasing®™, o emhuytimento de parcela do prego
de compra ndc foi provado, nem demonstrado, mas apenas
alegado  (como soi acontecer em varios trabalhos doutri
narios disponiveis], seria natural que o prego de ven-
da se aproximasse, o0 maximo possivel, do valor de mer-
cado do bem, no estado gue se encontrasse ao findar

A
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o contrato de "leasing" e 3 data da alienagao do
pela arrendadora,

No fim de contas, a arrendataria, durante o c«
trato, tem direitos e deveres que dele exsurgem, de
tre 03 quails avulta o direito de utilizar o bem e o

' ver de pagar pela correspondente utilizagaoc. A  opg
de compra & un direito gue sequer pode ser utiliza
antes do término do contrato, sob pena de descaracte
zar o contrato de arrendamento mercantil (Res, n? 98t
/84 - BACEN - art. 1l1). Em principio, a arrendante
a arrendataria nem sabem se a opgao vai ser .. exercid
ou n3o. A arrendatiria ndo interessa pagar algo mai:
pela utilizagdo do bem com o fito de comprid-lc se ain-
da ndo sabe se val exercer a opgao. Se e quando a exer
cer, al sim, & que lhe interessa saber sua prestagao
correspondente ao exercicio da opgao e & respectiva a-
guisigao.

Logicamente, o famigerado valor residual garanti-
" do, que funciona como uma espécie de sequro da remune-
ragao global pretendida pela arrendadora, foga da na-
tureza das coisas quando se divorcia de qualquer dos
parametros possiveis: (a) o valor residual contabil;ou
{B). o valor de mercado do bem 3 época da alienagidoc pe-
lag arrendadora. 0 prego que fuja acentuadamente a
gualquer desses valores, para se fixar em percentagens
nfimas ou despreziveis, afronta a esséncia do “"lea -~
sing" financeiro, a sua filosofia, as suas causas, os
motivos, a sua natureza, enfim descaracterizando~-o de
maneira irremediavel.
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Descaracterizado o contrato de “leasing™, confor-
ne se demonstrou, temvse O contrato de compra e venda
a prestagao, "ex vi" do art. 11, § 19 da Lei ne 6.089/
774, £ a propria lel que determina: se nio & cantrato
de "1easing & contratoc de compra e venda a prestacgao,

Mas a lei n3o se queda por ai: estabelece, ainda,
gue o prego da compra e venda, no caso, "serd o .total
das contraprestagdes pagas durante a vigencia do arren
damento, acrescido da parcela paga a titulo de . .prego
de aquisigaoc”, (Lei n? 6.0%9/74, art. 11, § 29).

Face & peremptoriedade do texto legal, nao ha co-
no esmiucar a compposigac das prestagdes pagas durante
o arrendamento para separar, distinguindo~os, os valo=~
res que foram desempbolsados a titulo de pagamento do
prego pelo qual a arrendante adgquiriu o bem do fabri -
cante, e gue fol pago a titulo de encargos financeiros
e de margem de lucros da mesma arrendante.

HA vedagdo legal expressa & adogdo desse criterio,
para os efeitos precipuosgja Lei n? 6.099/74, é

4



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo ne 10235/001.445/87-24 .18,
Acdrdao n? 103-08.889

De igual modo nao ha 1ugar para se considerarem a
certos extra-contd@beis, seja quanto 3 corregao monetad-
riag dos bens adquiridos em contratos considerados de
compra e venda a prestacbes, sobre os bens que deveri-
am ser imobilizados e nao o foram, seja quanto as res-
pectivas depreciagbes e/ou amortizagoes,

Sobre a corregao monetlria, inlmeras sao as deci-
gdes desta Camara no sentido de que ala nao cabe en
tais casos,

Ao se langar um bem imobilizavel como despesa ope
racional faze-se o mesmo que registra-lo, simultanea -
mente, em conta do Atiyo Imokilizado e em corresponden
te conta de "Depreciagdao Acumulada”, de forma que um
langamento compensa o outro, indlcando, em decorréncia,
um valor contidbil (art. 31, § 19, dc Decreto-lei n? ..
1598/77) igual a zero. Ora, como essas contas integranm
o grupo do Ativo Permanente, ambas serao corrigidas mo
netariamente e com base nos mesmos Indices. Sendo . _ a
contrapartida a corregao monetaria de uam, de natureza
devedora, a da outra sera de natureza credora, o gue
fmporta em nova anulagdo, n3do havendo, em conseqiliéncia,
qualquer influéncia no resultado do exercicio.

Ha, ainda, um outro aspecto a considerar: a escri
turagdo como despesa operacional lmpllca reduzir o re-
sultado liquldo do exerc1cio, que tambem faz parte do
"Patrimdnio Liquido", cujas contas sio igualmente cor-
rigivels monetariamente. A diminuag¢do do "Patrimbnio
Liquido" terd como reflexo uma diminuigao do "Patrimd
nfo Liquido" tera como reflexo uma dimunuig3o nos valo
res _que deveriam ser debitados 8 conta de "Corregdo Mo
netiria" em razdo da falta de registro do bem do ativo
fmob6lizade, Em resumo: a exigéncia decorrente do fato
de se considerar indedutiveis as despesas operacionais
& o bastante para corrigir as distor¢bes provocadas na
determinagdo do lucro real."

Ainda quanto & questio do ndo cabimento da corregdo mo

netarfa, vale ressaltar os acdrdios de n? 103.06.899, de 02.07.85 e
103-07,191, de 27,01,86,

Face ao exposto yoto no sentido de conhecer do recurso,

por tempestivo, e, no mérito, dar-lhe provimento parcial, a fim de ex
clufr da tribButaglo os valores de Cr$ 739.346.329, no exercicio . de

1986,

e de Cz$ 2,417.805,93, no exercicio de 1987,

Brasilia-DF,, em 13 de fevereiro de 1989.
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