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CROYDONMAQ INDUSTRIAL L'TDA.

DRI no RIO DE JANEIRO - RJ

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE MOVIMENTACAO OU
TRANSMISSAO DE VALORES E DE CREDITOS E DIREITOS DE NATUREZA
KINANCEIRA - CPMIF

Ano-calendario: 1999, 2000

DECADENCIA.

Uma vez que o STE, por meio da Stmula Vinculante n® &, considerou
inconstitucional o art. 45 da Lei n® 8.212/91, hd quc se reconhecer a
decadéncia em conformidade com o disposto no Codigo Tributario Nacional.
Assim, o prazo para a Fazenda Publica constituir o erédito tributdrio referentc
a CPMF dccai no prazo de cinco anos fixado pelo CTN, sendo, com fulero no
art. 150, § 4°, vez que houve antccipacdo de papamento, incrente aos
langamentos por homologacio.

CPMF. RESPONSABILIDADE SUPLETIVA. FALTA DE RETENCAO.

Por cxpressa delerminagdo legal, a supletividade existitda no caso de nio
ocorrer a retengdo por parte da entidade financeira, cabendo ao contribuinte
original o dever de recolher a contribuigiio.

MULTA DI OFICIO.

Havendo langamento de oficio em decorréneia da falla de recolhimento de
mposto ou contribui¢do, sobre estes deve incidir a multa de oficio, por
expressa previsio legal.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC,
I juridica a exigéncia dos juros de mora com base na taxa Sclic,

Recurso Voluntario Provido ecm Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.




Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do vote do Relator. A Conselheira Maria Teresa
Martinez. Votou pelas conclusdes.
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Rodrigo dabsta Possas - Presidente

)
o

Mauricio Taveira ¢ Silva -

Participaram, ainda, do prgsente julgamento, os Conselheiros Maria Teresa
Mutinez Lopez, José Adao Vitorino de Morais, Gustavo Kelly Alencar ¢ Antonio Lisboa
Cardoso.

Relatorio

CROYDONMAQ INDUSTRIAL LTDA., devidamente qualificada nos
aulos, recorre a este Colegilado, através do recurso de tis, 100/114, contra o Acérddo n® 12-
17.273, de 30/11/2007, prolatado pela DRJ no Rio de Jlaneiro — RJ, DRI/RJOL, fls. 82/97, quc

julgou procedentc o auto de infragio de [ls. 32/36, pela falla de recolhimento da CPME,

referente a fatos geradores ocorridos entre 01/09/1999 a 27/12/2000, cuja ciéneia ocorreu em
30/006/2005 (fl. 42).

Conforme Termo de Verificagio Fiscal - TVE [1s. 16/17, ¢ documento de 11,
7, 0 lancamento se originou pela falta de recolhimento de CPMEF decorrente de medida judicial,
cujos valores foram  apurados através das informagdes apresentadas pelas  instituigOes
financeiras com as devidas corregdes, conforme planitha de 1. 8. junto a qual a contribuinte {oi
titular de conta corrente.

lrresignada, em 0L/08/2005, a contribuinte apresentoun impugnacio de fls
43/52, acrescida dos documentos de tls. 53/79, com as seguintes alegagdes:

I. decadéncia em relagiio ao periodo de 01/09/1999 a 28/06/2000, com fulcro
no art. 150, § 4° do CTN;

2. nultdade do auto de inlragiio, ver que a responsabilidade pela retencio e
recolhimento € da institui¢io finaceira, consoante Lei n° 9311796, art. 5%, 1;

3. gjuizou MS n® 99.0016433-4 tendo obtido Timinar posteriormente
revogada, a qual havia suspendido a exigibilidade da CPMF, Consoante TN SRIF n® 42/01, ait.
16, caberia a instituigdo [inanceira promover a retengio ¢ o recolhimento da CPME que deixou
de ser recolluda durante a vigéneia da relerida medida judicial, visto que ndo s¢ mamitestou, em
momento algum, contrariamente a retenciio e recolhimento da contribuiciio que havia deixado
de ser paga durante a vigéncia da mencionada medida liminar;

4. ainda que este ndo seja o entendimento, o auto de infragio nito sc sustenta,
face a existéneia de erro material grossciro em sua apuragio, conforme disposto na planilha de
fl. 70;
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Por fim, requer que seja julgada intciramente improcedente a presente
autuagio fiscal.

A DRI, por maioria de votos, julgou procedente o langamento cujo acordao
reslou assim cmentado:

Assunto: Normas Gerais de Diveito Tributdrio
Ano-calenddario. 1999, 2000
NUELIDADE NO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Comprovado que o procedimento fiscal foi feito reeularmente,
rdo se dapresentando, nos auios, as causas apoinladas fo art, 59
do Decreto n” 70235, de 1972, ndo hd que se cogitar em
nulidade processual, nem em nulidade do langamento engquanto
alo administrativo

DECADENCIA CONTRIBUICOLS SOCIALS.

O direito de a Fazenda Pablica apurar ¢ constituir scus créditos
relativos a contribuicdes sociais extingue-se apés dez anos,
contados do primcivo dia do exercicio seguinte dquele em gue o
crédito poderia ler sido constituido

Assunto. Contribui¢do  Provisoria sobre Movimeniacdo ou
Transmissdo de Valores ¢ de Créditos ¢ Diveitos de Natureza
Financeira - CPMF

Lxercicio: 1999, 2000

RESPONSABILIDADADI TRIBUTARIA SUPLETIVA
LEGIHIMIDADE DO CONTRIBUINTE.

Na falta de retengito e vecolhimento do CPMI pelo substituto
tributdrio, a exigéneia dessa exagdo fiscal recai sobre o
contributinte, em face da responsabilidade tributdria supletiva

Lamgamento Procedeme

Inconlormada, a confribuinie apresentou tempestivamente, em 13/03/2008,
recurso voluntirio de fls. 100/114, no qual reitera suas alegagdes, ou seja: a) ocorréneia de
decadéncia, nos termos do art. 150, § 4° do CTN; b) ilegitimidade passiva da recorrente; ¢) a
exigéneia fiscal encontra-se fulminada por erro material grossciro devendo, através de
diligéncia serem revistos ¢ corrigidos os valores langados.

Altim, requer o cancelamento do langamento eletuado a titulo de CPME,
multa ¢ juros. Alfernalivamente requer baixa em diligéneia visando a correta determinacio dos

valores supostamente devidos.

1 o Relatorio,




Voto

Conselheiro Mauricio Taveira ¢ Silva, Relator

O recurso ¢ lempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em
lei, razdo pela qual, dele se conhece,

Preliminarmente a interessada aduz a ocorréneia de decadéncia e rclacio
aos fatos geradores ocorridos no quinquénio anterior a ciéneia do langamento datado de
30/06/2005, com fulcro no art. 150, § 4° do C'I'N,

Com razido a recorrente, conforme se demonstrara.
Tendo em vista a edigiio da Stmula Vinculante n® 8, pelo STF, publicada ¢em
decadéneia da CPME em conformidade com o disposto no Codigo Tributario Nacional.

Assim, a indigitada contribuigdo csta swjeita s normas gerais da legislagio
tributaria. Dessce modo, o prazo para constitui¢io do crédito tributario rege-se pelo art. 150, §
4%, ou pelo artigo 173, I, ambos do CTN, consoante, respectivamente, ter havido pagamento
antectpado ou ndo.

Portanto, tendo cm vista que a ciéncia do auto de infragiio ocorreu cm
30/06/2005 (1. 42), caso tenha havido pagamento, o langamento de periodos anteriores a
30/06/2000 estaria lulminado pela decadéneia (art. 150, § 4°do CTN).

Conforme se depreende do documento de 1. 7, somente o Banco ltad deixou
de proceder a retengio ¢ ao recolhimento da contiibuigdo, apds a revogaciio da liminar.
Portanto, houve pagamento de CPMEF, devendo, entdo, ser considerada a decadéncia consoante
o disposto no art. 150, § 4° do CTN. Assim, em relagio aos fatos geradores de 01/09/1999 até
28/06/2000, toram alcancados pela decadéncia.

Destarte, somente subsiste a autuaciio em relagiio aos tfatos geradores de
05/07/2000 a em diante.

Quanto 3 alcgagdo de ilegitimidade passiva da recorrente, ves que a
responsabilidade pela retenglio ¢ vecolhimento da CPMT é da institui¢fio financeira, cabem
algumas consideracoces.

Assim dispoe o art. 5°, § 3% da Let n° 9.311/96:

Art 5% E awibuida o rvesponsabilidade pela retengio e

recollhimento da contribuicdo. \
!

(-] Y )
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$ 3° Na falia de retencdo da coniribuicdo, fica mantida, em
cardter supletivo, a responsabilidade do contribuinte pelo seu
pagamento

D¢ se registrar que a responsabilidade suplctiva da contribuinte ndo se
encontra condicionada. Sobre o tema oportuno frazer a colagio as consideracdes do ilustre
. . . . 1 .
tributarista Roberto Quiroga Mosqueia', nos seguintes (ermaos:

Determinow a lei, onutrossim, no pardgiafo 3° do artigo acima
aludido, que, na falla de retengdo da contribuigdo por parie da
instituicdo financeira, fica mantida, em cardter supletivo, a
“responsabifidade” do contribuinte pelo seu pagamento. Ora,
nio se trata propriamente de um caso de "vesponsabilidade™
do contribuinte, como dda a entender a norma vefevida Traia-se
de uma impropriedade do mencionado comando normative.

A hipitese neste item comentada somente ¢ possivel quando néo
houver relencdo do valor da CPMFE por pavie do responsavel
tributario. Nesse caso, por expressa determinacio da lei, o
contribuinie original deverd recolher o ributo de  forma
esponldnea,  porlanto, o coilribuinte  fard  wum  auto-
recolhimento da CPMF  Porém, havendo a relencio, esta-
remos diante de uma hipdiese de substitui¢do tributdria, na qual
o contribuinte ndo assumird qualquer outra responsabilidude. A
supletividade mencionada somente existird no caso de ndo
OCOVICr d Fefengdo por parte da entidade financeiva

Ademais a interessada ndo comprovou a ocorrénecia de retengio  por
institui¢do financeira. Assim, correto o procedimento do fisco cm efeluar o langamento em
consonancia com a IN SRE n® 89/00, posteriormente revogada pela IN SRF n® 42/01, a qual
dispde sobre a cobranca da CPMF niio recolhida por forga de decisdo judicial posteriormente
revogada. A referida instrugfio normativa estabeleceu os procedimentos a serem adoiados
pelas instituigdes financeiras nos casos em que os conftribuintes haviam encerrado suas
respectivas contas correntes, ou haviam se manifestado contrariamente a retenciio ou,
ainda, nio apresentavam suficiéneia de disponibilidade de fundos na data da retengio. No
caso da responsabilidade supletiva do contribuinte pela CPMI ndo retida pela instituigio
bancdria, deve o fisco efetuar o fangamento, acrescido de multa de oficio de juros de mora,
contra o proprio contribuinte, conforme prevé a referida IN, no seu ar(. 3° ¢ pardgralo tnico,
que assim dispde:

Art. 3% A ndo retengdo da  contribui¢do, nas  hipdieses
estabelecidas nesta Instrucdo Normativa sujeita o contribuinte o
lancamento de oficio.

Pavigrafo unico. Na hipolese deste artigo, a contribui¢do serd
acrescida de.

I - juros de mora, determinados de conformidade com o inciso [
do § 27do art 270 — multa de langamento de oficio, de 75% a
2253%, confiwrme o caso

" in “Dircito Mone(ario ¢ Tributagio da Moeda™ Lid. Dialética, Sio Paulo, 2006, p. 195/196 (?



Portanto, quanto a cste topico, nio ha reparos a tazer na decisio recorrida,
tendo em vista que o langamento fora efetuado em conformidade com as normas vigentes a
época dos [atos geradores, objeto do presente Jangamento. Ademais, outro nio poderia ser o
procedimento da fiscatizagio ao cfetuar o langamento com a devida multa de oficio, prevista
no art. 44, inciso I, da Lei n® 9.430/96, e juros de mora aplicavel aos deébitos fiscais, em
consenincia com o disposto as Leis n*™ 9.0065/95, art. 13 e 9.430/96, art. 61, §3°, uma vez que
se trata de atividade vinculada ¢ obrigatoria, inclusive sob pena de responsabilidade funcional,
tal como disposto no artigo 142, paragrato tnico, do C'TN. '

Também nfic prospera a alegagiio de que a cxigéneia fiscal encontra-se
fulminada por erro material grosseiro devendo, através de diligéneia, serem revistos ¢
corrigidos os valores langados, Sobre essa questio o Termo de Verificagio Fiscal a fl. 10
registra que através das declaragdes de CPMF fornecidas pelo banco, a SRF foi informada da
falta de retenciio da contribuigiio, conforme planithas de {1s. 03/05. Intimada, além dc outras
consideragies, a contribuinte “alegou que havia incorve¢oes nas planithas apresentadas por
esta liscalizacdo, trazendo os valores gque juleava corretos.” Na scquéneia o relerido TVE
consigna que, “de fato, em relagdo aos valoves elencados na planitha de fls. 08, assiste razdo ao
contribuinte.”

Portanto, a fiscalizacio levou em consideragdo os valores apresentados pela
interessada as fls. 8 ¢ 76 Ademais, a contribuinte apenas apresenta seu argumento, sem,
contudo, explicitar com precisiio, em quais periodos tais valores encontram-se divergentes. De
se ressaltar que ndo ha autorizagiio na norma para que o autuado faga alegagOes imprecisas e
genéricas. De se registrar, ainda, que a conveniéneia da conversiao do julgamento em diligéncia
decorre da necessaria formagio de convicgio da autoridade julgadora, devendo ser indeferida
gquando considerar prescindivel, conforme dispde o art. 18 do Deercto n® 70.235/72 ¢
alteraghes. Ademais, os pedidos de pericia ou diligéneia se fundam na impossibilidade de gue
as provas possam ser trazidas aos autos pela recorrente, como no caso de os clementos
cxaminaveis congistirem ¢m maquinas, construgdes ou de processos produtives, o que nido s¢
verifica no presente caso. O seu propdsito ndo alberga suprir a inéreia da contribuinte, e o seu
deterimento consubstanciaria idevida inversio do onus da prova.

Sendo essas as consideragdes que reputo-suficientes ¢ neeessarias a resolugio
da lide, voto no sentido de dar parcial provimento ao recurso voluntirio para cancelar o auto
de infragio, em relacdo aos fatos geradores de 41/09/1999 até 28/06/2000, uma ver que quanto
a esses periodos, o crédito tributario ji se encontrava extinto pela decadéneia a ¢poca do
langamento, conlorme art. 156, V do CTN. Permanece o aulo de infragdo em relagio aos
periodos de 05/07/2000 a 27/12/2000, bem como scus consectarios,

E como voto.




