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OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM
NAO COMPROVADA. ARTIGO 42, DA LEI'N'. 9.430, DE 1996.

Caracteriza omissio de rendimentos a existéncia de valores creditados em conta
de depdsito ou de investimento mantida junto a instituicio financeira, em
relaclio aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, nio
comprove, mediante documentagfo habil e idonea, a origem dos recursos
utilizados nessas operacdes.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da sexta cimara do primeiro consetho de

. . - . S . e
contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares argliidas pelo recorrente
e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso.

FranetsCofAssis Oliveira Jinior — Presidente da 2* Camara da 2* Secfio de
Kigamente do CARF (Sucessora da &Cﬁmara do 19 Conselho de
Contribuintes) , S
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Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Giovanni Christian
Nunes Campos, Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, Maria Liicia Moniz de Aragdo Calomino
Astorga, Janaina Mesquita Lourengo de Souza, Sérgio Galvdo Ferreira Garcia (Suplente
convocado), Carlos Nogueira Nicacio (Suplente convocado), Gongalo Bonet Allage e Ana
Maria Ribeiro do Reis (Presidente).

Relatoério

O contribuinte MICHEL SOULEYMAN AL ODEH foi autuado em 30/06/2005
por acréscimo patrimonial a descoberto, nos meses de fevereiro, marco e junho do ano
calendario de 2000 e omissfo de rendimentos caracterizada por depdsitos bancidrios com
origem ndo comprovada, nos anos calendérios 2000, 2001 e 2002, conforme Auto de Infracio
de fls. 186/193.

De acordo com o Termo de Constatagio de fls. 95, em relagho a variacio
patrimonial a descoberto do ano de 2000, o fisco afirma que ficou demonstrado que o
contribuinte adquiriu imoveis no més de fevereiro, no valor de R$ 50.000,00, contra uma
disponibilidade financeira de R$ 35.200,00, oriunda de sua DIRPF/2001, incorrendo em
variagio patrimonial a descoberto de R$ 14.800,00; no més de margo comprou 1 imodvel no
valor total declarado de RS 5.000,00 e alienou outro por R$ 500,00, com variagiio patrimonial a
descoberto de RS$ 4,500,00 e, finalmente, em junho, vendeu imovel por R$ 10.000,00 e
adquiriu outro no valor de R$ 20.000,00, acarretando nova variagfio patrimonial a descoberto
de R$ 10.000,00, conforme planilha anexa as ls. 100,

Quanto aos depdsitos bancarios nfo justificados, a autoridade fiscal autuante
justifica que “no decurso da agdo fiscal foi constatado que o contribuinte movimentou grandes
somas de numerdrio em inimmeras institui¢ées financeiras nos anos-calendario de 2000, 2001 ¢
2002, Intimado « apresentar extratos deixou de fazé-los nos prazos concedido. Foi entdo
expedida Requisicdo de Movimentagdo Financeira ao Banco do Brasil S/4, Banco Real, Caixa
Econémica Federal, Bradesco, HSBC, Banco Sudameris e Unibanco, que remeteram os
extratos por meios magnéticos ou em papel, que apds devidamente processados e conciliados,
resultaram nas planilhas anexas ao Termo de Intimagdo datado de 30/05/2005, onde o
contribuinte foi instado a justificar os depdsitos/créditos nas seguintes contas-corrente, de sua
titularidade. Banco do Brasil (001) — Agéncia 0741, conta 18008, Banco Real (275) — Agéncia
0334, contas 8705504 e 59298197, Caixa Econdémica Federal (104) — Agéncia 0193, conia
20196, Bradesco (237) ~ Agéncia 3462, Conta 713537, HSBC (399) ~ Agéncias 0270, conta
1814957, Banco Sudameris (347) — Agéncia 5703, contas 4839115, 4893077, 4893085,
4893123, 4899107, 4893131, 4893158, 4893174, 4893204, 4893212, 4893221, 4893239,
4893247, 4893263 e 4893271, Agéncia 5700 contas 34842006, 34893018, 34893034 ¢
34893051, Unibanco (409) — Agéncia 0370, conta 1090403."

Ainda, afirma o auditor fiscal da Receita Federal as fls. 96 que “Em 09/06/2005,
o contribuinte, através de seu procurador, respondeu que os depdsitos/créditos efetuados nas
contas-corrente sdo provenientes da compra e venda de moeda estrangeira com 'spread’ de
0,2%, porém sem apresentar comprovantes ou mencionar possivel clientes, até a presente
data "

Inconformado com a autuacho fiscal, o contribuinte apresentou impugnacéo (fls.
709/713, alegando em sintese: \/( .
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- 05 creditos bancdrios apontados no auto de infracio relativos as
movimentagOes ocorridas no ano de 2000 estariam alcancados pelo instituto da decadéncia.
Nio tendo sido constatada qualquer fraude, a regra é a do art. 150, § 4°do CTN;

- como os valores fiscalizados teriam ocorrido em 2000, o fato gerador
considera-se ocorrido ou se completaria, j4 que constitui em fato gerador complexivo. Pelo
que, cinco anos apds, alcangada é pelo instituto da decadéncia (sic);

- o Sr. Auditor Fiscal simplesmente considerou os depositos como se fossem
receitas do contribuinte, aplicando multa relativa ao nfio recolhimento do imposto de renda;

- apesar de considerar a existéncia de receitas oriundas de depésitos que alega
ndo comprovados, ainda assim, autuou o contribuinte pela variacfio patrimonial a descoberto.
Uma situacfo contradiz a outra;

- se analisarmos os extratos constantes do processo, verificaremos que os
depdsitos entraram e sairam da conta praticamente no mesmo dia, o que demonstra, de forma
cristalina, que os depdsitos que aparecem nas contas correntes do Contribuinte nfo sfo receitas
e sim depositos de clientes para a compra de moeda estrangeira;

- ¢ de conhecimento publico, logo, independe de provas, conforme preceitua o
art. 334 do Codigo de Processo Civil, que a comissdo recebida pelas casas de cémbio pela
intermediacdo de compra e venda de ddlares € em torno de 0,2%. O Contribuinte ¢ responsavel
pela empresa Vilanova Teresopolis Agéneia de Viagens e Turismo Ltda., que opera na compra
e venda de moeda estrangeira com autorizacio do Banco Central;

- 0s depositos ndo caracterizam receita do contribuinte, nos termos da legislacio
tributdria, nio existindo fato gerador.

Em analise a impugnacio apresentada, a d. DRJ do Rio de Janeiro decidiu
manter parcialmente o lancamento (fls. 715/723), de acordo com Ementa abaixo transcrita:

Assunto. Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2001, 2002, 2003

Ementa. DEPOSITOS ~ BANCARIOS. ORIGEM  FALTA DE
COMPROVACAO. OMISSAO DE RENDIMENTOS PRESUNCAO
LEGAL. -

A Lei n® 9,430, de 1996, no art 42, estabeleceu, para fatos ocorridos a
paitiv de 0170171997, wma presungdo legal de omissdo de rendimentos
que autoriza o langamento do imposto correspondente, sempre gue o
titwlar o conta bancdria, regulanmente intimado, nido comprove,
mediante  documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos
creditados em sua conta de deposito ou de investiniento,

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. RECURSO

Uma vez computados recursos em montante suficiente para justificar o
acréscimo patvimonial do Contribuinte, ndo subsiste a infragdo.
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A DRI manteve in totum o item referente a omisséo de rendimentos oriunda de
depositos bancarios de origem niio comprovada, todavia quando ao item do langamento que
reporta-se a apuragiio de acréscimo patrimonial a descoberto nos meses de fevereiro, marco e
junho de 2000 decidiu:

Esclarega-se que as infragdes relativas o acréscimo patrimonial a
descoberto e depdsito bancdrio de origem ndo comprovada sdo
perfeitamente compativeis para wn mesimo ano ent andlise. Entretanto,
os valores apurados como omitidos, por presungdo legal, relativos a
depdsitos de origem ndo comprovada, devem constar do fluxe de
variagdo patrinmonial como recurso, wma vez que se trata de
rendimento do Contribuinte

Dessa forma, computando-se tais rendimentos no fluxo elaborado pela
Fiscalizagdo na fl. 100, conclui-se que ndo subsiste acréscino
patrimonial a descoberto para o ano-calenddrio de 2000

Enrvista dos fatos expostos, devem ser refeitos os cdlculos de apuragdo
do Imposto de Renda para o ano-calenddrio de 2000..

Cientificado da decisio de primeira instincia administrativa o contribuinte
ingressou com Recurso Voluntario as fls. 730/740, aduzindo as seguintes razdes de defesa:

a)

b)

d)

e)

f)

preliminarmente requer a admissibilidade do recurso, tendo em vista a
juntada de termo de arrolamento de bens;

a auséncia de pressuposto de constituicio e desenvolvimento valido e
regular do processo, posto que a Receita Federal langou mfo da quebra
ilegal do sigilo bancario e fiscal do recorrente para a constituicio de crédito
tributdrio, ferindo principios fundamentais relativos aos direitos ¢ garantias
individuais;

a decadéncia dos créditos bancarios apontados no auto de infraciio relativos
as movimentagdes ocorridas no ano de 2000;

no mérito, alega que o auditor tiscal considerou os depésitos como se fossem
receitas do contribuinte, aplicando multa relativa ao nfio recolhimento do
imposto de renda, todavia verifica-se através dos extratos constantes do
processo, que os depdsitos entraram e safram da conta, praticamente no
mesmo dia. O que demonstra que os depdsitos que aparecem nas contas
cotrentes do contribuinte, nfio sio receitas e sim, depositos de clientes para a
compra de moeda estrangeita;

que bastaria, por parte do auditor fiscal, uma analise um pouco mais acurada
para que o mesmo verificasse que os depOsitos entratam e sairam
praticamente no mesmo dia. O que certamente caracteriza a intermediacio
do contribuinte na compra e venda de moeda estrangeira para os clientes;

que o contribuinte € proprietdrio da empresa Vilanova Teresdpolis Agéncia
de Viagens e Turismo Ltda., que opera na compra e venda de moedas
estrangeiras, com autorizacio do Banco Central; \/( .
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g) que seguindo a orientagdo do Banco Central, nfio havia a necessidade de se

identificar os compradores nas operagdes de compra com moeda estrangeira
até USS 10.000;

h) que é de conhecimento ptblico, logo independe de provas, conforme
preceitua o art. 334 do Cédigo de Processo Civil, que a comissio, conhecida
como ‘“spreed” recebida pelas casas de cadmbio pela intermediagio de
compra e venda de ddlares, é em torno de 0,2%;

1} que nfio existe qualquer elemento que justifique a aplicagio da multa
arbitrada pela autoridade fiscal, em cima dos valores identiticados como
depositos, vez que tais valores ndo pertencem ao contribuinte. Sdo depositos
de clientes para a compra de moeda estrangeira, portanto nfio caracterizam
nos termos da legislacio tributdria como receita do contribuinte, nio
existindo tato gerador que justificasse a tese do auditor fiscal;

J) que seja extinta a agdo fiscal e que se assim nfo entenderem que seja
atribuido como receita do recorrente o “spreed” de 0,2% sobre os depdsitos
existentes em conta corrente, representativa da comissio a qual o
contribuinte faria jus.

E o relatdrio.

Voto

Conselheira Janaina Mesquita Lourengo de Souza, Relatora

Trata-se de Recurso Voluntario contra decisdo da 3* Turma da DRJ do Rio de
Janeiro que manteve parte do Auto de Infracio de 30/06/2005, cuja infragio apontada & de
omissdo de rendimentos caracterizada por depdsitos bancédrios com origem nio comprovada,
nos anos calendarios 2000, 2001 e 2002 (Al as fls. 186/193).

A priori, conhego do presente Recurso Voluntirio por atender o Art. 33 do
Decreto n® 70.235/72.

Cabe aduzir que o item do Auto de Infragdio sobre a existéncia de acréscimo
patrimonial a descoberto, nos meses de fevereiro, margo e junho do ano calenddrio de 2000 foi
afastado pela autoridade de julgamento “a quo”, restando a autua¢iio por omissio de
rendimento por depositos bancarios de origem ndo comprovada.

PRELIMINARES
Deposito Recursal

Rebatendo o primeiro ponto argiiido pelo recorente, requerendo a
admissibilidade do recurso frente ao arrolamento de bens, cabe aduzir que o garantia de
Instancia ja ndo € mais pressuposto para a admissfio de recurso no Conselho de Contribuintes,
conforme o Ato Declaratorio Interpretativo RFB 9 de 5 de junho de 2007, in verbis: }&(
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“ATO DECLARATORIO INTERPRETATIVO RFB N° 9, DE 5 DF
JUNHO DE 2007

Dispée sobre a inexigibilidade do arrolumento de bens e direitos como
condigdo para seguimento do recurso voluntirio.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL,
SUBSTITUTO, no uso da atribui¢io que the confere o inciso I do art
224 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal Brasil,
aprovado pela Portaria MF n° 95, de 30 de abril de 2007, e tendo em
vista o disposto no art. 19, § 1" do Decreto n* 2.346, de 10 de outubro
de 1997, e que na Agio Direta de Inconstitucionalidade n” 1976 o
Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional o disposto no art,
32 da Lei n® 10 522, de 19 de julho de 2002, que den nova redagdo ao
art. 33, § 2"do Decreto n" 70 235, de 6 de margo de 1972, declara

Art. 1Y Ndo serd exigido o arroluniento de bens e direitos como
condicdo para seguimento do recurso voluntdrio

Art 2" A autoridade  administrativa de  jurisdicio do  domicilio
tributdrio do sujeito passive providenciard o cancelamento, perante os
respectivos 6rgdos de registro, dos arrolamentos ja efetuados.”

Sigilo Bancdrio

Sobre a alegaciio de auséncia de pressuposto de constituicio e desenvolvimento
valido e regular do processo, posto que a quebra do sigilo do contribuinte fere principios
fundamentais relativos aos direitos e garantias individuais, cabe aduzir que a partir da Lei
Complementar 105, de 10/01/2001, a quebra do sigilo das operagdes de instituicdes
financeiras, passou a possuir amparo legal, de acordo com o Art. 6°, in verbis.

“Art 6" As autoridades e os agentes fiscais tributdrios da Unido, dos
Lstados, do Distrito Federal e dos Municipios somente poderdo
examinar documentos, livios e registros de instituigées financeiras,
inclusive os referentes a contas de depésitos e aplicagées financeiras,
quando houver processo administrativo instaurado ou procedimento
fiscal em curso e tais exames sejam considerados indispensdveis pela
autoridade administrativa competente

Pardgrafo unico O resultado dos evames, as informagoes e os
documentos a que se refere este artigo serdo conservados ent sigilo,
observada a legislagdo tributiria

Poitanto, afasto a alegaciio do contribuinte tendo em vista que a partit da LC
105/2001 a quebra do sigilo bancério possui previsio legal.

Decadéncia

A regra de incidéncia prevista na lei € que define a modalidade do lancamento.
O langamento do imposto de renda da pessoa fisica é por homologagdo, com fato gerador
complexivo, que se aperfeicoa em 31/12 do ano-calendario. Para esse tipo de langamento, em
autuacfio de omissdo de rendimento por depdsito bancirio de origem ndo comprovada, exceto
no caso de dolo, fraude ou simulacfio, o qilingfiénio do prazo decadencial tem seu inicio em 31
de dezembro, aplicando-se 0 Art. 150, § 4° do CTN, in verbis- \q

[
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Art. 150 O langamento por homologugdo, que ocorre quanto aos
tributes cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa

§ 140 pagamenito antecipado pelo obrigado nos termos deste artigo
extingue o crédito, sob condigdo resolutoria da ulterior homologagdo
do langamento

§ 2¢ Ndo influem sobre a obrigagdo tributdria quaisquer atos
anteriores « homologagdo, praticados pelo sujeito passivo ou por
terceiro, visando a extingdo total ou parcial do crédifo.

8 3 0s atos a que se refere o pardgrafo anterior serdo, porém,
considerados na apuragdo do saldo porventura devido e, sendo o caso,
na imposicdo de penalidade, ou sua graduagao

§ 4% Se a lei ndo fixar prazo & homologagio, serd ele de 5 (cince)
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo
sem que a Fagenda Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento ¢ definitivamente extinto o crédito, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude on simulacdo. (grifo
ROSSO)

No caso em tela, o recorrente nio tem razio ao alegar a decadéncia para o ano
calendario 2000 uma vez que a constitui¢fio do crédito tributdrio foi realizada em tempo habil
dentro do prazo decadencial previsto em lei.

¥

Contudo, afasto a argiii¢io de decadéncia por ser improcedente.
MERITO
Omissiio de Rendimentos — Depositos bancarios

O artigo 42 da Lei n° 9.430/96 estabelece a presuncio de omissdo de
rendimentos que se aplica quando o contribuinte, devidamente intimado, nfio comprova
mediante documentacdo habil ¢ idonea a origem dos valores creditados em conta de deposito
ou de investimento de que seja titular.

“Art. 42 Caracterizam-se {ambém omissdo de receita ou de
rendinmenio os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relacdo aus
quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, nao
comprove, mediante documentagdo habil e iddnea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes.”

Esse dispositivo legal atribui ao sujeito passivo o 6nus de provar a origem dos
depositos bancarios constatados pela autoridade fiscal, sob pena de se presumir que referidos
valores configuram omissio de rendimentos.

A principal alegagiio do recorrente para esclarecer sobire a origem dos
depdsitos/créditos na conta bancdria, consiste na seguinte afirmaciio encontrada nos autos: “as
operagdes de débitos e créditos oriundas das Contas Bancdrias mencionadas na Inrimagq’o[

-1
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Fiscal sdo provenientes de compra e venda de dolares para terceiros, ficando o contribuinte
com residual de 0,2% (zero virgula dois por cento) referente ao ‘spread’ de mercado, tio
somente " (declaracio de fls, 93).

O que pode se depreender dos autos, quanto aos extratos bancirios, é que ha
uma grande movimentagiio de numerarios nas contas correntes do contribuinte. Contudoe nfo é
possivel conciliar os valores dos créditos e débitos nas contas para justificar a compra e venda
de dolares para terceiros.

Portanto a alegag@io do tecomrente de que os depositos entraram e sairam da
conta, praticamente no mesmo dia, demonstrando que os depdsitos que aparecern nas contas
correntes do contribuinte, ndo sdo receitas e, sim, depdsitos de clientes para a compra de moeda
estrangeira, ndo foi comprovada através de prova habil e idénea

O recorrente afirma que ¢é proprietirio da empresa Vilanova Teresopolis
Agéncia de Viagens e Turismo Ltda. e que opera na compra e venda de moedas estrangeiras,
com autorizacdo do Banco Central, todavia ndo é o bastante para justificar os depdsitos
bancarios de origem nfio comprovada em sua conta corrente pessoal,

Através das Declaragdes de Ajuste Anual Simplificada de 2001, 2002 ¢ 2003 o
recorrente informou possuir quotas do Capital Social da Empresa Vilanova Teresopolis
Agéncia de Viagens e Turismo Ltda., conforme pode se verificar as fls. 5/9. De fato nio se
questiona a existéncia da pessoa juridica pertencente ao recorrente. O que nio restou
comprovado foi o alegado pelo contribuinte quando declarou em sua defesa que utilizava sua
conta pessoal nas vendas de dolares para os clientes da empresa.

O entendimento predominante deste Colegiado ¢ no sentido de que fica
caracterizada a omissdo de rendimentos, nas autuagdes por depositos bancérios, nos casos em
que o contribuinte, regularmente intimado, nfio comprove, mediante documentaciio habil e
idénea, a origem dos recursos utilizados nas operacdes, conforme se verifica nas Fmentas
abaixo transcritas:

DEPOSITO  BANCARIO - PRESUNCAO DFE OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Para os fates geradores ocorridos a partiv de
01/01/97, a Lei n" 9.430/96, em seu art 42, autoriza a presuncio de
omissao de rendimentos com base nos valores depositados em conta
bancdaria para os quais o titwlar, regularmente intimado, néo
comprove, mediante documentacdo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes MULTA ISOLADA E MULTA DE
OFICIO - CONCOMITANCIA - MESMA BASE DE CALULO - 4
aplicagdo concomitante da multa isolada ¢ da multa de oficio nio é
legitima quando incide sobre wma mesma base de cdlculo (Acdrddo
CSRF n" 01-04 987 de 153/06/2004) MULTA AGRAVADA - NAQ
ATENDIMENTO A INTIMACAO - Este Colegiado tem reiteradamente
decidido que a manifestagdo do contribuinte em relagdo & intimagio
fiscal imviabiliza a aplicagdo da norma que manda majorar a multa de
oficio Recurso parcialmente provido.

(Acordio 102-49033 « José Raimundo Tosta Santos) \-f :
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IRPF - OMISSAQ DE RENDIMENTOS LANCAMENTO COM BASE
EM DEPOSITOS BANCARIOS - 4 presungio legal de omissdo de
rendimentos, prevista no ari. 42, da Lei n® 9 430, de 1996, autoriza o
lancamento de crédito tibutario com base em depésitos bancarios
quando v sujeito passivo ndo comprova, mediante documeniacdo habil
¢ idonea, a origem do rendimento, seja isento, nio tributivel ou
exclusivo de fonte ou ja objeto de tributacdo na DIRPF DEPOSITO
BANCARIO - VALOR TRIBUTADO NO MES ANTERIOR — ORIGEM
PARA O MES SEGUINTE - IMPOSSIBILIDADE ~ 4 origem dos
valores depositados em conta corrente bancdria deve ser comprovada
mediante documentagdo habil e idonea, inclusive. Valor eventualmente
sacado ndo se presta a comprovar depasito bancdrio superveniente
Recurso especial provido

(CSRF/04-00.654 - Leila Maria Scherver Leitéo)

Portanto, diante da completa auséncia de provas sobre a origem dos depdsitos
bancdrios apontados na autuagdo fiscal, aperfeioou-se a presuncio legal do art. 42 da Lei n®
9.430/96, restando caracterizada a omissdo de rendimentos.

Pelo acima exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao Recurso
Voluntario do recorrente.

E como voto.
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