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Recurso n®: 104,160 -~ IRPJ - EX: DE 1986
Recorrente: ., A, EL WARRAR MODAS

Recorrida * DRF EM NOVA IGUAGU - RJ

NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE DA DECISAO - PRE-
TERIGAO DO DIREITO DE DEFESA - E nula, por impli
car cerceamente do direito de defesa, a decisao
cue rejeita provas apresentadas pelo contribuin-
te, semexplicitar ou justificar tal rejeigao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por H. A. EL WARRAR MODAS

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em ACOLHER a preli-
minar de nulidade da decisdo de Primeira Instancia por cerceamento

do direito de defesa,.

Sala das SessSFs (DF), em 16 de marco de 1994,

JOSE CA S GUIITARAES ~ PRESIDENTE

LBERTINO NUNES -~ RELATOR

/ Ju—

el el AL e
VISTO EM IONE TEREZA ARRUDA MENDES ~ PROCURADORA DA |
SESSAO DE: 27JAH 1995 FAZENDA NACIONAL




Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros WILFRI-
DO AUGUSTO MARQUES, LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI, NORTON
JOSE SIQUEIRA SILVA e HENRIQUE ISLEB. Ausentes justificadamente

oS
Conselheiros FAUZE MIDLEJ e JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR.
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SERVICO PUBLICO FEDENRAL

PROCESSO N® 10735/002.046/89-55

RECURSO N?: 104.160

ACORDAO N®: 106-06.223

RECORRENTE: p, A, EL WARRAR MODAS

H. A. EL WARRAR MODAS, empresa comerciante de confec-
goes, qualificada nos autos, recorreu da Decisao n® 429/92 da Dele-
gacia da Receita Federal em Nova Iguagu-RJ, que manteve Parcilamen
te o credito tributario lancado no AI, de fls. Oi a 06, no valor
total de 4.713,32 BTNF, sendo que 2.442,14 BTNF referem-se ao IRPJ

e os demais acreéscimos legais pertinentes.

I - DO AUTO DE INFRAGAO (FLS. O a 06)

0 AI foi lavrado em decorrencia da constatagao da cmis
s3o de receita por nao comprovagac do saldo da "conta Fornecedores"

constante no Balang¢o Patrimonial levantado em 31/12/85,

A descricao dos fatos e o enquadramento legal estao

relacionados as fls. 02.

O contribuinte foli cientificado do feito em 10/01/90,

fls. 19-verso.
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IT - DA IMPUGNACAQO (FLS. 20 a 21)

Em 02/02/90, apresentou impugnagao ao feito onde alegam
nao terem tido a oportunidade de apresentar a documentacao exigida pa

ra comprovagac da "couta Fornecedores", o que fazem neste momento.

Que nos anos-base de 1984 e 1985, exercicios de 1985 e
1986, a empresa apresentou prejuizo fiscal (anexou copia do Lalur),
sendo a mesma de pequeno porte e que vem enfrentando dificuldades de-

vido a crise econdomica existente no pais.
Foram anexados os documentos de fls, 22 a 50.
III - DO PARECER FISCAL (FLS. 52)

O autor do feito opinou pela manut.ngao integral do fei
to fiscal, uma vez que os documentos apresentados junto a pega impug
natéria, fls. 22 a 50, nao comprovam os itens Ol a 14 do doc. de fls.

16.

Em despacho as fls. 53, a autoridade preparadora propos
o encaminhamento do processo a DRF/Sao Paulo-SP, para diligencia nas
empresas Confecgoes Sino de Ouro Ltda. - CGC 48791081/0001-11, Richtys
- CGC 48903827/0001-31, Companhia Fiacao e Tecelagem Saoc Pedro - CGC
50220292/0001-46.

Foram feitas as diligencias e os relatorios couclusivos

encontram-se as fls. 56 a 65.

Foram anexados aos autos a doc. de fls, 66 a 70 e foram

apensados os processos de n?s 10735.002047/89-18 e 10735.002048/89-81.
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IV -~ DA DECISAO DA AUTORIDADE SINGULAR (FLS. 72 a 74)

A autoridade singular manteve parcialmente o credito
tributario langado excluindo o valor de Cr$ 35.182.500,00 referente a
pagamentos comprovados no ano de 1986, os quais cita como sendo os de

fls. 24 a 32, 35 e 37 a 42 que, juntos totalizam Cr$ 75.504,500,00.

Relativamente aos demais documentos, manteve o valor,

uma vez que 0S5 mesmos néo servem como comprovantes,

A impugnante foi cientificada da decisao em 15/09/92,

fls. 78 verso.
V - DO RECURSO A0 CONSELHO DE CONTRIBUINTES (FLS. 79 a 83)

Em 14/10/92 inconformada apresentou recurso a este Con

selho de Contribuintes onde apresenta as seguintes razoes de defesa:

- Inicialmente invoca os "Principios Gerais de Direito"
consubstanciados na Lei de Introdugao ao Codigo Civil. Codigo do Pro-
cesso Civil, Constituigao Brasileira e na Declaragao Universal dos Di

reitos do Homem, de que o julgador "nao sera Escravo da Lei" devendo

se ater aos aspectos humanos e sociais da decisao.

Que o fato de a "requerente nao haver providenciado ou
tros documentos, a corroborar os doc. de fls. 33 a 43, se deve ao fa-
tode que a requerente entendeu comprovados e demonstrados os valores

e eles referentes.

Que nao corresponde a realidade dos fatos que a figura
do Passivo Fiscticio apurad ndo foi atingida pela impugnacdo, que as

provas apresentadas e as ponderagces formuladas revelam que se hﬁuve
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tao somente sobre valores infundacamente inferiores aos langados nos

autos.

Que a decisao nao pode subsistir, pois nao foram soli-
citados todos os documentos da requerente, nao foi coucedido o prazo
legal para a exibigao dos documentos atinentes a materia, '"ndo ha ele
mentos de convicgao inquestionéveis, que possam suportar a decisao a-

tacada.

Que nao se afirmou em parte alguma do auto que foram
manuseados e verificados outros assentamentos da empresa, nao mencio-
nou haver visado ou rubricado todos os documentos referent.s ao caso,
nao declarou ter examinados o Demonstrativo da Composigao do Passivo
e as Duplicatas dos Fornecedores. "Sequer foram anotados o0s nameros,
valores, data de vencimento e o nome de todos os fornecedores, de to-

das as respectivas duplicatas".

0 autuante chegou a conclusdes atraves de poucos dados

que possuia a época.

Que o Sr. Hana Azir El1 Warrak e comerclante que tem hon
rado os seus compromissos, sempre com muito trabalho, luta, dedicagao
e honestidade, nao gozando infelizmente, juntamente com sua esposa, de

boa saude.

Que nao houve dolo ou ma-fe por parte da recorrente e
muito menos desrespeito ou burla, nao passando tudo de um triste e la
mentavel equivoco.

Anexou aos autos os doc. de fls. 85 a 97.

E o relatorio.
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VOoOTO
Conselheiro MARIO ALBERTINO NUNES, Relator:
Em respeito ao contribuinte e na observancia do princi-
pio constitucional de ampla defesa, os atos administrativos pratica-

dos pelo Fisco - ai compreendida a decisao ora recorrida - devem ser

claros, observando formalismo préprio e, sobretudo, devem ser coeren-

tes.
2. Nao e o gue acontece com a decisac sob exame.
3. Depois de seguir o ritual imposto pelas normas atinen-

tes ao processo administrativo fiscal, a d. Autoriaade Julgadora de 12
instancia, conclui "CONSIDERANDQO que os documentos de fls. 24 a 32, 35
e 37 a 42 tiveram o pagamento comprovado no anc de 1986, devendo, por

tanto, ser excluido do montante do passivo o valor dos mesmos que e

de Cr$ 35.182.500,00".

4. Acontece que, somando todas os documentos citados, o va
lor a excluir seria da ordem de Cr$ 75.503.500,00. Em verdade, © va-
lor indicado pelo ilustre Jjulgador corresponde ao somatorio dos do-
cumentos de fls. 29 a 32 e 37 a 42, todos de emissac de COMPANHIA FIA
GAQO E TECELAGEM SAOQ PEDRO.

5. Com isso, a r. decisao de primeiroc grau, ao so admitir
a exclusao de Cr$ 35.182.500,00 da base tributavel deixou de Justirfi-
car porque nao aceitou os documentos de fls. 24 a 28, 33 a 35 e 43,
pois a rigor, sO justificou a nao acatagao do documento de fls. 36
(pelo contrato com o TERMO DE DECLARAGAO de fls. 67). A falta de Jjus-

tificativa ou seja a omissao dos motivos que levaram aquela d. Autori-
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dade Julgadora a nao aceitar, como comprovantes eficazes, a documenta

gao citada - apresentada pelo contribuinte - prejudicou-lhe a defesa

perante a instancia recursal, constituindo-se em verdadeiro cercea-
mento.
6. Entendendo que a decisao recorrida, pela falta da  in-

dicagao dos motivos que levaram o julgador a naoc aceitar os comprovan
tes de fls. 24 a 28, 33 a 35 e 43, provocou cerceamento ac amplo di-
reito de defesa perante a instancia recursal, voto no sentido de que,
nos termos do art. 59, II, "in fine" do Decreto n? 70.235, de 06/03/
/72, se declare a NULIDADE DA DECISAO recorrida, por preterigac do di

reito de defesa.

Brasilia-DF, em 16 de marco de 1994.

IO ALBERTINO NUNES RELATOR
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