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IR. PROGRAMA DE DESLIGAMENTO VOLUNTARIO — PDV. NAO
INCIDENCIA. DECADENCIA NAO CONFIGURADA.

Pacifico o entendimento de que as verbas oriundas de PDV sao
meramente indenizatérias, ndo representando acréscimo patrimonial
que deveria ser alvo do Imposto de Renda.

Tratando-se o IR de exagdo submetida ao langamento por
homologagéo, o prazo decadencial tem inicio apds o quingiénio
previsto no artigo 150, §4° do CTN para a homologacado pela
autoridade fazendaria.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por THEREZA CARNEIRO.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, AFASTAR a ocorréncia da decadéncia, e, no
mérito, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado. Vencidos na preliminar os Conselheiros Naury Fragoso
Tanaka, José Oleskovicz e Antonio de Freitas Dutra. Vencido no mérito o

Conselheiro José Oleskovicz.

FORMALIZADO EM:

ANTONIO DAEITAS DUTRA
PRESIDENTE

GERALDO M AS LOPES CANGCADO DINIZ
RELATOR

15 JUN 2005
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LEONARDO
HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, EZIO GIOBATTA BERNARDINIS,
JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS. Ausente, justificadamente, a
Conselheira MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO.
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Recurson® :135.254
Recorrente : THEREZA CARNEIRO

RELATORIO

THEREZA CARNEIRO, inscrita no CPF sob o n° 095.740.187-68
apresentou, em 18/06/1999, pedido de restituicdo (fls. 01) dos valores retidos a
titulo de Imposto de Renda (ano calendario 1991), em virtude de sua adesdo ao

Programa de Desligamento Voluntario — PDV .

Instruindo o processo, juntou os documentos (i) de fls. 02/03
consistente em Declaragdo de Imposto de Renda do ano exercicio 1992, ano base
1991, (ii) declaragdo de nao estar litigando em juizo os valores pleiteados (fls. 04),
(iii) comprovante de rendimentos pagos e de retengdo do Imposto de Renda na
Fonte (fls. 05/07), (iv) formulario de pedido de restituicdo emitido pela Receita
Federal (fls. 08), (v) copia da Declaragdo de Imposto de Renda acima mencionada
(fls. 09/11), (vi) termo de rescisdo do contrato de trabalho, em que consta 02/01/91
como data do afastamento (fls. 12), (vii) declaragdo emitida pela empresa
empregadora atestando que a Recorrente aderiu ao PDV em 03/01/91 (fls. 13), (viii)
termo de aposentadoria por tempo de servico emitido pelo Instituto Nacional do
Seguro Social — INSS (fls. 14), (ix) recibo de entrega de declaracédo de rendimentos
(fls. 15), (x) documentos pessoais e comprovante de residéncia (fls. 16), e (xi) nova
copia de Declaragéo de Imposto de Renda do periodo retro citado (fls. 17/18).

Instruido o processo com os documentos de fls. 19/21, e tendo sido
formulado o despacho de fls. 22, foi encaminhado o pedido para a Delegacia da
Receita Federal em Nova Iguacu/RJ, que, analisando-0o, entendeu pelo seu
indeferimento, formulando o acérdao de fls. 23/25, cuja ementa possui a seguinte

’ h
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“IMPOSTO DE RENDA - PF.

Exercicio de 1992/Ano-calendario de 1991.

Retificagéo de Declaragéo.

A retificagdo da declaragdo de rendimentos a fim de excluir como
tributavel a indenizagdo recebida no Programa de Demiss&o
Voluntaria — PDV a pedido do contribuinte, s6é é possivel antes de
decair o prazo extintivo do direito de pugnar pela restituicdo do

tributo pago indevidamente.
INDEFERE-SE O PEDIDO”.

Determinada a intimagdo da Recorrente (despacho de fls. 26), e
confeccionado o oficio de intimacdo (fls. 27), foi encaminhada por correio,
frustrando-se sua correta realizacdo tendo em vista a ocorréncia do falecimento da

interessada, conforme consta dos documentos de fls. 28/29.

As fls. 30 foi anexado termo de retirada de copia do despacho
decisério, em 07/03/2002, firmado pela irma da recorrente Sra. Dorothy Carneiro
Vidinho, que fez anexar os documentos de fls. 31/34, consistentes em cépia de seu
documento pessoal, cépia da certiddo de obito, termo de aberiura de inventario e

procuragao concedida a advogada para requerer a abertura do inventario.

Inconformada com a decisdo acima citada, a inventariante da
Recorrente aviou o recurso de fls. 35/36, em 03/04/2002, fundamentando seu direito

no texto firmado pela Instrugdo Normativa n® 165 da Receita Federal.

Anexou ao recurso procuragdo ad judicia (fls. 37), documento de
identiﬁcagéo na OAB (fls. 38), decisdo objurgada — despacho deciso6rio 191/01 (fls.
39/41), Declaragdo de Imposto de Renda ano exercicio 1992, ano base 1991 (fls.
42/44) e pedido de restituicdo apresentado a Receita Federal de fls. 45.

)
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Mediante despacho de fls. 46, o processo foi encaminhado a 22
Turma de Julgamento da DRJ do Rio de Janeiro, que indeferiu o pedido, formulando
o acérdao de fls. 47/50, cuja ementa encontra-se redigida nas seguintes letras:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF.
Ano-calendario: 1991.

Ementa: Pedido de Restituicgo. Decadéncia.

O direito de pleitear a restituicdo de imposto de renda retido
indevidamente na fonte extingue-se apo6s o transcurso do prazo de
cinco anos, contados da data da extingdo do crédito tributario.
Solicitagéo indeferida”.

Determinado o encaminhamento do feito ao setor competente para
que se procedesse a intimagdo da parte interessada (documento de fls. 51), e
formulado o despacho de fls. 52/53, a Recorrente apresentou recurso, através da
inventariante (fls. 54/55) 30/01/2003, na qual reproduz as assertivas postas
anteriormente e propugna pelo provimento do recurso. Anexo ao recurso, a

Recorrente juntou decisdes (fls. 56/60).
As fls. 61/63 foram confeccionados despachos determinando o
encaminhamento do feito para andlise e julgamento deste Egrégio Conselho de

Contribuintes.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro GERALDO MASCARENHAS LOPES CANCADO DINIZ, Relator

O recurso preenche as formalidades legais, razdo por que dele

conheco.

O direito do contribuinte ao recebimento dos valores retidos a titulo
de Imposto de Renda Retido na Fonte — IRRF, quando de sua efetivagdo no
Programa de Demiss&o Voluntaria (PDV), promovida por sua empregadora a época,
constitui em matéria pacificada nesta Corte administrativa, bem como no Superior
Tribunal de Justiga, tendo, inclusive, sido reconhecido pela Instru¢do Normativa SEF
n® 165, de 31/12/1998.

Neste sentido, sdo os acdrddos do 106.11.620/00 e 106.11.559/00
da 62 Camara do 1° Conselho de Contribuintes, e os RESP’s 307.353 e 448.843 das

18 e 22 Turmas do Superior Tribunal de Justica.

Portanto, no concernente a materialidade do pedido, este se
encontra perfeitamente delineado, alcangando amparo na jurisprudéncia patria, seja
administrativa, seja judicial. Notadamente, mesmo nos diplomas legais vigentes, ndo
ha como conceituar a indenizagéo paga a titulo de demisséo voluntaria como signo
presuntivo econdmico para imposig¢ao tributaria nos moldes do Imposto de Renda,
uma vez que o proprio dispositivo normativo regulador desta imposi¢do conceitua
renda e proventos de qualquer natureza como a aquisicdo da disponibilidade
econdmica ou juridica, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da
combinagdo de ambos, e o0s acréscimos patrimoniais ndo compreendidos na
conceituacdo anterior (art. 43 do CTN), tecnicidades conceituais nas quais ndo cabe

a insercgao da indenizagao por demissao voluntaria. n
/
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Destarte, a andlise do presente recurso fica subsumida a trés pontos
relacionados com o instituto da decadéncia, quais sejam, estaria a Recorrente
amparada pelo disposto no ADN Cosit 04/99? Ou estaria a Recorrente sob os
efeitos do AD 96/997 Ultrapassados esses dois pontos, e utilizando a sistematica
posta no CTN, seriam aplicados ao presente caso os ditames do art. 168, |?

Analisando a questdo posta em relacdo ao ADN Cosit 04/99,
entendo que o prazo decadencial tem por inicio no primeiro dia seguinte a
publicacdo da IN n°® 165/99 SRF, isto é 07/01/1999, prolongando-se no tempo, até o
dia em que se finda os cinco anos, lapso temporal reconhecido para efetuar o
pedido de restituicéo e disciplinado pelo Ato Normativo acima, ou seja 06/01/2004.

Nota-se que tal entendimento decorre da prépria interpretacdo do
texto do ADN Cosit 04/99, que em seu item 04 menciona "Em face do exposto,
conclui-se, em resumo, que quando da analise dos pedidos de restituicdo do
imposto de renda pessoa fisica, cobrados com base nos valores do PDV
caracterizados como verbas indenizatérias, deve ser observado o prazo decadencial
de 5 (cinco) anos previsto no art. 168 do CTN, contados da data da publicacédo do
ato do Secretario da Receita Federal que autorizou a revisao de oficio dos
langcamentos, ou seja, da Instrucdo Normativa SRF 165 de 31 de Dezembro de
1998, publicado no DOU de 6 de janeiro de 1999” (G.N.)

E tal entendimento & bastante cristalino quando cotejado com o

disposto no art. 168, Il do CTN, que estabelece:

“Art. 168 — O direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o
decurso do prazo de cinco anos, contados:

(...)

Il na hipétese do inciso Il do art. 165, da data em que se tornar
definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado a deciséo
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judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a
decisdo condenatéria’,

Nota-se que a decisdo administrativa acerca do tema ora em debate
somente adveio com a publicagdo da IN n° 165/99 SRF, em 06/01/1999, inclusive
determinando a todos os delegados e inspetores da Receita Federal que revissem
de oficio os langamentos referentes a matéria de que tratava o art. 1° da referida
instrugdo, gerando, pois a possibilidade dos contribuintes solicitarem, dentro do

lapso temporal de cinco anos, a restituicdo dos valores pagos indevidamente.

Portanto, me parece que a pretensdo da Recorrente quanto a
restituicdo do tributo com base no ADN 04/99 é perfeitamente plausivel, ndo
havendo o que se falar em decadéncia, haja vista datar-se o Pedido de Restituigao
de 18/06/1999.

Todavia, faz-se necessario a analise do disposto no AD n° 96/99,
visto que tal dispositivo normativo veio reduzir consideravelmente o prazo para se
pleitear a restituicdo do tributo pago indevidamente em casos como o ora analisado,
tendo por base o deslocamento do dies a quo do prazo decadencial, estabelecendo
que o prazo de cinco anos para que o contribuinte pudesse pleitear a restituicéo de
tributo ou contribuicdo pago indevidamente, deve ser contado da data da extingdo
do crédito tributario, sendo tal entendimento obrigatodrio, inclusive as restituigdes de
Imposto de Renda Retido na Fonte incidente sobre os rendimentos recebidos como
verbas indenizatérias a titulo de incentivo a adesdo a Programa de Desligamento
Voluntario — PDV.

Ainda que se entendesse como plausivel o deslocamento do inicio
de contagem do prazo decadencial, posto no art. 168, inciso Il para o inciso | do
mesmo artigo do CTN, ainda assim, no presente caso ndo ha que ser acatado tal

pretensdo, sendo vejamos.
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O ADN Cosit 04/99 que estipulou o prazo decadencial em
observancia ao disposto no art. 168, Il do CTN foi publicado no Diario Oficial da
Uniao em 28/01/1999, tendo sua vigéncia e efeitos surgidos com a circulagdo do
referido diario, portanto, a partir da referida data, o que proporcionou aos diversos
contribuintes postos na referida situacdo o direito de verem sua pretensao
reconhecida até o término do prazo decadencial de cinco anos, estipulado tanto no

art, 168, quanto no proprio Ato Declaratério.

Todavia, o AD 96/99 somente veio ter vida no Ordenamento Juridico
a partir de sua publicagdo no DOU, na data 30/11/1999, o que impede de aicangar

direitos adquiridos ja consumados, como no presente feito.

Ainda que se entenda pela vigéncia e eficacia das normas
processuais a partir de sua edicdo e publicagdo no Diario Oficial, tal entendimento
nao pode embasar uma fundamentacdo formulada no alcance de fatos pretéritos,
ante o principio da irretroatividade das leis., previsto implicitamente nos arts. 5° 1l e
XXXVl e art. 150, | da CF/88.

Nascido o direito do contribuinte se utilizar do prazo decadencial em
sua totalidade, ou seja, cinco anos, com base no ADN 04/99 ou no art. 168, 1l do
CTN, ndo ha que se falar em redugao por meio de norma posterior, ainda mais de
carater administrativo, hierarquicamente inferior ao disposto no Cédigo Tributario

Nacional.

Acerca deste tema, e discorrendo especificamente em relagdo ao

principio da irretroatividade da lei o i. Professor José Afonso da Silva, pondera:

“O principio da irretroatividade das leis é também principio
complementar ao da legalidade, porque, se se permitisse a

9 %
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retroatividade das leis, estas alcangariam periodos néo regidos por
normas legais ou fatos nédo sujeitos a ditames legais, por via de uma
ficgéo inaceitavel, pelo menos quando obriga a fazer ou a deixar de
fazer alguma coisa. E que a exigéncia constitucional de que
ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa
sendo em virtude de lei significa lei existente no momento em que o
fazer ou o deixar de fazer esta acontecendo”. (José Afonso da Silva,
Curso de Direito Constitucional Positivo, 162 ed., Editora Malheiros,
Séao Paulo, 1999, pag. 431)

Mais adiante, e estabelecendo uma ponte entre os principios da
legalidade e da irretroatividade com os principios do direito adquirido, assentua o

nobre professor da Faculdade do Largo Sao Francisco:

“Se o direito subjetivo néo foi exercido, vindo a lei nova, transforma-
se em direito adquirido, porque era direito exercitavel e exigivel a
vontade de seu titular. Incorporou-se no seu patriménio, para ser
exercido quando convier. A lei nova ndo pode prejudica-lo, s6 pelo
fato de o titular ndo o ter exercido antes. Direito subjetivo é a
possibilidade de ser exercido, de maneira garantida, aquilo que as
normas de direito atribuem a alguém como proprio. Ora, essa
possibilidade de exercicio continua no dominio da vontade do titular
em face da lei nova. Essa possibilidade de exercicio do direito
subjetivo foi adquirida no regime da lei velha e persiste garantida em
face da lei superveniente. Vale dizer — repetindo: o direito subjetivo
vira direito adquirido quando lei nova vem alterar as bases
normativas sob as quais foi constituido.” (José Afonso da Silva, ob.
cit. pag. 434/435)

Ora, a situacdo em andlise encontra-se perfeitamente delineada nos
ensinamentos acima transcritos, vez que a Recorrente exerceu seu direito de
pleitear a restituicdo do tributo pago indevidamente, reconhecido pelo ADN Cosit
04/99, perfeitamente em consonancia com o ordenamento juridico patrio, o que
impede a conclusdo quanto a possibilidade de retroacao da norma nova como forma

de regular fato pretérito.

/]

w %




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n° : 10735.002587/99-37
Acorddo n® : 102-46.450

Superada essa fase, cumpre ainda, como forma de extirpar todas as
duvidas quanto a presente querela, analisar a situacdo sob o enfoque do art. 168 do
CTN.

Vislumbra-me equivocada, também neste ponto, a decisdo do nobre
julgador de primeira instancia e da douta delegacia de julgamento do Rio de Janeiro,
posto que o artigo 168, do CTN, seja em seu inciso | ou Il, em momento algum
poderia ser analisado se ndo em conformidade com o disposto no art. 150, §4° do
CTN.

De inicio, duvidas nao restam quanto a classificagdo do IRRF dentre
aqueles tributos sujeitos a situagdo descrita como “Langamento por Homologagao”
ou “Autolangamento”, e disciplinado pelo art. 150 c/c art. 142 todos do CTN.

Portanto, e se o contribuinte antecipou o recolhimento do tributo por
meio de sua retencgdo na fonte, a sistematica de apuragédo do quantum devido esta
subsumida integralmente aos ditames postos nos arts. 168 e 150, §4° do CTN, o
gque nos leva a uma sistematica diversa daquela apontada como correta pelo

julgador a quo.

Portanto, e como no presente caso, o prazo decadencial para que a
Recorrente pudesse pleitear a restituigdo do tributo pago indevidamente teria o seu
momento inicial a partir de decorridos cinco anos do fato gerador do tributo, isto é
com a extingdo do crédito tributario. Ou seja ocorrido o fato gerador em 02/12/1991,
o prazo decadencial para a homologacao tacita ou expressa, somente comecaria a
correr no primeiro dia do exercicio seguinte aquele que ela poderia ter efetuado o
lancamento, ou seja, 01/01/1997. A partir deste momento, computar-se-do0 mais

cinco anos para que o direito de restituicdo efetivamente viesse a decair.

4
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Lembre-se que, in casu, o pedido foi aviado em 18 de junho de
1999.

Neste diapasdo, é o entendimento majoritario dos tribunais patrio,

mormente o Superior Tribunal de Justiga, verbis:

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL DO PRAZO. INOCORRENCIA. AFASTAMENTO. PLANO
DE PREVIDENCIA PRIVADA. IMPOSTO DE RENDA.
COMPLEMENTAGAO DE APOSENTADORIA. LEIS N°S 7.713/1988
E 9.250/1995. ISENCAO. MEDIDA PROVISORIA N° 2.159-70/2001
(ORIGINARIA N°  1.459/1996). CORRECAO MONETARIA.
APLICAQAO DOS INDICES QUE MELHOR REFLETEM A REAL
INFLACAO A SUA EPOCA. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MINIMO APLICAVEL.
INCIDENCIA SOBRE O VALOR DA CONDENACAO. ART. 20, §§ 3°
E 4° DO CPC. PRECEDENTES.

1. A Primeira Seg¢do do Superior Tribunal de Justigca firmou
entendimento de que, em se tratando de langamento ftributario por
homologacgéo, seu prazo decadencial s6 se inicia quando decorridos
05 (cinco) anos da ocorréncia do fato gerador, acrescidos de mais
um qiingliénio, a contar-se da homologagéo tacita do langamento.
Ja o prazo prescricional inicia-se a partir da data em que foi
declarada

a inconstitucionalidade do diploma legal em que se fundou a citada
exagdo. Estando o ftributo em aprego sujeito a langamento por
homologacéao, ha que serem aplicadas a decadéncia e a prescr/gao
nos moldes acima delineados.

2. O prazo para que seja pleiteada a restituicdo de imposto de renda
incidente sobre valores referentes a verbas de carater indenizatorio
(complementagéo de aposentadoria) comega a fluir decorridos &
(cinco) anos, contados a partir da ocorréncia do fato gerador,
acrescidos de mais um qiinqiiénio, computados desde o termo final
do prazo atribuido ao Fisco para verificar o quantum devido a titulo
de tributo.

3. O resgate das contribuicbes recolhidas sob a égide da Lei n°
7.713/88, anterior a Lei n° 9.250/95, ndo constitui aquisigdo de
renda, ja que nao configura acréscimo patrimonial. Ditos valores
recolhidos a titulo de contribuicdo para entidade de previdéncia
privada, antes da edicdo da Lei n° 9.250/95, eram parcelas
deduzidas do salario liquido dos beneficiarios, que ja havia sofrido

~
P
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tributagdo de imposto de renda na fonte. Dai porque a incidéncia de
nova tributacéo, por ocasiao do resgate, configuraria bitributagéo.

4. A Lei n°® 9.250/95 sé6 vale em relagdo aos valores de poupanca
resgatados concernentes ao ano de 1996, ficando livres da
incidéncia do imposto de renda “os valores cujo o énus tenha sido
da pessoa fisica, recebido por ocasido do seu desligamento do
plano de previdéncia, correspondentes as parcelas das
contribuigbes efetuadas no periodo de 1° de janeiro de 1989 a 31 de
dezembro de 1995”, nos moldes do art. 7°, da MP n° 1559-22 (hoje
n° 2.159-70/01).

5. Néo incide o Imposto de Renda sobre o resgate das contribuigées
recolhidas pelo contribuinte para planos de previdéncia privada
quando o valor corresponde aos periodos anteriores a vigéncia do
art. 33 da Lei n°® 9.250/95, o qual ndo pode ter aplicagéao retroativa.

6. O sistema adotado pelo art. 33, em combinagdo com o art. 4°, V,
e 8° I, “e”, da Lei n°® 9.250/95, deve ser preservado, por a tanto
permitir o ordenamento juridico ftributario, além de constituir
incentivo a previdéncia privada.

7. Os dispositivos supra-indicados, por admitirem a dedutibilidade
para o efeito ou apuragdo do célculo do imposto de renda, das
contribuicbes pagas pelos contribuintes a entidades de previdéncia
privada, legitimam a exigéncia do mesmo contribuinte sujeitar-se ao
imposto de renda, na fonte e na declaragdo, quando receber 0s
beneficios ou por ocasido dos resgates das operagbes efetuadas.
As regras acima, porém, s se aplicam aos recolhimentos e
recebimentos operados apds a vigéncia da referida lei.

8. Os recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de
recolhimentos feitos antes da Lei n° 9.250/95, conforme exposto,
ndo estao sujeitos ao imposto de renda, mesmo que a operagdo
ocorra apés a vigéncia da lei.

9. A corre¢gdo monetaria ndo se constitui em um plus; ndo & uma
penalidade, sendo, tdo-somente, a reposicdo do valor real da
moeda, corroido pela inflagdo. Portanto, independe de culpa das
partes litigantes. Pacifico na jurisprudéncia desta Corte o0
entendimento de que é devida a aplicagdo dos indices de inflaggo
expurgados pelos

planos econémicos (Planos Bresser, Verdo, Collor | e Il), como
fatores de atualizacdo monetaria de débitos judiciais. Este Tribunal
tem adotado o principio de que deve ser seguido, em qualquer
situagdo, o indice que melhor reflita a realidade inflacionaria do
periodo, independentemente das determinacgbes oficiais. Assegura-
se, contudo, seguir o percentual apurado por entidade de absoluta
credibilidade e que, para tanto, merecia credenciamento do Poder
Puablico, como é o caso da Fundagéo IBGE. E firme a jurisprudéncia
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desta Corte que, para tal propésito, ha de se aplicar o IPC, por
melhor refletir a inflagdo a sua época.

10. Aplicagéo dos indices de corre¢do monetaria da seguinte forma:
a) por meio do IPC, nos periodos de janeiro e fevereiro de 1989 e
margo/1990 a fevereiro/1991; b) a partir da promulgacéo da Lei n°
8.177/91, a aplicagéo do INPC (até dezembro/1991); e ¢) so a partir
de janeiro/1992, a aplicagdo da UFIR, nos moldes estabelecidos
pela Lei n° 8.383/91. A corre¢do monetaria dos periodos que néo
estejam incluidos nos explicitados devera ser procedida conforme o
Manual de Célculos da Justi¢ca Federal.

11. Juros de mora aplicados no percentual de 1% (um por cento) ao
més, com incidéncia a partir do trénsito em julgado da deciséo; juros
pela taxa SELIC s6 a partir da instituicéo da Lei n° 9.250/95, ou seja,
01/01/1996.

12. S8o devidos honorarios advocaticios no patamar de 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo. Precedentes de todas as
Turmas desta Corte Superior.

13. Recurso provido, nos termos conclusivos do voto.”

(Resp n°® 617.901, Rel. Min. José Delgado, DJ 06/05/2004)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TRIBUTOS SUJEITOS AO
LANCAMENTO  POR  HOMOLOGACAO. AUSENCIA  DE
HOMOLOGACAO EXPRESSA. REPETICAO DE INDEBITO OU
COMPENSACAO. FORMA DE COMPUTO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. OBSERVANCIA DO ART. 150, § 4° C/C O 168,
INC. I, DO C.T.N.

A jurisprudéncia desta Colenda Corte, quanto a contagem do prazo
prescricional para a compensacgao ou repeticao de indébito relativo a
tributo sujeito a langamento por homologagéo, é assente no
entendimento de que o crédito tributario s6 se extingue apos a
necessaria homologagéo que, quando néo realizada pelo Fisco, esta
Sujeita ao decurso do prazo decadencial de cinco anos, contados da
data do fato gerador, ex vi do art. 150, § 4°, do Codex Tributario,
iniciando-se, dai, o cémputo do prazo previsto no art. 168, inc. I, do
mencionado Estatuto, para o contribuinte pleitear a restituicdo dos
valores recolhidos indevidamente.

Agravo regimental desprovido.”

(AGResp 395.116, Rel. Min. Paulo Medina, DJ 04/11/2002)

“EMBARGOS DE DIVERGENCIA. TRIBUTARIO. REPETICAO DE
INDEBITO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. HIPOTESE
DE INCIDENCIA COMPLEXA. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRESCRIGAO. VERBA

HONORARIA.
: V..
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A retengdo do imposto de renda na fonte configura mera
antecipacgéo do imposto devido na declaragdo anual de rendimentos,
uma vez que o conceito de renda envolve necessariamente um
periodo, que, conforme determinado pela Constituicdo Federal, é
anual. Mais a mais, € complexa a hipétese de incidéncia do aludido
imposto, cuja ocorréncia da-se apenas ao final do ano-base, quando
se verifica o dltimo dos fatos requeridos pela hipétese de incidéncia
do tributo. "No caso de antecipagdo (como é o imposto de renda na
fonte), em regra, o que se passa € uma presungéo, tendo em vista
fortes indicios de que o individuo ira estar sujeito a existéncia de um
dever. (...) Entdo, antecipa-se o pagamento diante da presun¢do
imposta pelo ordenamento juridico. Porém, ndo se pode criar uma
ficcdo de renda. Portanto, na medida em que se antecipa,
necessariamente deve haver um acerto de contas" (Margal Justen
Filho, "Periodicidade do Imposto de Renda I", in Revista de Direito
Tributario, n. 63, p. 22).

No imposto de renda descontado na fonte, o langamento é feito por
homologacéao. Dessarte, aplica-se a espécie a regra geral do prazo
prescricional aplicada aos ftributos sujeitos a homologagao, no
sentido de que a extingédo do direito de pleitear a restituicdo ocorrera
apds 05 (cinco) anos, contados do fato gerador, acrescidos de mais
05 (cinco) anos da homologagéo.

Vencida a Fazenda Puablica, nada impede que seja a verba
honoraria fixada em percentual inferior aquele minimo indicado no §
3° do artigo 20 do Codigo de Processo Civil, a teor do que dispbe o
§ 4° do retro citado artigo, porquanto esse dispositivo processual
néo faz qualquer referéncia ao limite a que deve se restringir o
julgador quando do arbitramento.

Embargos de divergéncia acolhidos em parte.”

(EREsp 289.398, Rel. Min. Franciulli Neto, DJ, 02/08/2004)

Portanto, e analisando o presente recurso em todos os seus
angulos, entendo como incorretas as conclusdes postas pelo nobre julgador a quo,
visto que em momento algum se caracterizou o instituto da decadéncia, sendo

direito da Recorrente ver-se restituida pelo que pagou indevidamente a titulo de

V.

Imposto de Renda Retido na Fonte.
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Conheco do recuso e dou-lhe provimento.
E como voto.

Sala das Sessodes - DF, em 12 de agosto de 2004.

GERALDO M ASXOPES CANGADO DINIZ
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