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DEPOSITOS BANCARIOS. LANCAMENTO.

Apoés intimar o contribuinte a apresentar a contabilidade, nfio o fazendo, e
verificando a autoridade fiscal relevante disparidade entre os valores
declarados e a movimentacdo financeira, é regular o procedimento de efetuar
o lancamento tributario pelos créditos espelhados nos extratos bancarios, néo

justificados, por consistir em presuncgiio de receita omitida, com fulcro no

artigo 42 da Lei n® 9.430/96.

EXCLUSAO DA RECEITA DECLARADA NO SIMPLES. VALORES
EFETIVAMENTE PAGOS.

Demonstrado nos autos que a presunc@io da omissfio da receita omitida pelo
contribuinte abrangeu toda a movimentagfo financeira da empresa, razoavel
excluir-se da base de célculo tributada os valores correspondentes aos
tributos Simples efetivamente pagos pelo contribuinte, antes de iniciado o
procedimento fiscal.

Recurso Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, dar provimento

parcial ao recurso voluntdrio, nos termos do relatdrio e votos que integram o presente julgado,
Vencida a Conselheira Maria de Lourdes Ramirez.
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ANA DE BARROS FERNANDES - Presidente ¢ Relatora

EDITADO EM: 12 AGO 2010

Participaram da sessfo de julgamento, os Conselheiros: Carmen Ferreira
Saraiva, Guilherme Pallastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes Ramirez, André Almeida
Blanco, Rogério Garcia Peres e Ana de Barros Fernandes.
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Relatorio

Iniciada a fiscalizagio na empresa em epigrafe, programada para o ano-
calendario de 2003, devidamente intimada, fls. 29 e 30, a mesma apresentou extratos bancarios
de diversas contas correntes e aplicagdes, bem como extrato da REDECARD (cartdo de
crédito) — Termo de resposta as fls. 31.

A empresa ¢ optante do regime de apuragfo de IRPJ e contribuictes federais
pelo Simples, regime favorecido de tributaciio e entregou a respectiva DIPJS/04, cuja copia
encontra-se as fls. 06 a 22.

De posse das informacdes sobre a movimentagfio financeira, a fiscalizagfo
relacionou individualmente cada crédito bancério e intimou, e reintimou, a empresa a justificar
a origem dos valores — fls. 226 e 227. Acompanhou os Termos de Intimagdo Fiscal o
demonstrativo de créditos de fls. 228 a 275.

Em resposta, as fls. 276, a empresa justificou a origem de alguns créditos
efetuados a titulo de mituos e em decorréncia de liberagdes de valores de cheques especiais.

A fiscalizagfo aceitou as justificativas e exclui os valores devidamente
justificados.

No Termo de Constatagio Fiscal de fls. 280 e 281 a fiscalizagfio resumiu o
procedimento fiscal que sintetizou-se nesta checagem de valores creditados nas contas
bancérias da empresa, e recebidos em virtude de cartdes de créditos, discriminando os créditos
que restaram nos demonstrativos analiticos de fls. 282 a 328. A somatoria mensal dos valores
dos créditos foi utilizada como base de calculo para a autuag@o, pelo mesmo regime de
tributagio — Simples, consoante Autos de Infracdo de fls. 329 a 386, para exigéncia de IRPJ,
CSLL, PIS, Cofing e CPSS. Constou ainda como infragio tributdria pequenas divergéncias
mensais declaradas, mas n#o recolhidas pela empresa.

Impugnado o langamento tributario, fis. 400 a 404, a empresa insurgiu-se
porque a fiscalizagfio nfo computou nos cilculos os montantes ja informados na DIPJS/04,
alegando denotar carater confiscatério na autuagéo.

A Sétima Turma de Julgamento da DRJ no Rio de Janeiro/RJ exarou o
Acotrddo n® 12-18.132, fls. 450 a 456, mantendo o lancamento tributario integralmente.

Assim restou ementado o aresto:

OMISS{fO DE RECEITAS PRESUNCAO LEGAL DEPOSITOS
BANCARIOS SIMPLES.

Evidencia omissdo de receitas a existéncia de valores creditados
em conla de depdsito ou de investimento mantida junto a
instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular, de direito
ou de fate, pessoa fisica ou juridica, depois de intimado, néo



comprove, mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes

OMISSAO DE RECEITAS. PRESUNCAO LEGAL, DEPOSITOS
BANCARIOS BASE DE CALCULO RECEITA DECLARADA

No caso de autuagdo com findanmento em depdsitos bancdrios de
origem ndo comprovada, ndo existe base legal para que se efetue
a subtragdo de valores que eventualmente constem da respectiva
Declaragdo de Ajuste Anual, sem a necessdria correlugdo com
as quantias depositadas

INSUFICIENCIA DE PAGAMENTO SIMPLES

Cobra-se por intermédio de langamento de oficio as diferengas
apuradas durante a fiscalizagdo e relativas a recolhimentos ou
valores declarados a menor em face de utilizagdo de aliquota
inferior a efetivamente aplicavel

Irresignada, a empresa apresentou, tempestivamente, o Recurso Voluntario de
fls. 466 a 472, argumentando que ¢ absurda a inversio do dnus da prova defendida pela turma
julgadora de primeira instincia e que a autuagfo conforme realizada se traduz em verdadeiro
bis in idem.

E o relatdrio. Passo a apreciar as razdes recursais.

Voto

Conselheira ANA DE BARROS FERNANDES
Conhego do recurso voluntario, por tempestivo.

Primeiramente, cumpre esclatecer & recorrente sobre o objeto da autuagio
efetuada 4 luz do artigo 42 da Lei n® 9.430/96, ou seja, sobre os créditos bancéarios cujas
origens néo foram comprovadas e sobre a inversfio do dnus da prova, que se opera.

Da presuncdo da receita omitida evidenciada pelos depositos bancarios nio
justificada a sua origem (se oferecida a tributacfo/exclusiva na fonte ou isenta)

As presuncdes legais vém expressas na lei tributdria. O préprio legislador
destaca situagOes especiais nas quais os indicios pressupdem a ocorréncia do fato gerador, no
caso, a obtengdio de receita. SHo situacGes que de tdo excepcionais denunciam o ilicito
tributdrio.

Situaglio deveras conhecida, semelhante 4 ora analisada, é a constataciio do
saldo credor do caixa - esta situagfio é materialmente impossivel de ocorrer: se a pessoa
juridica nfio possui dinheiro em caixa, nfo poderd fazer o pagamento de despesas. Como pode,
entdo, registrar a contabilidade que a despesa foi paga, sem o respectivo numerario?

A situaglio ¢ tdio absurda, que a norma tributaria presume o 6bvio: em algum
momento houve a omissdo de receitas. A norma tributdria se incumbe de declarar o indicio da
omissio: é o saldo credor do caixa.

Semelhantemente ocorre com o artigo 42 da Lei n® 9.430/96.
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O numerério depositado em conta bancéria, nfc justificado pelo contribuinte
interpelado, constitui omissdo de receita.

Novamente, nota-se a seguinte situa¢fo excepcional: uma pessoa, juridica ou
fisica, ao ser fiscalizada, possui ingressos, em conta bancéria, em valores superiores aqueles
informados ao fisco (ou nfo registrados na tontabilidade).

A norma tributdria determina, na verificagfo desta hipdtese, que nfo sendo
demonstrada a origem daquele numerario pressupde-se que constitui receita omitida (este é o
fato gerador da obrigagfo fributdria). E a prova, a lei expressamente o declara, caberd ao
contribuinte.

As presuncoes legais, pois, surgem de situaces nas quais, com trangiiilidade,
os indicios denotam a ocorréncia do ilicito tributério.

E a autoridade fiscal colheu as provas dos indicios enunciados na norma
tributaria: os créditos tributarios — nflo da presungfio, em si, pois esta ja estd declarada como
ilicito, pela propria norma.

A presun¢do, por conseguinte, ergue-se sobre indicios que devem ser
devidamente e fartamente provados, como no presente langamento.

Vale a pena transcrever o artigo 239 do CPP, que conceitua indicio:

Art 239 Considera-se indicio a circunstancia conhecida e
provada, que, tendo relagdo com o fato, autorize, por inducdo,
concluir-se o existéncia de outra ou outras circunstdncias.

Este /ink entre os indicios e o fato tributariamente relevante é fornecido pela
norma tributaria: depésitos néo justificados = omissfio de receitas; saldo credor de caixa =
omissdo de receitas; passivo ficticio = omisso de receitas, e assim por diante.

As presungdes enunciadas na norma tributaria nfio sdo absolutas (Ujuris et
Cjuris). So presungdes legais relativas (juris tantim) o que significa que comportam provas
em contrario. Estas provas deverfio ser apresentadas pelo contribuinte e a prépria norma traz
esta condi¢dio expressa em seu bojo, pois foge & regra geral relativa ao 6nus da prova
{pertinente ao fisco).

A proposito, o artigo 42 ndo traz qualquer inovagdo ao ordenamento juridico
quanto a inversdo do énus da prova. Em todos os casos em que a lei expressamente declare a
presuncdo, o 6nus da prova ¢ invertido e, na seara tributiria, ha muitos casos de presungdes
legais.

Assim dispOem os artigos 925 e 926 do RIR/99:

Onus da Prova

Art. 924.Cabe a autoridade administrativa  a  prova da
inveracidade dos fatos registrados com observédncia do disposto

no artigo anterior (Decreto-Lei n® 1.598, de 1977, art. 9% §27)

Inversdo do Onus da Prova 9



Art. 925 O disposto no artigo anterior ndo se aplica aos casos em
que a lei, por disposi¢do especial, atribua ao contribuinte o dnus
da prova de fatos registrados na sua escrituragdo (Decreto-Lei
e 1.598, de 1977, ary 9% §34).

Destarte, iivelevante para a aplicago do artigo 42 da Lei n° 9.430/96, no
langamento tributdrio, a identificacio da origem dos ingressos nas contas bancdrias ou
estabelecer-se qualquer nexo com o faturamento da empresa, ou outro objeto.

E com fulcro no artigo 926 acima reproduzido, quem tem o dever de provar
que a origem dos valores depositados em conta de sua titularidade néio provém da obtencio de
receitas (fato gerador), até entdo omitidas, € o sujeito passivo da obrigacdo tributaria.

Somente justificando o ingresso de numerarios, com documentagio habil,
pode ilidir a presuncdo legal tributdria de omissdo de receitas. NZo o fazendo, entende-se ser
mera alegacio, inapta para ilidir a tributacfio contra si imposta.

Destaite, sob esta Otica, ndo ¢é passivel da critica imposta pela recorrente a
fundamentacéo do acordio combatido.

Todavia, em face da peculiaridade do caso em concreto, observo que a
fiscalizagio esmiugou toda a movimentagio financeira da empresa, abrangida por diversas
contas bancérias, aplicagdes financeiras e ainda movimentagdes de cartdes de créditos, pelo
que, dificilmente, a empresa transitaria receitas de outro modo que ndo o alcangado pela
fiscalizacfo.

Assim, entendo como fato crivel, além da razoabilidade normal, que todas as
receitas da empresa foram levadas a tributagfo, embora por forma presuntiva, mas acolho a
argumentacfio fatica de que os valores jd espontaneamente pagos pela contribuinte, no que se
relaciona ao ano de 2003, devem ser descontados dos valores tributados ex officio.

Saliento que os valores a serem descontados da autuagiio sdio os valores
efetivamente pagos pela empresa no ano-calenddrio de 2003, e nfio aqueles declarados, pois
como constou das autnagSes verificou-se que os valores declarados nfio foram integralmente

pagos ¢ foram objeto de autuagio — Infracfo 2 dos Autos de Infragfo lavrados contra a
empresa.

E esta matéria ndo foi contestada pela contribuinte, razfio pela qual considera-
se incontroversa.

Pelo exposto, acotho a defesa da recorrente, votando no sentido de que os
valores efetivamente pagos pela contribuinte a titulo de Simples, relativos ao ano-calendério de
2003 sejam descontados do crédito tributario constituidos pelos Autos de Infragio de fls. 329 a
386.

Voto para dar provimento parcial ao recurso voluntario.

-

ANA DE BARROS FERNANDES - Relatora



