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Recorrente : DOVER INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Recorrida : DRJem Juiz de Fora- MG
IPI. ACAO JUDICIAL. COMPENSAGAOQ. A agdo judicial que
assegurou a empresa o direito ao ressarcimento do crédito-
prémio do IPI ndo lhe garante o direito a compensagdo efetuada
extracontabilmente, nio informada ao Fisco em documento
hébil, ainda mais quando o montante a ser ressarcido ainda esta
a ser discutido judicialmente em a¢do de execugdo de sentenga
interposta pela contribuinte.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por DOVER
INDUSTRIA E COMERCIO S/A.

ACORDAM os Membros da Quarta Camarz do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar proviment(o ao recurso. Fez sustentagio
oral pela Procuradoria da Fazenda Nacional, a Dr* Maria Nely Bezerra de Oliveira. Esteve
presente 4o julgamento o advogado da Recorrente, Dr. Humberto Barreto Filho.

Sala das Sessdes, em 17 de julho de 2007.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Rodrigo Bemnardes de
Carvalho, Julio César Alves Ramos, Leonardo Siade Manzan e Airton Adelar Hack.
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DOVER INDUSTRIA E COMERCIO S/A

RELATORIO

Trata-se de auto de infra¢io objetivando a cobranga do IPI relativo ao periodo de
fevereiro/00 a junho/03 em virtude da falta de recolhimento do tnbuto.

Na ag¢do fiscal foram constatadas as seguintes irregularidades, segundo Descn'g:iga}
dos Fatos e Enquadramento legal, fl. 21:
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foram constatadas diferengas entre os valores declarados/pagos em DCTF
e DIP] e os constantes nos livros fiscais. A contribuinte justifica tal
diferen¢a afirmande que nas declaragbes apresentadas ao Fisco foram
considerados apenas os valores liquidos, cujo controle € extracontabil,
todavia, foram efetuadas compensagdes lastreadas nas demandas judiciais
tombadas sob o n°® 87,00.01967-4, ajuizado junto a 3* Vara Federal-DF ¢
Medida Cautelar n® 2003.02.01.000614-7, oriunda do TRF da 2* regudo,
sem que tais compensagdes fossem langadas na escrita fiscal da empre..n;

no curso da fiscalizagdo promoveu a retificacio das DCTF e apresuinon
declara¢des de compensagio, regularizando as compensagdes efetuad:s;

por meio do Processo n® 87.00.01967-4, ajuizado junto & 3* Vara Federal-
DF a contribuinte pretendeu ter reconhecido direito a se ressarcir de
possiveis créditos oriundos do incentivo denominado crédito-prémio do
IPI. No curso do processo obteve sentenca transitada em julgado em
27/05/97 na qual teve reconhecido a procedéncia do seu pedido, tendo sido
a Unido condenada a restituir o crédito-prémio relativo ao periodo de
01/04/81 a 30/04/85, com os acréscimos especificados na sentenga. Apds o
trinsito em julgado a empresa promoveu a execugdo de sentenga, tombada
sob o n® 1998.34.00.023369-3, apresentando levantamento dos valores que
julgou ter direito. A PFN-DF divergindo do montante apontado apresentou
seus proprios célculos. Encontrando-se o processo de execugio de
sentenga sob efeitos de embargos de execugao;

em 01/06/01 e 17/08/01 a contribuinte obteve junto 8 DRF- Nova Iguagu
homologa¢io dos seus créditos obtidos no “reconhecimento efetivado na

" -sentenga de primeira instincia, confirmada pelo Egrégio Tribunal

Regional Federal da 1* Regido, com relagdo ao direito ao Crédito-Prémio
do IPI estatuido pelo Decreto-Lei n® 491/69, referente ao periodo de
suspensdo, com os devidos acréscimos legais”, concordando com” o valor

apresentado em Juizo pela Procuradoria da Fazenda Nacional,

representante legal da Unifo” (Despacho Decisério n® 115/2001) e
permissao restritiva para compensa-los da seguinte forma: “do crédito de
RS 29.000.000,00 (vinte e nove milhdes de reais) com débitos
consolidados no dmbito do REFIS da Empresa BRASIL TELECOM S/A,
condicionada as assungdes previstas no § 1° do artigo 17 da IN SRF 21/97,
com redagdo dada pela IN SRF 73/97, junto a este érgdo” e “do crédito a

b\\ .".,;i 2



Recurso n?
Acérdao n?

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

@ Ty
=

=

2,

ga d

= =

dw N <]
O = 54
wcn o
60 - LT

(o] =
25 {;?
oo £ &
0O 5 =
20 Va0
O e &3
o> 5=
[ <
£5 | =
o<

iy

%] =
w &
K. @ 1

22CC-MF |
v .

10735.003466/2003-87
128.257
204-02.592
ser compensado com débitos préprios, consolidados no ambito do REFIS,
condicionada a competente comprovacio da DESISTENCIA protocolada
no Poder Judiciério, do valor pleiteado, bem como das assungfes previstas
no § 1° do artigo 17 da IN SRF 21/97, com redagio dada pela IN SRF
73/97, junto a este Orgdo”. Todavia, alegando iliquidez e incerteza dos
créditos, a interesse da PFN ¢ a inconveniéncia e inoportunidade de tais
atos administrativos o Delegado da citada DRF revogou ambos os
despachos decisérios anteriormente proferidos;
5. contra o ato de revogagdo dos despachos decisérios que homologava o
crédito e permitia a compensagao com débitos da empresa BRASIL
TELECOM S/A, inscritos no programa REFIS e com débitos préprios,
também inscritos no programa REFIS, a empresa ingressou com agio de
Mandado de Seguranga tombado sob o n® 2002.5110001962-1 na 5* Vara
Federal de Sdo Jodo de Meriti - RJ, na qual pleiteia o restabelecimento dos
despachos decisérios cancelados e o conseqiiente prosseguimento das
compensagbes. Em grai de apelagio ao TRF da 2° Regiio obteve
despacho datado de 17/01/03, no qual a autoridade judicial ordena a
expedicio de Documento de Compensagio de Crédito — DCC. Porém em -
decisdo interlocutéria datada de 29/08/03 novamente manifesta-se 0 TRF
da 2* Regido indeferindo a liminar requerida e reformando o despacho
anteriormente concedido para que fosse expedida a DCC;
a fiscalizagio considerou que dada a incerteza do crédito oponivel 2
Fazenda, aliado ao disposto no art. 170-A do CTN., que veda
expressamente a compensacdo antes do trinsito em julgado da agdio
judicial interposta, a contribuinte efetuou compensacdes indevidas
sujeitando-se ao langamento do tributo devido, e cuja compensagio foi

glosada pelo Fisco.

A empresa apresentou impugnacao alegando, em sintese:

1. as compensagdes por ela efetuadas, e que foram o motivo do presente
lancamento, nio sio indevidas, até mesmo porque, como reconhece a
prépria autoridade fiscal, a impugnante tem sentenga judicial transitada em
julgado na qual ihe restou conferido o direito a ser ressarcida do crédito-
prémio do IPI no periodo de 01/04/81 a 30/04/85, sdo estes os créditos

usados na compensagio glosada pelo Fisco;

2. houve equivoco por parte do Fisco acerca do que transitou em julgado e o
que continua sub-judice, sendo que o direito & compensagio oriundo do
direito creditdrio ji reconhecido pelo Judiciirio de forma definitiva é

inquestionével;
0 que continua em discussio € o quantum e a forma de proceder o

ressarcimento;
4. o direito & compensagdo ndo foi questionado pela Fazenda Nacional, que
apenas, em sede de execugdo de sentenga discorda do quantum a ser
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ressarcido. Desta forma o direito compensatério seria de, no minimo, no
montante do valor apontado pela PFN;

5. o direito & compensagio € liquido e certo jd que “apds o julgamento pelo
TRF 1° Regido, da acdo de conhecimento, em grau de recurso que fora
proposta pela Unido, sacramentou-se o direito da Defendeme em creditar-
se, porque a apelacdo da unido foi julgada improcederie, ;a que o direito
a compensagdo é legitimo™,;

6. o despacho da autoridade administrativa que revogou a homologagdo dos

créditos e da compensagdo constitui verdadeiro desrespeito 2 lei, 2 coisa

+ . julgada e ao direito adquirido, sendo esta a discuss3o que | hora viceja em
sede de mandado de seguranga; -

7. afirma que a sua pretensdo estd lastreada no instituto da coisa julgada, da
qual emana a condi¢do de licitude de todas as compensagdes efetuadas.

’ A DRJ em Juiz de Fora - MG julgou procedente o langamento scb ¢ argumento de
que apesar de a contribuinte ter reconhecido o seu direito ao ressarcimento do crédito-prémio do
IP! e:n o¢iio ordindria transitada em julgado, o montante a ser ressarcido ainda estd em discussdo
no Judicidrio ndo poderia ter efetuado compensagfes sem autorizagdo exprgssa do Poder
Judiciério.

Contra a decisdo proferida a contribuinte interpds recurso voluntério no qual alega

as mesmas razoes da inicial, acrescendo ainda que o Mandado dJe Seguranga n°
2002.5110001962-1 nio estd a discutir a compensagdo, mas apenas o como esta deverd ser
procedidz, j4 que o direito compensatério ji havia sido garantido na agdo -ordindria interposta
com trinsito em julgado da sentenga reconhecendo o seu direito 20 ressarcimento do crédito-
prémio do IP1. -
' Acresce ainda que o indeferimento da liminar ¢ a reforma do despacho proferido
pelo TRF da 2* Regido, em decisdo interlocutdria proferida pelo mesmo Tribunal sob alegagdo
de “incerteza do credito oponivel & Fazenda, aliado @ modificacdo, pela Lei Complementar
10472001, do art. 170, do CTN, que passou a vedar expressamente a compensagdo de tributos
antes do transito em julgado da decisdo judicial, ainda resta se discutir, ja que o mérito desta
medida judicial ainda ndo foi julgado, até porque sentenga transitada em julgado hd, como foi
explicado acima”.

Os embargos de execucdo interpostos pela PFN foram rc;cxtados, ‘o que deu a
recorrente direito pleno ao credito integral, que ora pode compensar”.

Foi efetuado arrolamento de bens garantindo o seguimento do recurso interposto,
segundo documentos de fls. 661/662 e 668. -

O julgamento do recurso foi convertido em diligéncia para que fosse:

1. verificado se na data da constituigdo do crédito tributdrio a exigibilidade
do credito estava suspensa, anexando-se cdpias; das principais pegas do
Processo Judicial n° 2002.51.10.001962-1 e certidao de objeto € pé;

N
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2. anexadas copia das principais pegas do processo judicial que concedeu o
crédito em questdo a recorrente € da execugdo de senten¢a, bem como
certiddo de objeto e pé dos referidos processos;

3. anexadas as principais pecas dos processos judiciais interpostos pela
recorrente que tratam do crédito usado na compensagdo hora glosada, bem
como certiddo de objeto e pé.

Em respostas a dih'géncia suscitada foram anexadas as principais pecas dos
processos judiciais que seriam a origem dos créditos e as certiddes de objeto € pé dos referidos
_ processos (fls. 729 a 1307), sendo que a fiscalizagdo, as fls. 1309, manifestou-se informando que
“o credito tributdrio objeto do presente processo administrativo ndo se encontrava suspenso por
qualquer das situagbes de su.spensao da - exigibilidade do credito previstas pelo Cédigo
Tributdrio Nacional no seu artigo 151 haja vista que, na data do inicio da fiscalizagdo (em
07/05/2003) e na da constitui¢do do credito tributdrio (31/10/2003 com ciéncia em 05/11/2003
por representante legal da empresa), 0s processos judtczazs se apresentavam nas seguintes
situagdes: .

-MS 2001.51.10.003704-7 — sentenga em 13/12/2001, transitada em julgado,

considerando a IMPROCEDENCIA do pedido (fls. 934 a 938);

.MS 2002.51.10.001962-1 — denegacdo de liminar em 26/04/2002 e sentenca em
23/07/2002 considerando IMPROCEDENTE o pedido (fls. 975 a 985); .

- MC 2003.02.01.000614-7 (origem MS 2002.51.10.001962-1) ~ liminar indeferida e
posteriormente, em [7/11/2004, acérddo julgando IMPROCEDENTE a medida cautelar
com transito em julgado em 25/04/2006 (fls. 1069 a 1084) "interpostos pela recorrente”

E o relatério. .
" ]
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA

O recurso interposto encontra-se revestido das formalidades legais cabiveis
merecendo ser apreciado. :

A questio a ser tratada no presente recurso diz respeito unicamente a
possibilidade de a recorrente efetuar compensagdes de tributos devidos com os valores a serem
ressarcidos pela Fazenda Nacional a titulo de crédito-prémio do IPI, cujo direito foi reconhecido,
com trinsito em julgado da agdo, pelo Poder Judicidrio.

A impossibilidade da realizagdo desta compensagio segundo entendimento do
Fisco é a agiio de execucdo de sentenga ainda em curso.

Vejumos os fatos. A contribuinte ingressou no Judiciirio com Agdo Ordindria
tombada sob o n® 87.00.01967-4, na qual obteve provimento jurisdicional, com transito em
julgado da sentenga, no sentido de garantir o direito da empresa ao ressarcimento das diferengas
de crédito-prémio IPI calculadas com base nas disposigbes do Decreto-Ler n® 491/69 e
regulamentagdes posteriores, sem considerar as reducdes do beneficio promovidas pelas
Portarias MF 78/81, 89/81 e 292/81. A sentenca judicial assun se posicionou:

““[sto posto, julgo procedente a agiv paru condenar a Ré u restituir a Autora o total do
credito premio do IPI, referente ao periode de suspensdo, acrescido da correcdo
monetdaria a partir da vigéncia da Lei n°® 6899/81, apds a conversdo dos valores da
moeda estrangeira em moeda nacional, levando-sz em conta os valores da época em que
o credito premio deveria ter sido reconhecido & Autcra, acrescido também dos juros de
mora no percentual de meio por cento ao més, na_forma do art. 1.062 do Cédigo Civil, e
contados a partir da citagdo. O ressarcimento do credito premio do IPIl é devido no
periodo de 01/04/81 a 30/04/85, nos moldes do pedido. (.. )"

Desta sentenga recorreram tanto a Autora como a Unido, tendo o TRF da 1°
Regido se manifestado no sentido de negar provimento & apelac@o da Unido e dar provimento
parcial 4 apelacdo da Autora e 4 remessa de oicto.

A apelagdo da autora diz respeito ao seu inconformismo com a sentenga proferida
no que tange: a) a ndo concessio de corregio cambial cabivel em matéria de incentivo 2
exporta¢do e b) fixagdo dos juros de mora em meio por cento ao més quando o percentual é de
um por cento ao més contados a partir do embarque das mercadorias para o exterior.

O Acordio esti assim ementado:

“E inconstitucional o art. 1°do decreto-lei 1724, de 7.12.79, que autorizou o Ministro da
Fazenda a aumentar ou reduzir tempordria ou definitivamente ou restringir os estimulos

fiscais de que tratam os arts. 1° e 5°do dec.lei n° 491, de 5.3.69. \ - ‘\H
’ 2
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Corregcdo cambial. Os creditos devem ser convertidos em moeda nacional, na data em
que o incentivo deveria ter sido creditado, e, a partir dai, corrigidos monetariamente
pelos indices oficiais.

Juros de mora. Os juros de mora sdo calculados a taxa de um por cento ac més, sobre o
principal corrigido, contados do transito em julgado da agio.

Verba honordria. Tratando-se de ag¢bes em que o trabalho do advogado se resume a
reproduzir as peti¢des jé formuladas em causas similares: em que ndo ha instrugdo, a
verba honordria ndo deve ultrapassar a 5% sobre o valor da condenagdo (CPC art. 20,
§49.”

Tal decisdo transitou em julgado em 27/05/97, segundo documento de fls. 43.

Todavia a recorrente ingressou com Acdo de Execugio de Sentenga n°

1998.34.00.023369-3 gue, segundo extrato de fls. 572/584, encontra-se ainda inconcluso,
aguardando prenunciamento final do Judiciario.

Por sua vez a DRF em Nova Iguagu - RJ proferiu os Despachos Deiisorios n°

115/2001 e 181/2001 por meio dos quais reconheceu o direito creditorio da contabuinte no
montante reconbecido pela PEN na agdo de execugdo fiscal e autorizou a compensi¢o destes
valores com débitos da recorrente relativos a outros tributos administrados pela SRF, #.scritos no
programa REFIS, bem como com débitos de terceiros. Tais Despachos foram ca'sados por
Despachos da mesma autoridade conforme cdpias de fls. 75/82.

€:

A cassa¢io dos Despachos Decisérios n® 115/2001 e 181/2001 levou a recorrente

a ingressar com a¢do de Mandado de Seguranga n® 2002.51.10.001962-1, cujo objeto do pedido

“Ante todo o exposto, espera a REQUERENTE ver deferida a liminar, na forma do
pedido do mandamus, no sentido de conceder a tutela antecipada_que assegure o regular
prosseguimento _da _compensacdo _do_ credito,_ anteriormente homologado em

.procedimento fiscal proprio, com a expedicdo do Documento de Compensacdo de

‘Credito { DCC) ou documento equivalente _sem restricoes, anulando-se as decisoes n’s:

. 1649/01 e 1650/01, por forga da decisdo, undnime, da Egrégia 2° Turma desse Colendo

Tribunal, sem prejuizo da posterior fiscalizacdo da Receita Federal para verificacdo dua
obediéncia aos termos da homologag¢do e demais exigéncias legais, até o julgamenty
finat da apelagdo, expedindo-se oficios de comunica¢do ao Delegado da Receita Federal
em Nova Iguacu e a Procuradoria Regional da Fazenda Nacional."” (grifo nosso)

Embora o TRF da 2* Regido tivesse se manifestado inicialmente determinando a

expedi¢io de Documento de Compensagdo de Credito — DCC, manifestou-se pela segunda vez
em decisdo interlocutéria datada de 29/08/03 indeferindo a liminar requerida e reformando o
despacho anteriormente concedido para que fosse expedida a DCC: :

*“ Em primeira analise, ndo vislumbro a presenga dos pressupostos necessdrios a
concessdo da liminar.

O principal ébice para o seu deferimento, alem da auséncia de plausibilidade do direito,
no que tange a incerteza do credito oponivel ao Fisco, diz respeito @ superveniéncia da
Lei Complementar n°® 104, de 10/1/2001, que introduziu o artigo 170-A no Cédigo
Tributario Nacional, vedando, expressamente, a compensag¢do de [ributos antes do
transito em julgado da decisdo judicial, como a seguir transcrevo; “Artigo 170-4 — E

| \{3\;7’-' ;
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vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagio
Jjudicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
Judicial.” (grifei).

Seguindo, portanto, a posi¢do que jé vinha adotando quanto @ impossibilidade de
- compensagdo de tributos antes de uma decisdo definitiva, REFORMO a decisdo de fls.
108, indeferindo a liminar requeric_l’a. "

- Estes s3o os fatos vejamos agora as suas conseqiiéncias. Ndo ha divida de que a
recorrente possui provimento jurisdicional com trinsito em julgado reconhecendo o seu direito
ao ressarcimento do crédito-prémio do IPI no periodo de 01/01/81 a 30/04/85. Todavia a
interposi¢do de agio de execugdo de sentenca implica na impossibilidade de compensagio na via
administrativa, conforme disposi¢do contida no art. 17, §1° da IN SRF 21/97, com a redagio
dada pela IN SRF n° 73/97:

Art. 17. Para efeito de restm'zgao ressarcimento ou compensagdo de crédito decorrente
de sentenga judicial transitada em jfulgado, o contribuinte deverd anexar ao pedido de
restituicdo ou de ressarcimento uma copia do inteiro teor do processo judicial a que se
referir o crédito e da respectiva sentenga, determinando a restitui¢do, o ressurcimento ou

a compensagdo.

§ I° No caso de titulo judiciul em fase de execugdo, a restitui¢do, o ressarcimento ou a
o ) compensagdo somente poderdo ser efetuados se o contribuinte comprovar junto a
unidade da SRF a desisténciq, perante o Poder Judicidrio, da execugdo do titulo judicial
e assumir todas as custas do processo, inclusive os honordrios advocaticios.

§ 2° Ndo poderdo ser objeto de pedido de restitui¢do, ressarcimento ou compensagdo os
créditos decorrentes de titulos judiciais ja executados perante o Poder Judicidrio, com ou
sem emissdo de precatorio.

Assim sendo, ndo poderia a recorrente ter realizado as compensagdes com base na
Agdo Judicial n® 87.0001967-4 ji4 que a sentenca nela proferida esta sendo executada
judicialmente por meio da Agdio de ExecugZo n” 1998.34.00023369-3.

Deve, ainda, ser observado, que a decisdo judicial transitada em julgado a favor da
recorrente garantiu-lhe apenas o direito ao ressarcimento de valores referentes ao Crédito-Prémio
do IPI, relativo as exportagdes efetuadas no periodo de 01/04/81 a 30/04/85, corrigidos
monetariamente, Entretanto nenhuma mencdo. faz ao direito ao aproveitamento deste crédito na
forma estabelecida pelo art. 3° do Decreto 64.833/69 (lancamento na escrita fiscal com
ressarcimento/compensa¢do do excedente), razio pela qual o procedimento adotado pela
empresa encontrava-se fora de qualquer amparo legal.

Deve se atentar que em momento algum foi questionado pela autoridade fiscal o
direito ao ressarcimento do crédito-prémio do IPI garantido & empresa pelo transito em julgado
da Agdo n° 87.0001967-4. A forma de aproveitamento deste crédito é que esta a ser questionada

pelo Fisco.

Por outro lado é de se observar que o langamento foi efetuado em virtude de
diferengas entre os valores declarados/pagos em DCTF e DIPJ e os constantes nos livros fiscais.

A contribuinte defende-se com o argumento de que realizou compensagfes
extracontabeis com os créditos oriundos da Acdo Judicial n® 87.0001967-4, transitada em
julgado. Entretanto, observa-se que quando do inicio do procedimento fiscalizatério, a pretensa

,"".“'4
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compensagdo nio havia 51do registrada contabilmente pela empresa, nem havia sido objeto de
pedido na via administrativa ou judicial, nem tio pouco informada 4 Autoridade Administrativa
em documento préprio DCOMP ou DCTF.

As DCTF retificadoras apresentadas apds o inicio do procedimento fiscal quando

" n#o mais gozava do instituto da dentincia espontinea, ndo podem ser opostas ao langamento.

De acordo com o disposto no inciso I do art. 7° do Decreto'n® 70.235/72, que rege

io ‘Procedimento Administrativo Fiscal, o procedimento de oficio tem inicio com o primeiro ato

de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagio
tributdria ou seu preposto, 0 que no caso em concreto significa o. Termo de Inicio de
Fiscalizacdo. Continuando, o referido dispositivo legal, no seu § 1° dispde que o inicio do
procedimento de oficio exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdio aos atos anteriores
e, independente de intimagio, a dos demais envolvidos nas infragSes venﬁcadas

-Qu seja, apos haver sido notificada do inicio da agdo ﬁbca}, portanto quando ndo

" rmais gozava da espontaneidade, a contribuinte apresentou DCTF -retificadoras. Estas DCTF

retificadoras niio podem ser opostas ao langamento como forma de elidi-lo.
Art. 7° O procedimento ﬁscal tem inicio com:

I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competenze czent;f‘ cado o
sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; '

II - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;

I - 0 comeco de despacho aduaneiro de mercadoria importadu. -

§ 1° O inicio do procedimento exclui a espontuncidade do sujeito pa.fsivo em relagdo aos .

atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demms envvl vidus nus infragdes
verificadas.

Desta forma, observa-se que em verdade a contnbumte ndo havia, de fato,

‘realizado compensagdo valida quando foi iniciado o procedimento fiscal. -

) A cornpensac;:'io valida é aquela devidamente informada ao Fisco por meio do
‘documento habil: quais sejam as DCTF e, posteriormente, as DCOMP. No caso em questdo nem

) “sequer a compensa¢io efetuada foi objeto de pedido préprio, nos termos da IN SRF 21/97,

alterada pela IN SRF 73/97.

O que se verificou, e esta foi a acusacdo fiscal, ¢ que 0s valores constantes da
escnta fiscal da contribuinte divergiam daqueles informados ao Fisco via DCTF e DIPJ.

Quanto 4 agdo de Mandado de Seguranga n° 2002.5110001962-1, interposta pela
empresa na qual solicita, em derradeira instancia, liminar que lhe “assegure o regular
prosseguimento da compensacio do crédito, anteriormente homologado em procedimento fiscal
préprio, com a expedicio do Documento de Compensacdo de Crédito { DCC) ou documento
equivalente sem restricdes, anulando-se as Decisdes n°: 1649/01 e 1650/01”, conforme
anteriormente explicitado, é de se observar que os citados Despachos Decisorios revogaram os
Despachos Decisérios n® 115/2001 ¢ 181/2001 nos quais foram reconhecidos na via
administrativa: “reconhecimento efetivado na sentenga de primeira instancia, confirmada pelo
Egrégio Tribunal Regional Federal da 1* Regido, com relagdo ao direito a0 Credito-Prémio do
IPI estatuido pelo Decreto-Lei n°® 491/69, referente ao periodo de suspensdo, com os devidos
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acréscimos legais”, concordando com” o valor apresentado em Juizo pela Procuradoria da
Fazenda Nacional, representante legal da Unifo” (Despacho Decisério n® 115/2001) e permissao
restritiva para compensé-los da seguinte forma: “do credito de R$ 29.000.000,00 (vinte e nove
mithdes de reais) com débitos consolidados no ambito do REFIS da Empresa BRASIL

TELECOM S/A, condicion~da as assungSes previstas no § 1° do artigo 17 da IN SRF 21/97, com .-

redagdo dada pela IN SRF 73/97 junto a este drgdo” e “do credito a ser compensado com débitos - .

préprios, consolidados no ambito do REFIS, condicionada a competente comprovagio da
DESISTENCIA protocolada.no Poder Judiciério, do valor pleiteado, bem como das assunges
previstas no § 1° do artigo 17 da IN SRF 21/97, com redac;ao dada pela IN SRF 73/97, junto a

. este Orgdo” (despacho Demsono 181/2001). -

Ou seja, 0s despachos decisdrios que a empresa deseja ver restabelecidos na citada

acio judicial haviam lhe assegurado: (i) a homologagio do direito ao crédito-prémio do IPI,
objeto da Agdo Judiciai n® 87.0001967-4, concordando com o valor apresentado em Juizo pela
PFN; (ii) direito a efetuar 2 compensagdo com débitos da empresa BRASIL TELECOM S/A,

inscritos no &mbito do REFIS; (iii) direito a efetuar a compensagdo com débitos proprios-

inscritos no programa REFIS, condicionada & comprovagio de desisténcia protocolada junto ao
Poder Judicidrio do valor pleiteado. Obedecendo, no caso dos dois lltimos itens ao disposto no &
1°do art. 17 da IN SRF 21/97, com redagdo dada pela IN SRF 73/97, 5

: Verifica-se, portanto, que a citada a¢do judicial ndo guarda reIa(;?io com a suposta
compensagdo dita efetunda pela empresa extracontabilmente com debltos do IP], ndo informada
em DCTF, nem objeto de pedido administrativo préprio. -

Ressalte-se, ainda, que na referida agdo a recomrrente nio obteve qualque1
prov1mento jurisdicional que a autorizasse efetuar as compensac;oc.s aqui arguidas.

Quanto a ml;lta aplicada ao langamento entendo ser esta cablvel,r ainda mais
quando a aplicagio da multa ndo foi objeto de recurso por parte da contribuinte.

Ressalte-se que do resultado da diligéncia proposta para que se verificasse se na.

data da constitui¢io do crédito tributdrio havia suspens&o da exigibilidade, a fiscalizagdo, as fls.

1309, manifestou-se informando que “o credito tributario objeto do presente processo
administrativo ndo se -encontrava suspenso por qualquer das situagGes de suspensdo da. . .

exigibilidade do credito previstas pelo Codigo Tributdrio Nacional no seu artigo 151, haja vista
que, na data do inicio da fiscalizagdo (em 07/05/2003) e na da constitui¢do do credito tributdrio

(31/10/2003 com ciéncia em 05/11/2003 por representante legal da empresa), os processos

judtCldlS Se apresentavam nas seguintes situagées:

-MS 2001 51.10.003704-7 - sentenga em 13/12/2001, transitada em julgado,
considerando a IMPROCEDENCIA do pedido (fls. 934 a 938);

-MS 2002.51.10.001962-1 - denegacdo de liminar em 26/04/2002 e sentenca em
23/07/2002 considerando IMPROCEDENTE o pedido (5. 975 a 985);

- MC 2003.02.01.000614-7 (origem MS 2002.51.10.001962-1) — liminar indeferida e
posteriormente, em 17/11/2004, acordao julgando IMPROCEDENTE a medida cautelar
com wransito em julgado em 25/04/2006 (fls. 1069 a 1084) “interpostos pela recorrente"”

Ou seja, ndo hd suspensdo da exigibilidade do crédito de forma que a multa
AR

langada ¢ devida. - Ry
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Diante do exposto voto no sentido de negar provimento ao recurso interposto, nos
termos constantes deste voto.

Sala das Sessbes, em 17 de julho de 2007.

* ,—"‘"/ L H A
Sra Munaig B

NAYRA BASTOS MANATTA R
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