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istos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por DOVER

COMERCIO S/A.

RESOLVEM os Membros da Quarta Caimara do
Contribu_inte_s, por unanimidade de votos,
nos termos do voto da Relatora. Fez g
Esmeraldo Barreto Filho, e pela Procuradori
Junior. '

chﬁndo Conselho de
converter o julgamento do recurso em diligéncia,

ustentacido oral pela Recorrente, o Dr. Humberto
a da Fazenda Nacional, ¢ Dr. Paulo Roberto Riscado

Sala das Sessdes, em 08 dé nnovembro de 2005.

|
|
1
|

/ o | .

A e S (s o4 . :

{ Henrique Pinheiro ’T‘(orrgsf”“—; : , -

Presidente :

Nogee, b h
Na%fa\%s %‘ﬁfma a

Relatora

Participaram, ainda, do prcsénte julgamento os C
Rodrigo Bernardes de Carvalho, Jilio César
Maria de Miranda.

6nselheiros Jorge Freire, Flavio de S4 Munhoz,
Alves Ramos, Sandra Barbon Lewis e Adriene
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Trata-se de auto de infra¢do objetivando a cobranga do IPI relativo ao periodo d
fevereiro/00 a junho/03 em virtude da falta de recolhimento do tributo.

. Na agFo fiscal foram constatadas as seguintes irregularidades, segundo Descrigas
dos Fatos e Enquadramento legal: - '

1. foram constatadas diferengas entre os valores declarados/pagos em DCTF .
DIPJ ¢ os constantes nos livros fiscais. A contribuinte. justifica tal difereng:
afirmando que nas declaracdes apresentadas ao Fisco foram considerado:
apenas os valores liquidos, cujo controle. € extracontabil, todavia, foran
efetuadas compensagdes lastreadas nas demandas judiciais tombadas sob o n'
87.00.01967-4, ajuizado junto a 3* Vara Federal-DF e Medida Cautelar n'
2003.02.01.000614-7, oriunda do TRF da 2 regido, sem que tais
compensagdes fossem langadas na escrita fiscal da enmipresa; ' '

2. no curso da fiscalizagio promoveu a retificacido das DCTF e apresentou
declaragGes de compensagdo, regularizando as compensagdes efetuadas;

3. por meio do Processo n° 87.00.01967-4, ajuizado Junto & 3* Vara Federal-DF a

contribuinte pretendeu ter reconhecido direito a se ressarcir de possiveis™
créditos oriundos do incentivo denominado crédito-prémio do IPL No curso do

processo obteve sentenga transitada em julgado em 27/05/97 na qual teve

reconhecido a procedéncia do seu pedido, tendo sido a Unido condenada a |

restituir o crédito-prémio relativo ao periodo de 01/04/81 a 30/04/85, com os
acréscimos especificados na sentenga. -Ap6s o trinsito em Jjulgado a empresa
4 promoveu a exetu¢ao de Sentenga, tombada sob o n° 1998.34.00.023369-3,
apresentando levantamento dos valores que julgou ter direito. A PFN-DF
divergindo do montante apontado apresentou seus proprios célculos.

Encontrando-se o processo de execugdo de sentenca sob efeitos de embargos
de execugio; :

4. "em 01/06/01 e 17/08/01 a contribuinte obteve junto a DRF - Nova Iguagu - RJ
homologagio dos seus créditos e permissdo restritiva para compensé-los.
Todavia, alegando iliquidez e certeza dos créditos, a interesse da PFN e a
inconveniéncia e inoportunidade de tais atos administrativos o Delegado da
citada DRF revogou ambos os despachos decisérios anteriormente proferidos;

5. contra o ato de revogagdo dos despachos decisérios que homologava o crédito
' € permitia a compensagio a empresa ingressou com Agéo de Mandado de
Seguranga tombado sob o n° 2002.5110001962-1 na 5" Vara Federal de Sdo
Jodo de Meriti - RJ, na qual pleiteia 0. restabeleci
decisérios cancelados-e o conseqiente prosseguimento das compensagdes. Em

grau de apelagdo 20 TRF da 2° Regidio obteve despacho datado de 17/01/03, no
qual a autoridade judicial ordena a expedi¢ao de Docu
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mento de Compensagio
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mento dos despachos
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dé Crédito'— DCC. Porém em decisdo interlocutéria datada de 29/08/03
novamente manifesta-se 0 TRF da 2° Regido indeferindo a liminar requerida e
reformando o déspacho anterlormente concedido para que fosse expedida a
DCC; e

6. a fiscalizag@o COnsiderou que dada a incerteza do crédito oponivel & Fazenda,
aliado ao disposto no art. 170-A do CTN, .que veda expressamente a
compensagio antes do trdnsito em julgado da agdo judicial interposta, a
contribuinte efetuou compensagdes indevidas sujeitando-se ao lancamento do

-

tributo devido, e cuja compensagao foi glosada pelo Fisco.

A empresa apresentou impugnag¢io alegando, em sintese:

L.

.

as compensagdes por ela efetuadas, e que foram.o motivo do presente
lancamento, nao sao indevidas, até mesmo porque, como reconhece a
prépria autoridade fiscal, a impugnante tem sentenga-judicial transitada‘em
julgado na qual lhe restou conferido o direito a ser ressarcida do crédito-
prémio do IPI no periodo de 01/04/81 a 30/04/85, sio estes os créditos
usados na compensagio glosada pelo Fisco;

houve equivoco por parte’ do Fisco acerca do que transitou em julgado e o
que continua sub-judice, sendo que o direito & compensagdo oriundo do
direito creditério ji reconhecido pelo Judicidrio de forma definitiva &
inquestionavel;

o que continua em discussdo € o quantum e.a forma de proceder o’
ressarcimento;

o direito 2 compensag¢do nio foi questionado pela Fazenda Nacional, que
apenas, em sede de execugdo de sentenga discorda do guantum a ser
ressarcido. Desta forma o direito compensatério seria de, no minimo, no
montante do valor apontado pela PFN;

o direito & compensagdo é liquido e certo ja que “apds o julgamento pelo
TRF 1° Regido, da agdo de conhecimento, em grau de recurso que fora
proposta pela Unido, sacramentou-se o direito da Defendente em
creditar-se porque a apelagdo da unido foi julgada zmprocedente ja que
o direito'd compensagdo € legitimo™,

o despacho da autoridade administrativa que revogou a homologagao dos
créditos e da compensagao constitui verdadeiro desrespeito a lei, & coisa
julgada e ao direito adquirido, sendo esta a discussfio que hora viceja em
sede de mandado de seguranga; €

afirma que a sua. pretensao estd lastreada no instituto da-cdisa julgada, da
qual emana a condig@o de licitude de todas as compensacdes efetuadas.

A DRJ em Juiz de Fora - MG julgou procedente o langamento sob o argumento de
que apesar de a contribuinte ter reconhecido o seu direito ao ressarcimento do crédito-prémio do
IPI em acdo ordindria transitada em jilgado, o montante a ser ressarcido ainda estd em discussio

. WT/’
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no Judicidrio nio poderia ter efetuado compensagbes sem autorizagao expressa do Poder
Jud1c1érlo

‘ Contra a decisdo proferida a contribuinte-interpds recurso voluntario no qual alega
as mesmas razdes da inicial, acrescendo ainda que o "Mandado de Seguranga n°
2002.5110001962-1 ndo estd a discutir a compensa¢io, mas apenas O como esta deverd ser
procedida, ji que o direito compensatorio jd havia sido garantido na agho ordmana interposta
.com trinsito em julgado da sentencga reconhecendo-o seu direito ao réssarciment6 do crédito-
prémio do IPIL

Acresce ainda que o indeferimento da liminar ¢ a reforma do despacho proferido
pelo TRF da 2° Regido, em decisdo interlocutéria proferida pelo mesmo Tribunal sob alegacdo
de “incerteza do crédito oponivel d Jazenda, aliado & modificacdo, pela Lei Complementar
10472001, do art. 170, do CTN, que passou a vedar expréssamente a compensagdo de tributos
antes do trdnsito em julgado da decisdo judicial, ainda resta se discutir, jé que 0 mérito desta
medida Judlaal amda ndo foi julgado, até porque sentenga transitada em julgado hd, como foi

. explzcado acima”

Os embargos de execucao mterpostos pela PEN foram rejeitados, “o que deu a
recorrente dzrezto -pleno ao crédito integral, que ora pode compensar”.

" Foi efetuado arrolamento de bens garantindo o seguimento do recurso interposto,
segundo documentos de fls. 661/662 e 668.

. _ E o relatério.
Vi
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'VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA

O recurso interposto encontra-se revcst1d0 das formalidades legais cabiveis
merecendo ser apreciado.

: A- questio a ser tratada no presente recurso diz respeito unicamente A
possibilidade de a recorrente efetuar compensagdes de tributos devidos com os valores a serem
ressarcidos pela Fazenda Nacional a titilo de crédito-prémio do IPI, cujo direito foi reconhecido,
com tréinsito em julgado da acfo, pelo Poder Judiciario. '

A impossibilidade da realizacfio desta corhpensagéo segundo entendimento do

Fisco € a acdo de execugdo de sentenca ainda em curso. -

Todavia, na ag¢io judicial de Mandado de Seguranga n° 2002.51.10.001962-1, o

TRF 'da 2° Regido se manifestou inicialmente determinando a expedi¢do de Documento de

Compensagio de Crédito — DCC, sendo que manifestou-se pela segunda vez em -decisdo
interlocutdria datada de 29/08/03 indeferindo a liminar requerida e reformando o despacho
anteriormente concedido para que fosse expedida a DCC:

Em primeira analise, nédo wslumbm a presen¢a dos pressupostos necessdrios a
concessdo da l:mmar

O principal ¢bice para o seu deferimento, a[em da auséncia de plausibilidade do direito,
no que tange a incerteza do crédito oponivel ao Fisco, diz respeito & superveniéncia da
Lei Complementar n® 104, de 10/172001, que introduziv o artigo 170-A no Cédigo
Tributdrio Nacional, vedando, expressamente, a compensapao de tributos antes do
transito em julgado da decis@o judicial, como a seguir transcrevo: “Artigo 170-A ~ E
" vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacdo
Judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da respectiva decisdo
judicial (grifei). |
Seguindo, portanto, a posi¢do que jd vinha adotando quanto a impossibilidade de

compensagdo de Iributos antes de uma decisdo definitiva, REFORMO a decisdo de fls.
108, indeferindo a liminar requerida.

[

Contra tal decisdo foram interpostos embargos declaratérios, cuja data da
mterposn;:ao ndo consta dos autos.

Para que se possa decidir sobre a aplicaciio da multa de oficio langada faz-se
necessdrio que seja definido se a exigibilidade do crédito tributrio em questfio encontrava-se
suspensa em virtude da decisdo proferida pelo TRF da 2* Regifo no Mandado de Seguranga n°
2002.51.10.001962-1, € dos embargos contra a decis&o interlocotoria proferida pelo mesmo
tribunal.” "

Diante do exposto voto por converter o julgamento em diligéneia para que seja:

VARZ,

H
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1. verificado se na data da constitui¢io do crédito tributério a ex1g1b1hdadc do
crédito estava suspensa, anexando-se c6pias; das principais pecas do Processo
Judicial n® 2002.51.10.001962-1 e certidio de objeto e pé;

2. anexar copia das principais pegas do processo Judlclal que concedeu o credlto

em questao a recorrente € da execucgdo de sentenca, bem como certidio de
objeto e pé dos referidos processos; e

3. anexar as principais pecas dos processos judiciais interpostos pela recorrente
que tratam do-crédito usado na compensacdo hora glosada, bem como certidio
de objeto e pé. :

Ap6s conclusdo sejam os autos devolv1dos a esta Camara para julgamcnto

Sala das Sessdes, em 08 de novembro de 2005.

NAYRA BAYTOS MANATTA
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