MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
OITAVA CAMARA

Processo n.®. :10735.004573/99-01
Recurso n.°. 1135178

Matéria : IRPJ — Ex: 1996

Recorrente : AUTO IGUACU LTDA.
Recorrida : DRJ - RIO DE JANEIRO/RJ |
Sessao de : 17 de margo de 2004

Acordao n.°. :108-07.733

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - ACAQO JUDICIAL —
RENUNCIA A INSTANCIA ADMINISTRATIVA — Opcao pela via do
processo judicial importa renincia as instancias administrativas, em
face do principio da unidade de jurisdigdo.

Recurso nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por AUTO IGUACU LTDA,,

ACORDAM os Membros da Qitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NAQ CONHECER do recurso, tendo em vista
a opgdo pela via judicial, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o
presente julgado.
lue |
RA FRANCO JUNIOR A
TE EXERCICIO NA PRESIDENCIA

M%_;\——‘
| DIAS DE MELLO_PEI (@)

FORMALIZADO EM: 1 6 ABR' 2004

RELATORA

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: NELSON LOSSO FILHO,
LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO,
FERNANDO AMERICO WALTHER (Suplente convocado), JOSE CARLOS TEIXEIRA
DA FONSECA.
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Processo n.° :10735.004573/99-01
Acordao n.° +108-07.733

Recurso n.° :135.178
Recorrente : AUTO IGUAGU LTDA

RELATORIO

Contra a empresa Auto Iguagu Ltda. foi lavrado Auto de Infragdo com a
consequente formalizagao do crédito tributario referente ao Imposto sobre a Renda da
Pessoa Juridica relativo aos meses de margo, maio, junho, setembro, outubro

novembro e dezembro do ano-calendario de 1995.

Segundo consta da Descrigdo dos Fatos e Enquadramento Legal do
Auto de Infragdo em comento, a Recorrente, na apuragéo mensal do Imposto de Renda
devido, teria procedido indevidamente a compensagao de prejuizos fiscais apurados
acima do limite de 30%, em inobservancia ao disposto nas Leis n°® 8.981/1995 e
9.065/1995.

Em vista de tal fato, a autoridade fiscal competente lavrou o presente
Auto de Infragdo em 24.11.1999, exigindo da Recorrente a quantia de R$ 33.025,03
relativa ao tributo n&o recolhido, aplicando ainda multa de oficio no percentual de 75%

e juros moratorios calculados pela taxa Selic.

Intimada em 26.11.1999 acerca do aludido Auto de Infraggo, a ora

Recorrente apresentou, tempestivamente, sua Impugnacéo, alegando em sintese que:

() os prejuizos fiscais apurados em um mesmo
exercicio-financeiro poderiam ser utilizados para
compensar integralmente os lucros obtidos em

periodos subsequentes deste mesmo exercicio;
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(I1) ainda que nao se tratasse de compensagéio efetuada
entre prejuizos e lucros auferidos em um mesmo
exercicio financeiro, a limitagdo imposta pela
legislagdo de regéncia ao restringir a compensagéao
do lucro apurado em determinado periodo com
prejuizos verificados em periodos anteriores
importaria em ftributagdo imprépria, sobre valores

ndo condizentes com o conceito de renda.

Em vista do exposto, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento do
Rio de Janeiro, unidade de Nova lguagu, verificando a existéncia de medida judicial
interposta pela Recorrente (Agdo Ordinaria n® 95.0011055-5), cujo objeto seria idéntico
a discussdo que permeia a presente lide, houve por bem deixar de conhecer da
impugnacao apresentada pela ora Recorrente, sob o fundamento de que a propositura
de ag¢éo judicial implicaria na rentncia do direito do contribuinte em questionar o débito
na esfera administrativa, conforme disposto nos artigos 1°, § 2° do Decreto-Lei n°®
1.737/1979, 38° da Lei n° 6.830/1980 e Ato Declaratério Normativo COSIT n° 03/1996.

Intimado da decisdo em 31.05.2000, o contribuinte apresentou petigao
direcionada a Delegacia da Receita Federal de Nova Iguagu, alegando que a matéria
apresentada em sua Impugnagdo seria distinta da discussdo que envolve a medida
judicial interposta, de modo que, sendo diverso o objeto de tais demandas, a
propositura da Ag¢do Ordinaria n°® 95.0011055-5 ndo prejudicaria a apreciagdo da

defesa do contribuinte formulada na esfera administrativa.

Em fungdo da apresentagdo da petigdo de reconsideragdo supra citada
e em virtude da auséncia de previsdo legal que permita a manifestagdo de
inconformidade do contribuinte, em Primeira Instancia, contra decisdo proferida neste
mesmo grau de jurisdi¢ao, foi a ora Recorrente, em 03.10.2000, intimada acerca do
despacho de fls. 130, tendo apresentado, em 31.10.2000, Recurso Voluntario alegando

em sintese a ilegalidade da limitagdo da compensagdo dos prejuizos fiscais



Processo n.® :10735.004573/99-01
Acordido n.° 1 108-07.733

acumuiados de periodos anteriores, mormente em virtude da distor¢do do conceito de

renda que tal limitagao implica.

€ o Relatério.
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VOTO

Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, Relatora

O Recurso & tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade, inclusive com apresentagdo de arrolamento, devendo, portanto, ser
admitido.

A controvérsia que paira sobre a presente lide reside na verificagéo de
eventual coincidéncia existente entre o objeto desta demanda e o objeto da Agéo
Ordinaria n° 95.0011055-5. Apurada a identidade entre elas, a apreciagdo do Recurso
em questao torna-se prejudicada, consolidando-se, automaticamente, o débito

pleiteado pela administragao fazendaria.

De outra parte, a constatagao de objetos distintos implicaria, em
primeiro plano, no conhecimento das razdes expostas pelo Recorrente para que, num
segundo momento, fossem analisados os argumentos distintos da medida judicial
trazidos & baila em seus devidos contornos juridicos, verificando-se,

consequentemente, a procedéncia ou ndo do langamento tributario.

Intimado a apresentar copia da petigdo inicial, Sentenca e Recurso de
Apelagio referentes a Agdo Ordinaria n° 95.0011055-5, a Recorrente cumpriu, dentro
do prazo estipulado, a aludida exigéncia fiscal, viabilizando a analise pela
administragdo publica quanto a eventual coincidéncia dos objetos relativos a

mencionada ag¢do judicial e a presente demanda.
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Assim é que, tendo em méaos documentos habeis a demonstrar a
incompatibilidade no prosseguimento concomitante de duas demandas distintas
versando schre o mesmo objeto, o limo. Julgador de Primeira Instdncia considerou
serem idénticos os fundamentos, bem como o pedido formulado na esfera
administrativa e judicial, deixando, por esta razdo, de conhecer dos argumentos
apresentados pela Recorrente no intuito de afastar a exigéncia do crédito tributario ora

exigido.

De fato, em gque pese os argumentos apresentados pela Recorrente em
sua defesa, a analise dos documentos anexados aos autos revela a plena congruéncia

da decisdo ora recorrida com o determinado pela legisla¢ao de regéncia.

A despeito do que afirmado pela Recorrente em sua Impugnagéao e,
posteriormente, em seu pedido de reconsideragio, certifica-se que a infragéo apurada
pela fiscalizago refere-se a compensacdo do lucro liquido acima do limite de 30% com

os prejuizos fiscais contabilizados em exercicios-financeiros anteriores, e ndo em

vitude da compensagado integral com os prejuizos verificados em um mesmo ano-

calendario.

Com efeito, ndo resta qualquer controvérsia que, na apuragéo do Lucro
Real, os prejuizos fiscais de um més podem, por razdes dbvias, serem compensados
integralmente quando verificado lucro em periodos subseqlientes, desde que no
mesmo ano-calendario. Isto porque, tanto o Imposto sobre a Renda como a
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liguido, tém como critério de apuragao o ciclo anual,
vale dizer, somente ao final do ano-calendario a empresa tera condigbes de verificar
resultado fiscal positivo ou negativo. Assim, a limitagdo imposta por lei para
compensagao do prejuizo fiscal acumulado refere-se aos prejuizos verificados em
exercicios-financeiros passados, e ndo a resultados negativos apurados em periodos

diversos de um mesmo ano.

A andlise da DIRPJ juntada aos autos pela fiscalizagdo, mais

especificamente a linha 5 das fichas n°s 29 e 30 (fls. 18 a 41), denota que a empresa,

| b
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na apurag¢ao do Lucro Real mensal, deduziu da parcela correspondente ao lucro liquido
os prejuizos fiscais acumulados até o ano-calendario de 1994 acima do percentual
previsto de 30%, em contrariedade as disposi¢des previstas nas Leis n° 8.981/1995 e
9.065/1995.

A bem da verdade, a Recorrente em nenhum momento tentou
comprovar que o0s valores compensados referiam-se, de fato, aos prejuizos
contabilizados em periodos diversos do mesmo exercicio-financeiro, e que, portanto, as
declaragdes entregues a fiscalizagdo continham equivocos formais, ndo tendo,
inclusive, insistido nesta matéria de defesa no momento da interposicao do Recurso
Voluntario, relegando para esta fase processual tdo somente alegagbes quanto a
ilegalidade da limitag&o imposta pelas Leis n° 8.981/1995 e 9.065/1995.

Esclarecida esta questdo, nota-se que a apreciagao da matéria por

este Conselho de Contribuintes torna-se prejudicada.

Isto pois, conforme denotam os documentos juntados as fls. 86/112, a
Recorrente ajuizou Ag¢do Ordinaria, distribuida sob o n° 95.0011055-5 a 5% Vara
Federal da Sec¢do Judiciaria do Rio de Janeiro, questionando a validade da limitagéo na
compensagdo do lucro liquido com os prejuizos fiscais apurados em periodos
anteriores (Leis n° 8.981/1995 e 9.065/1995), ou seja, de objeto idéntico & questdo
tratada na presente lide, o que torna impossivel a apreciagao da matéria por este orgéo

administrativo.

De fato, o ordenamento juridico brasileiro, visando evitar a existéncia
de decisbes contraditorias, sobre a mesma matéria, proferida por diferentes orgéos,
adotou o principio da jurisdigdo una, resguardando ao Poder Judiciario a palavra final
na resolugdo de conflitos de cunho juridico. Assim, uma vez eleita pela Recorrente a
via judicial para analisar determinada questao, foge a razoabilidade submeter a mesma

controvérsia ao crivo deste Conselho, por total inocuidade desta medida.
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Alias, é exatamente este o entendimento externado pela Coordenagao
Geral do Sistema de Tributagdo, conforme indica a analise do Ato Declaratorio

Normativo n° 3/1996, verbis:

“a) a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de agéo judicial —
por qualquer modalidade processual — antes ou posteriormente a
autuagdo, com o mesmo objeto, importa a renlincia as instancias
administrativas ou desisténcia de eventual recurso interposto”

Noutro giro, a questdo encontra-se pacificada pelos Conselhos de
Contribuintes do Ministério da Fazenda, ndo cabendo maiores discussoes acerca do

tema, conforme indicam as ementas abaixo transcritas:

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — AGAO JUDICIAL -
RENUNCIA A INSTANCIA ADMINISTRATIVA — Opgdo pela via do
processo judicial importa renuncia as instédncias administrativas, em
face do principio da unidade de jurisdigdo”

(Recurso n® 126810, Rel. Cons. Jodo Holanda Costa, 3% Camara do
Terceiro Conselhos de Contribuintes, Sesséo de 02.12.2003).

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — RENUNCIA A VIA
ADMINISTRATIVA — O ajuizamento de acgdo judicial anterior ao
procedimento fiscal importa rentncia a apreciagdo da mesma matéria
na esfera administrativa, uma vez que o ordenamento juridico
brasileiro, adota o principio da jurisdicdo una, estabelecido pelo artigo
5° inciso XXXV, da Carta Politica de 1988, devendo serem analisados
apenas o0s aspectos do langamento ndo discutidos judicialmente”
(Recurso n°® 121624, Rel. Cons. Dalton César Cordeiro de Miranda, 22
Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, Sessdo de
11.06.2003)

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - OPCAO PELA VIA
JUDICIAL — RENUNCIA A VIA ADMINISTRATIVA — CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA - DUPLO GRAU DE JURISDICAO —
CORREGAO DE INSTANCIA — (...) somente quando ha identidade de
objeto, ou sefa, quando o sujeito passivo discute a mesma exigéncia
tributaria, tanto na esfera administrativa quanto na judicial, caracteriza-
se a renuncia as instancias administrativas, face a prevaléncia da
decisao judicial sobre a administrativa”

(Recurso n°® 121395, Rel. Cons. Lacia Rosa Santos, 32 Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, Sessio de 11.05.2000).
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Pelo exposto, tendo em vista a opgdo da Recorrente pela via judicial,
deixo de conhecer do Recurso Voluntario.

Sala das Sessoes / DF, em 17 de margo de 2004.

Karem Jureidini Digs,de Mello Pei
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