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DESPESAS MEDICAS - APRESENTACAO DE RECIBOS - SOLICITAGAO DE OUTROS
ELEMENTOS DE PROVA PELO FISCO - POSSIBILIDADE - Todas as dedugdes estdo
sujeitas a comprovagdo ou justificagdo, podendo a autoridade langadora
solicitar elementos de prova da efetividade dos servigos médicos prestados €
dos correspondentes pagamentos. Nessa hipotese, a apresentacdo tdo-somente
de recibos e/ou declaragdes firmadas pelos profissionais € insuficiente para
comprovar o direito a dedugdo pleiteada.

DECLARAGAO DE AJUSTE ANUAL - DEDUCOES - LIVRO CAIXA - DESPESAS DE
ATIVIDADE RURAL - As despesas de atividade rural sdo dedutiveis das receitas
da atividade rural, devendo constar em demonstrativo da atividade rural,
integrante da Declaragdo de Ajuste Anual, sendo vedada sua dedugdo
diretamente a titulo de Livro Caixa.

Recurso negado.

ACORDAM os Membros da Primeira Turma Especial da Segunda Secdo de

Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, em
NEGAR provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora.
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AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE

Presidente e Relatora

FORMALIZADOEM: 3 0 QUT 2009



Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Jos¢ Raimundo
Tosta Santos (Conselheiro convocado), Sandro Machado dos Reis, Bernardo Augusto Duque
Bacelar (suplente convocado), Julio Cezar da Fonseca Furtado ¢ Marcelo Magalhdes Peixoto.

Relatorio

AUTUACAO

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado o Auto de Infragdo de

fls. 226 a 240, referente a Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2003, formalizando a
exigénecia de imposto suplementar no valor de R$15.936,22, acrescido de multa de oficio
parcialmente qualificada e juros de mora.

A autuagdo foi assim resumida no relatério do acdrddo de primeira instancia:

“O referido lancamento feve origem na constatacdo das
seguintes infragoes.

Dedugdo indevida a titulo de despesas médicas, devidamente
intimado(a) a apresentar os documentos comprobatorios das

despesas  medicas informadas em sua declaracio, o(a)
contribuinte  nao logrou fazé-lo integralmente, assim, a
Siscalizagdo procedeu ao langamento de oficio para excluir parte
dos valores constantes da rubrica “Despesas Médicas”.

Enquadramento Legal: art. 8°, inciso 1I, alinea ‘a’ e §§ 2°¢ 3°
da Lei 9.250/95, Decreto-Lei5.844/43, art. 11, § 3 e art. 73 e 80

do RIR/99. Valor da infracio: RS 21.930,00

Dedugio indevida de despesas de Livro Caixa - devidamente
intimado a apresentar o livro caixa e os documentos que
compunham a sua escrituragdo, ndo logrou .fazé-lo.
Enquadramento Legal: art 11, § 3 do Decreto Lei n. 5.844-43,
art. 6 e §§, da Lei n. 8.134-90, art. 8, inciso 11, alinea ‘g, da Lei
n. 9.250-95, art 73 e 75 do RIR-99. Valor da infracio:
R$ 36.019,86”

A multa de oficio aplicada sobre a glosa de dedug@o a titulo de livro caixa foi
qualificada.

IMPUGNACAO

Cientificado do langamento, o contribuinte apresentou impugnagao (fls. 247 a
256), acatada como tempestiva. Alegou, consoante relatdrio do acérddo de primeira instancia:

“a) Que, passados quase cinco anos, ficou muito dificil
encontrar todos os documentos solicitados, dentre cles o livio
caixa

b) Que as despesas odontologicas de sua esposa foram custeadas
por ele e que apesar dela haver apresentado declaragdo, ndo
possuia numerario suficiente para a realizagdo do servigo, como
prova a sua declaragdo;
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¢) Que ao custear a realizag¢do dos servigos odontologicos estava
cumprindo sua obrigagdo de marido e principal provedor da
Sfamilia;

d) Que esta obrigacdo e muito superior a lei tributaria porque
estd inserida nos direitos e obrigagoes do ser humano;

e) Que o fato de a esposa ndo se encontrar incluida em sua
declaragdo como dependente ndo modifica o status de marido e
mulher dependente civil;

B Que a auditora fiscal ao avocar o § 2°, do artigo 8°, da lei n°
9.250/95 em todos os seus incisos teve como objetivo confundir a
defesa do(a) impugnante, pois bastaria mencionar o seu inciso

II, onde restringe os pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao prdprio tratamento e ao de seus dependentes;

g) Que o fato de tentar confundir a defesa do contribuinte traz a
evidencia  do  cerceamento  de  defesa, fato  este
constitucionalmente proibido,

h) Anexa, outrossim, o recibo de despesa odontoldgica no valor
de R$18.100,00, que somente fora localizado agora;

i) Que a auditora fiscal avocou, tambeém, o artigo 73, do decreto
3.000/99, generalizando seus efeitos, confundindo a defesa;,

J) Que o livro caixa é um instrumento meramente de registro,
ndo sendo exigida a formalizagdo de seu registro;

k) Que os documentos apresentados podem suprir a
apresenta¢do do livro caixa,

1) Que a formalizagdo de representagdo a ser encaminhada ao
Ministério Publico Federal, representa cerceamento do direito
de defesa;

m) Que ndo ha a existéncia de fraude comprovada, mas sim
indicios;

n) Que o documento exigido anteriormente, recibo de despesa
odontoldgica, esta sendo agora juntado,”

ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A 3* Turma da DRJ-Brasilia/DF, conforme acérddo de fls. 317 a 322, julgou
parcialmente procedente o langamento, eis que desqualificou a multa de oficio. Além disso,
teceu, entre outras, as seguintes consideragdes:

“(..) as glosas referentes as despesas médicas com a esposa do
contribuinte, deverdo permanecer inalteradas.

O contribuinte junta, ainda, Recibos de Pagamento a Auténomo,
emitidos por Solange Aparecida Almeida I. da Silva, referentes a
prestagdo de servigos de tratamento odontologico periodontal.
Da andalise de tais recibos o que se verifica é que os mesmos nio

cumprem o0s requisitos estabelecidos pela legislagdo em vigor, z,/




uma vez que os mesmos ndo trazem niimero do CPF, CRO e
enderego do prestador do servigo, bem como a identificagio do
paciente, informagoes estas, necessdrias para que os documentos
sejam considerados habeis e idoneos a comprovar as despesas
nele descritas.

Portanto, a glosa referente a despesa médica no valor de
R318.100,00, beneficiario Solange Aparecida Almeida Italo

Silva, deverd permanecer inalterada, por falta de comprovagdo.

()

No que diz respeito as despesas de livro caixa, o contribuinte se
defende argumentando tratarem-se de despesas oriundas da
administragdo de seu negocio/profissio e que a auséncia do
livro caixa ndo justifica a glosa e que ndo hd nos autos a
comprovagdo de evidente intuito de fraude para justificar a
imposi¢do da multa de 150%.

Pois bem, o contribuinte juntou aos autos diversos recibos de
despesas referentes a atividade rural (Fazenda Porteira Velha)

despesas estas passiveis de deducdo sim, mas na declaracdo
referente a atividade rural. Ainda, ao contrario do que afirma o

contribuinte, para serem dedutiveis as despesas devem estar
devidamente escrituradas em livro caixa, comprovadas por meio
de documentagio idénea, sendo indispensdvel que todos os
langamentos sejam feitos com historico indicando a natureza da

receita ou da despesa.

Correta, portanto, a glosa efetuada.’

Os fundamentos da decisdo de primeira instdncia estdo consubstanciados nas
seguintes ementas;

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
FISICA — IRPF

Exercicio: 2003

Ementa: DESPESAS MEDICAS E COM LIVRO CAIXA.
Havendo o contribuinte deixado de comprovar as despesas

pleiteadas, com documentos habeis, referentes as glosas

supracitadas, resta procedente o langamento delas decorrente.

MULTA QUALIFICA — Ndo comprovado o intuito doloso do
contribuinte, com o proposito exclusivo de usufruir vantagem
traduzida pela redugdo do montante do imposto devido na
tributa¢do da pessoa fisica, incabivel é a aplicacdo da multa
qualificada.

Lang¢amento Procedente em Parte”

RECURSO AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS
FISCAIS (CARF)

Cientificado da decisio de primeira instdncia em 27/09/2006 (fls. 327), o
contribuinte, por intermédio de representante (Procuragdio as fls. 257), apresentou, em
23/10/2006, o Recurso de fls. 329 a 336, reafirmando, em apertada sintese, que faz jus a
dedugdo das despesas médicas referentes a sua esposa, eis que arcou com o 6nus. Pondera que /p

4
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o fato de sua esposa apresentar declaragdo em separado ndo descaracteriza a relagio de
dependéncia. Quanto as despesas que teve com Solange Aparecida Almeida Italo Silva,
informa que se trata de profissional registrada no Conselho Regional de Odontologia de Minas
Gerias (CRM/MG n° 54930), inscrita no CPF (793.494.556-68) e cujo enderego € o que se vé
na copia da declaragdo de ajuste anual por ela apresentada. Entende que, na hipétese de o valor
em questdo ndo poder ser deduzido em sua declaragio, a mesma quantia devera ser excluida do
montante declarado pela profissional, por ser receita considerada ndo ocorrida. Relativamente

as despesas escrituradas em livro caixa, afirma que juntou notas fiscais de empresas
efetivamente registradas e inscritas no CNPJ, o que prova serem legais e idoneas as dedugdes

correspondentes, |

Documentos extraidos dos bancos de dados administrados pela Secretaria da

Receita Federal do Brasil ¢ referentes ao arrolamento de bens também constam dos autos (fls.
338 a 351).

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 352, que
também trata do envio dos autos ao entdo Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o Relatério.

Voto

Conselheira  AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE,
Relatora

O recurso € tempestivo e atende as demais condi¢Ges de admissibilidade,
portanto merece ser conhecido.

No caso, o interessado pleiteia dedugfio de despesas odontologicas que teria
tido com Solange Aparecida Almeida Italo Silva, bem como aquelas referentes a sua esposa,
que apresentou declara¢do em separado.

Frise-se que, em principio, admite-se como prova idénea de pagamento os
recibos fornecidos por profissional competente, legalmente habilitado, que contenham todas as
indicag¢des indispenséveis a identificagdo de quem efetuou o pagamento, em que data, referente
ao tratamento de qual paciente, bem como a indicagdo do nome, endereco, CPF ou CNPJ do
emitente. Todavia, a apresentagdo dos recibos ndo ilide o direito de o Fisco solicitar que o
contribuinte comprove ou justifique a dedugdo declarada.

Por oportuno, confiram-se as disposigdes legais sobre a matéria, consolidadas
no Decreto n°® 3.000, de 26 de margo de 1999, Regulamento do Imposto de Renda, RIR/1999:

“Art. 80 — Na declaragdo de rendimentos poderdo ser deduzidos
os pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos,
dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiélogos, terapeutas’
ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentdrias (Lei n® 9.250/95, art. 8, II,
alinea “a”).

§ 1° O disposto neste artigo (Lei n® 9.250/95, art. 8°, §2°): f/



()

II - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ao seu proprio tratamento e ao de seus dependentes;

[T - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicag¢do do nome, enderego e niimero de inscri¢cdo no Cadastro
de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes

- CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentagao,
ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento.” (grifos acrescidos)

O contribuinte, para comprovar as despesas que teria tido com Solange
Aparecida Almeida Italo Silva, apresentou os Recibos de Pagamento a Autonomo (RPA) de

fls. 288 a 299. Tais RPAs, em desacordo com a legislagdo acima transcrita, ndo trazem
endereco, CPF e CRO da emitente. Portanto, a despeito de todos os argumentos do recorrente,
ndo ha como acatar os RPAs em questdo como hébeis para amparar sua pretensdo.

E mais, a despeito de ter sido intimado (fls. 05 a 07) a comprovar a
efetividade dos pagamentos que alega ter efetuado, o contribuinte ndo logrou fazé-lo.

Ainda que desnecessario para a solugdo da lide, mas s6 a titulo de
esclarecimento, registre-se que o fato de o contribuinte ndo lograr comprovar de maneira habil

seu direito a dedugdo néo desobriga a profissional que teria recebido os honordrios em questdo
a inclui-los em sua declaragdo de ajuste anual.

Quanto ao direito a dedugdo de despesas médicas e odontoldgicas da esposa

do contribuinte, 1gualmente ndo ha reparos a serem feitos no acordio recorrido. Como se
depreende da legislag@o acima transcrita, para deduzir tais despesas, seria indispensavel que o

contribuinte houvesse apresentado declaragdo de rendimentos em conjunto com o conjuge ¢
incluido a esposa como dependente. Nio o fazendo, ndo ha como aceité-las, sendo indcuos as

ponderagdes do contribuinte para fins de imposto de renda, como ja bem exposto no acérddo
recorrido:

“Pois bem, as despesas médicas ou de hospitalizacio dedutiveis
restringem-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte para
o seu proprio tratamento ou o de seus dependentes relacionados
na Declaracido de Ajuste Anual, incluindo-se os alimentandos,
em razdo de decisdo judicial ou acordo homologado
Judicialmente.

()

Pois bem, o que se verifica é que a esposa do contribuinte
recebeu rendimentos e apresentou declaragdo propria, flIs. 224, o
que inviabiliza a deduc¢do de despesas médicas dela na
declara¢ao do impugnante, mesmo que tais despesas tenham
sido custeadas pelo impugnante.

Cabe esclarecer que a legislagdo tributaria ndo esta, de forma
alguma, indo contra o que determina outros ramos do direito,
quando determina quem pode figurar como dependente na
declaragdo de rendimentos, vez que tal determinagdo é tdo
somente para fins de imposto de renda.” ?/
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Por fim, o contribuinte alega que faz jus a dedugdo de Livro Caixa, eis que
juntou notas fiscais de empresas efetivamente registradas e inscritas no CNPJ, provando serem

legais e idoneos as valores pleiteados.

Examinando as notas fiscais apresentadas pelo contribuinte, verifico que sdo

referentes a4 atividade rural, todavia, o interessado ndo preencheu o demonstrativo
correspondente quando da apresentagdo da declaragdo de ajuste anual.

Quer dizer, pretende deduzir no ajuste anual todas as despesas da atividade
rural, a titulo de livro caixa, sem considerar que, pela legislagdo de regéncia, tais despesas s6
podem ser deduzidas das receitas da atividade rural para fins de apuragdo do resultado da

atividade rural.

Em linhas muito gerais, apurando-se prejuizo (despesas superiores as

receifas), esse € passivel de ser compensado em exercicios futuros. Apurando-se resultado
positivo, € facultado ao contribuinte oferecer a tributagdo o valor obtido apds a compensagio
de prejuizos anteriores ou optar pela tributagdo de 20% (vinte por cento) da receita bruta. Nessa
ultima hipétese, perde o direito a compensagdo total de prejuizos correspondentes a anos-
calenddrio anteriores & opgdo (Lei n°® 8.023, de 1990, art. 16, paragrafo tnico ¢ Lei n® 9.250, de
1955, arts. 9°, 18 ¢ 19)

Observa-se, portanto, que os rendimentos da atividade rural, por suas
peculiaridades, ja gozam de tributagdo favorecida. Assim, inaceitavel a tese do contribuinte de
que as despesas da atividade rural possam ser consideradas todas dedutiveis diretamente dos
rendimentos tributdveis sujeitos ao ajuste anual (que, no caso, sequer contemplaram resultado
da atividade rural).

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessées-DF, em 21 de setembro de 2009
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AMARYLLES REINALDI E HENRIQUES RESENDE



