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NULIDADE - Incabivel a alegacao de nulidade, quando ndo se verifica a
ocorréncia das hipdteses do art. 59 do Decreto n®, 70.235, de 1972.

GANHO DE CAPITAL - Considera-se como valor de alienagao aquele
constante da DOl - Declaragdc de Operagdes Imobiliarias emitida pelo
cartério, quando o contribuinte n&o logra comprovar que a operagio de
compra e venda ocorreu em valor diverso.

Preliminar rejeitada.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MARIO VAZ.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares de nulidade arglidas
pelo Recorrente e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto

que passam a integrar o presente julgado.

M (&L%ﬁa—%’,
MARIA HELENA COTTA CARDO
PRESIDENTE E RELATORA

FORMALIZADO EM: 2 & ABR 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, MEIGAN SACK
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RODRIGUES, MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO, OSCAR LUIZ MENDONCA DE
AGUIAR e REMIS ALMEIDA ESTOL. 7“3\
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Recurso n°. o 141.244

Recorrente - MARIO VAZ

RELATOR!IO

DA AUTUAGAO

Contra o interessado acima identificado foi lavrado o Auto de Infragao de fis.
04 a 07, no valor de R$ 49.636,47, relativo a Imposto de Renda Pessoa Fisica, acrescido de
Multa de Oficio (art. 44, inciso |, da Lei n® 9.430/96) e Juros de Mora, tendo em vista a
omissdo de ganhos de capital na alienagdo de bens e direitos, efetuada no ano-calendario
de 1997, conforme Relatério Fiscal de fls. 08/09.

Dito Relatério Fiscal informa que o interessado alienara, por R$ 200.000,00,
trés iméveis rurais cujo custo total de aquisigdo fora de R$ 75.751,88, o que teria gerado
ganho de capital omitido no valor de R$ 124.248,12.

DA IMPUGNAGAO

Cientificado da autuagdo em 28/03/2002, o interessado apresentou, em
25/04/2002, tempestivamente, a impugnagcdo de fls. 26 a 28, contendo as seguintes
alegagbes, em sintese:

- no ano de 1997, o interessado vendeu 372,06 hectares a Jodo Carlos de
Jesus, conforme Declaragdo em anexo (fls. 38 a 40}, para que este pudesse aliena-la junto
ao BASA - Ag. Araguaina, como garantia de hipoteca, conforme contrato (fls. 41/42); X
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- por equivoco foi langado o valor de R$ 200.000,00, quando na verdade a
venda foi no valor de R$ 50.000,00, conforme Nota Promisséria e Termo de Retificagao (fis.
43/44);

- a terra sera devolvida ao interessado logo apds a quitagdo do
financiamento junto ao BASA, pelo mesmo valor da venda, isto &, R$ 50.000,00;

- 0 valor da venda foi declarado pelo interessado a época da alienagao sem

ganho tributavel, conforme declaragdo de imposto de renda em anexo.
DO ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

Em 30/09/2003, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Brasilia/DF exarou 0 Acordao DRJ/BSA n° 7.736, assim ementado:

“GANHO DE CAPITAL - Mantém-se o langamento com base nos dados da
Declaragdo de Operagées Imobilidrias originariamente emitida pelo cartério,
uma vez que nao restou comprovado, de forma inequivoca, que o valor da
operagao de alienagio ocorreu no prego alegado pelo contribuinte.

Langamento Procedente.”

DO RECURSO AO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Cientificado do acérddo de primeira instincia por meio de correspondéncia
chegada a unidade dos Correios do destino em 28/11/2003 (fls. 66), o interessado
apresentou, em 18/12/2003, tempestivamente, o recurso de fls. 70 a 80. \%\
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As fls. 115 a Autoridade Preparadora atesta a regularidade da prestagio da
garantia recursal, conforme documentos de fls. 87 a 114.

O recurso contém as seguintes razdes, em sintese:

- preliminarmente, o recorrente argui a nulidade do Auto de Infragdo e do
acérdido recorrido, uma vez que nunca foi proprietaric das terras mencionadas as fls. 14,
como provam as suas declaragdes de rendimentos, e que a drea mencionada pelo Auditor
perfaz o total de 37.206,73 hectares;

- ao solicitar explicagbes acerca das terras em questdo, o Auditor o fez de
forma vaga, sem especificar a sua localizagdo, o que gerou a confusdo que ora se busca

resolver;

- o interessado sd possui o patrimonio reiteradas vezes declarado por
ocasido da entrega das declaragdes de imposto de renda, juntamente com as respectivas

alteragbes (alienagéo e aquisi¢do),

- em 11/03/2002, o Cartério do 1° Oficio de Notas da Comarca de
Araguaina, em resposta a expediente da Receita Federal, informou que o recorrente e sua
esposa venderam terras localizadas no municipio de Sdo Jodo do Araguaia, no estado do
Para, pelo prego ajustado de R$ 200.000,00;

- o recorrente firmou contrato com Jodo Carlos de Jesus, em agosto de
1997, com o objetivo de realizar compra e venda do imével mencionado, tendo o comprador

emitido Nota Promisséria garantidora do negécio;

- a transagao foi feita sem ganho de capital; )ﬁl
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- em 09/04/2002, o recorrente procedeu, junto ao Cartério onde ocorrera o
equivoco, a re-ratificagdo da escritura publica anteriormente lavrada, em fungao da
transagao efetivada;

- na DIRPF/2001, o recorrente declarou que os imdveis em tela eram de sua
propriedade, isto &, declarou naquela oportunidade que vendeu 374 hectares de terras a
Jodo Carlos de Jesus;

- na verdade, o recorrente alienou as mencionadas terras pelo valor de R$
50.000,00, e nao por R$ 200.000,00;

- o Cartério representa o Estado e por isso deve ser considerada como

verdadeira a informacgéo da retificagdo levada a efeito;

- a titulo de argumentagdo, mesmo se admitida a irregularidade, a multa so
poderia ser lavrada sobre R$ 50.000,00, que consiste no valor que efetivamente permeou o

negocio;

Ao final, o interessado requer o recebimento do recurso com o acolhimento
da preliminar suscitada e que, no mérito, sejam julgados “nulos e improcedentes os autos de
infragdo” (sic). O interessado também “deixa prequestionada, mesmo em se tratando da
esfera administrativa, a matéria do ponto de vista constitucional”.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, numerado até as fls. 115
(Ultima), que trata da do envio dos autos ao Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o Relatério. ‘YX
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Conselheira MARIA HELENA COTTA CARDOZO, Relatora

O recurso & tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,

portanto merece ser conhecido.

Preliminarmente, o interessado invoca a nulidade do Auto de Infragdo e do
ac6rdao recorrido, por ilegais e ndo condizentes com a verdade dos fatos, o que enseja o

retrospecto da agao fiscal que ora se analisa.

Conforme Relatorio Fiscal de fis. 08/09, a autuagao decorreu de informagao
sobre alienagdo de imoveis rurais efetuada em 29/08/97, contida na DOI - Declaragéo de
Operagbes Imobiliarias apresentada pelo Cartério. Este, ao que tudo indica, quando do
registro da area dos iméveis na DOI, considerou apenas duas casas decimais, ao invés de
quatro, de sorte que tais areas foram multiplicadas por cem (fls. 48, 51 e 55).

Assim, por meio do Termo de Inicio de Fiscalizagdo (fls. 14/15), recebido
pelo contribuinte em 22/02/2002 (fls. 16), foram solicitadas informagbes acerca de
aquisicdo/alienagéo de iméveis rurais situados no Estado do Para, com dreas de 10.233,18
hectares, 17.515,75 hectares e 9.457,80 hectares (total de 37.206,73 hectares), quando na
verdade as areas seriam de 102,3318 hectares, 175,1575 hectares e 94,5780 hectares,
respectivamente (total de 372,0673 hectares). (}}1



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

QUARTA CAMARA
Processon®. : 10746.000173/2002-38
Acordao n°. : 104-20.590

O contribuinte, ao receber a o Termo de Inicio de Fiscalizagdo, declarou nao
ser proprietario dos iméveis ali mencionados (fls. 18), o que, a rigor, ndo significa que tenha
faltado com a verdade, ja que efetivamente ndo possuia as trés é&reas rurais mencionadas
na intimagdo, mas sim trés areas cem vezes menores. Além disso, o interessado fez
referéncia a Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica, juntada as fls. 38, onde se

verifica a seguinte informagao, na respectiva Declara¢do de Bens:

“Fazenda Arizona terra nua no municipio de Brejo Grande do Araguaia/PA
com 2.625,2 ha vendido parcialmente 372,0 ha (custo 75.751,88) p/ Joéo
Carlos de Jesus CPF 198.384.841-72 em 20/08/97 por R$ 50.000,00 a prazo
e sem ganho tributavel.”

Assim, a despeito do lapso cometido pelo Cartdrio aos prestar as
informagdes na DOI, relativamente as areas dos iméveis alienados, a autuagao encontra-se
centrada no valor da alienagéo que, ao invés de R$ 50.000,00, como informou o interessado
em sua declarago de rendimentos, seria de R$ 200.000,00.

Nesse passo, verifica-se que o erro quanto as areas dos imoveis, ocorrido
na fase de prestacdo de esclarecimentos, em nada prejudicou a defesa, que teve total
liberdade para apresentar documentos que comprovassem a ocorréncia de erro guanto ao
valor de alienagao.

Acerca das nulidades no processo administrativo fiscal, o Decreto n°
70.235/72 assim estabelece:

“Art. 59. Sao nulos:
| - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisdes proferidos por autoridade incompetente ou com
preteri¢do do direito de defesa.” j}L

8




P2 MINISTERIO DA FAZENDA
HEFE DRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10746.000173/2002-38
Acordao n°. . 104-20.590

No caso em apreco, ndo se verifica a ocorréncia de nenhuma das hipoteses
acima, portanto ndo ha que se falar em nulidade do Auto de Infragdo ou do acérdao
recorrido. Como ja foi dito, embora tenha se verificado efetivamente a ocorréncia de lapso
quanto & area dos iméveis, por ocasido da solicitagdo prévia de esclarecimentos, tal
equivoco foi corrigido antes da lavratura do Auto de Infragdo, onde ja4 constaram as areas
corretas (fls. 08), além do que a motivagdo da autuagdo nada teve a ver com a area dos
imovels, mas sim com o valor de alienagdo. Assim sendo, REJEITAM-SE AS

PRELIMINARES DE NULIDADE DO AUTO DE INFRAGAO E DO ACORDAO RECORRIDO.

No mérito, a despeito das alegagbes do interessado, os documentos
acostados aos autos ndo logram comprovar que o valor da alienagdo dos imdveis em tela
tenha sido de R$ 50.000,00, a saber:

- 0 instrumento particular de compra e venda de imével de fls. 41/42, como
bem se observou no acérdao recorrido, traz evidente rasura no carimbo de reconhecimento
de firma, além do que o tipo de letra contido na primeira folha ndo coincide com o da
segunda folha;

- a Nota Promissoéria de fls. 43 ndo encontra-se vinculada a qualquer negdcio

juridico;

- a Certiddo de fls. 44, fomecida pelo Cartério do 1° Oficio de Notas da
Comarca de Araguaina/TO, é datada de 12/03/2002, portanto posterior ao inicio do
procedimento fiscal, 0 que ocorreu em 22/02/2002, com a ciéncia do Termo de Inicio de
Fiscalizagdo (fls. 16); além disso, tal documento registra tdc-somente aquilo que o)g
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interessado declarou, porém em momento algum atesta a ocorréncia de erro quando da
lavratura da escritura de compra e venda dos imdveis em tela; ac contrario, dita Certiddo
volta a afirmar que na escritura original constava o valor de R$ 200.000,00, tal como a
Certidao de fls. 21 e a DOL.

Diante do exposto, considerando que o interessado ndo logrou comprovar
que a alienagdo objeto da autuagao foi efetuada pelo valor de R$ 50.000,00, e n3o de R$

200.000,00, NEGO PROVIMENTO AC RECURSO.

Sala das Sessodes - DF, em 13 de abril de 2005

ARIA HELENA COTTA CARDOZO
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