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MULTA POR FALTA DE RECOLHIMENTO DE ESTIMATIVA - A
falta de recolhimento do Imposto de Renda Pessoa Juridica,
calculado por estimativa com base na receita bruta, sujeita a
contribuinte a imposicdo da multa prevista no art. 44 § 1° inciso IV
da Lei n® 9.430/96.

IRPJ - TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR
HOMOLOGAGAO -~ DECADENCIA —~ Nos tributos sujeitos a
langamento por homologagéaoe , o prazo decadencial tem inicio com a
ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributaria. Transcorridos
cinco anos sem que a autoridade fiscal tenha constituido o crédito a
favor do Fisco, considera-se decaido seu direito em efetuar o
langamento correspondente.

Preliminar acolhida.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por AUTOVIA - VEICULOS, PEGCAS E SERVICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia do
fato gerador de junho de 1997, suscitada de oficio pela Relatora e, no mérito, por
maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que
passam a integrar o presente julgado. Vencidos, quanto ao mérito, os Conselheiros
Karem Jureidini Dias de Mello Peixoto (Relatora), Margil Mourdo Gil Nunes e Dorival
Padovan, que afastavam a multa isolada. Designado o Conselheiro Nelson Ldosso
Filho para redigir o voto vencedor quanto a matéria de merito.
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NELSON LOSSO
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ ALBERTO
CAVA MACEIRA, IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, JOSE CARLOS
TEIXEIRA DA FONSECA e JOSE HENRIQUE LONGO.
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Recorrente  : AUTOVIA - VEICULOS, PEGAS E SERVICOS LTDA.

RELATORIO

Contra a empresa Autovia Veiculos, Pecas e Servigos Ltda foi
lavrado o Auto de Infragdo, com a conseqlente formalizagdo do crédito tributario
referente ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica, relativo aos anos-
calendario de 1997 e 1998.

Em cumprimento ao Mandado de Procedimento Fiscal n° 0150100-
2002-0017-1, constatou a autoridade autuante, pela analise dos livros contabeis e
fiscais da Recorrente, a existéncia de duas infra¢gbes & legislagdo tributaria. No
tocante ao ano-calendario de 1997, verificou a fiscalizagdo que, muito embora o
contribuinte tenha apurado, segundo sua prépria escrituragdo, lucro liquido no
segundo e terceiro trimestre nos valores de R$ 44.047,12 e 310.586,28,
respectivamente, fez constar de sua declaragdo valores iguais a zero, razédo pela
qual foi efetuado o langcamento tributdrio para exigéncia destas quantias ndo

recolhidas ao Fisco.

De outra parte, no que diz respeito ao anc-calendario de 1998,
apurou a autoridade administrativa que a Recorrente, em que pese sua opgao pela
apuragdo anual do Imposto sobre a Renda, deixou de efetuar as antecipagies
mensais conforme previsto na legislagdo de regéncia. Assim, com base nas
informagdes prestadas pelo proprio contribuinte (fls. 42 a 44), analisada
conjuntamente com sua escrituragdo contabil, foi elaborada planilha (fl. 28) relativa
as receitas auferidas pela Recocrrente més a més em 1998 e, sobre estes valores,
calculada a multa isolada na forma como estipulado na Lei n® 9.430/1996.
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Intimada acerca do aludido Auto de Infragdo, a ora Recorrente

apresentou, tempestivamente, sua Impugnagao, alegando em sintese que:

(i) no que tange 3 infragdo relativa ao ano-calendario de 1997,
seria descabida a autuagao por parte da autoridade fiscal, haja vista
que os valores exigidos foram contabilizados regularmente, bem
como figuraram na declaragio de Imposto de Renda do exercicio-
fiscal de 1998. De tal forma, caberia a Secretaria da Receita Federal
uhicamente encaminhar o débito a Procuradoria da Fazenda
Nacional para proceder sua inscrigio em divida ativa e posterior

ajuizamento de procedimento executivo;

(i) Em relagdo a aplicagdo de multa isolada no ano-calendario
de 1998, oriunda do nédo recolhimento das antecipagdes mensais do
Imposto de Renda, a mesma seria devida apenas nos meses de
janeiro e fevereiro daquele ano, porquanto somente nestes periodos
verificou-se base de célculo para sua exigéncia, tendo sido nos
demais perilodos apurados prejuizos maiores que o [ucro
acumulado, conforme indica tabela de fls. 152;

(ili) A aplicag@o de juros com base na variagdo da Taxa Selic
seria inconstitucional, vez que, em linhas gerais, nao teria sido
criada para fins tributarios, tendo natureza claramente

remuneratoria.

Em vista do exposto, a 22 Turma da Delegacia da Receita Federal

de Julgamento de Brasilia houve por bem julgar procedente o langamento tributario,

em decisdo assim ementada:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1997, 1998
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*"VALORES ESCRITURADOS E NAO DECLARADOS —~ N&o tendo
0 Sujeito passivo apurado na declaragdo de rendimento o impaosto
devido, a omissdo implica langamento de oficio do tributo.

FALTA DE RECOLHIMENTO POR ESTIMATIVA - MULTA
ISOLADA ~ Deixando o contribuinte de efetuar o recolhimento em
bases estimadas, sem balancetes de suspensio transcritos
tempestivamente no livro Didrio, exigivel a multa isolada prevista na
legislagso.

JUROS DE MORA — TAXA SELIC - Estando a incidéncia de juros
de mora a taxa Selic prevista em lei, ndo compete o orgéo julgador
administrativo apreciar argiiigdo de sua inconstitucionalidade, por se
tratar de matéria de algada do Poder Judiciario.

Langamento Procedente.”

No voto condutor da aludida decisdo, o lmo. Relator entendeu que a
entrega de declaragdo de imposto de renda com indicagéo de rendimentos igual a
zero ensejana a lavratura do Auto de InfragBo para exigéncia do saldo do imposto
devido, verificado pela analise dos livros contabeis da empresa.

De outra parte, no que tange a aplicagdo de multa isolada, entendeu
0 Julgador de Primeira Instancia que a auséncia de transcrigdo de balancetes de
suspensao no livro Didrio até o final do exercicio-fiscal, comprobatdrios da
inexisténcia de base de calculo para incidéncia da multa, daria respaldo a sua
exigéncia, consoante determina a legislagao vigente.

Intimada em 07.08.2003 acerca da referida decisdo, a Recorrente
interpds, tempestivamente, Recurso Voluntario, alegando os mesmos motivos ja
expostos em sua Impugnacgao, requerendo a reforma integra) da decisdo de Primeira
Instancia, para que seja julgado improcedente o langamento tributario.

E o Relatério.
s
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VOTO VENCIDO

Conselheira KAREM JUREIDINI DIAS DE MELLO PEIXOTO, Relatora

O Recurso é tempestivo e, conforme informado as fls. 206,
apresenta arrolamento de bens (Processo Administrativo n® 10746.000532/2002-57),
pelo que tomo conhecimento.

Preliminarmente, antes da analise do mérito das questdes que ainda
permanecem controvertidas, verifico de oficio que a exigéncia fiscal, em alguns
pontos especificos, demonstra-se indevida, em razdo do decurso do prazo
decadencial de cinco anos para constituigdo do crédito tributario, contado a partir da
ocorréncia do fato gerador da obrigag&o tributaria, conforme determinado pelo artigo
150, § 4° do Codigo Tributario Nacional.

Com efeito, tendo sido o contribuinte intimado do langamento em
03.07.2002, os valores exigidos da Recorrente em virtude de fatos geradores
ocorridos anteriormente a 03.07.1997 ndo devem ser objeto da exigéncia fiscal, eis
qgue minado o direito do Fisco em constituir crédito tributario a seu favor.

Desta feita, ainda que nao questionado pelo contribuinte, considero,
por forca da decadéncia, indevida a cobranga dos saldos imputados & Recorrente
em fungado do ndo recolhimento do IRPJ no primeiro semestre de 1997, cujo fato
gerador verificou-se em 30 de junho daquele ano.

Quanto ao mérito, grosso modo, a demanda se limita a trés pontos,
quais sejam, (i} & discussdo quanto a necessidade de langamento dos valores
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relativos ao ano-calendario de 1997, (ii) a existéncia de base de calculo para
aplicacido da muita isolada no ano-calendéario de 1998 e (iii) a aplicagdo de juros
com base na variagdo da taxa Selic. Tais questdes passam a ser analisadas a
seguir, segregadamente.

1) Langamento referente ao ano-calendario de 1997

No que diz respeito ao langamento tributario relativo ao ano de 1997
- pelo qual é exigido da Recorrente saldo de Imposto de Renda ndo recolhido no
periodo - alega o contribuinte a desnecessidade do referido langamento, bem como
a auséncia de competéncia da autoridade administrativa para efetua-lo, por
entender que os valores exigidos foram devidamente contabilizados pela empresa e
imputados em sua declaragdo de rendimentos. De tal forma, por se tratar de débito
declarado e ndo pago, caberia unicamente ¢ encaminhamento deste débito 3
Procuradoria da Fazenda Nagcional para sua regular inscricdo em divida ativa.

Sobre esta questdo, ndo vislumbro razdo nos argumentos

apresentados pela Recorrente.

_ De fato, é assente o entendimento deste Colegiado em considerar
como prescindivel o langamento tributario nos casos de débito declarado e nao
pago, encaminhando-o para a Procuradoria da Fazenda Nacional para sua inscri¢gdo
em divida e posterior ajuizamento de Execugdo Fiscal.

A lbgica desta construgdo doutrindria e jurisprudencial é facilmente
compreensivel, se levada em consideragdo que a declaragdo de rendimentos, nos
casos de tributos sujeitos ao langamento por homologagéo, tem por escopo, em
linhas gerais, constituir previamente o crédito tributario, sujeitando-se a posterior
verificagdo pela autoridade administrativa guanto a corregao de suas informacgdes,
consoante o disposto no artigo 150 do Cédigo Tributario Nacional.

7
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Assim, verificado pelo Fisco a entrega de declaragdo sem o
respectivo pagamento do imposto declarado, por 6bvio que a lavratura de Auto de
Infragdo para constituigdo do crédito tributario & absolutamente desnecessaria, haja
vista a prévia constituigdo do crédito e seu reconhecimento pelo proprio contribuinte.

Ocorre que, no caso sob andlise, a situag3o é outra. Conforme se
verifica da DIRPJ/1998 (fls. 106/146), referente ao ano-calendario de 1997, todos os
campos da referida declaragdo, sejam eles relativos as receitas, despesas, custos,
lucro liquido, etc., foram preenchidos com o valor igual a zero, ndo demonstrando
qualquer saldo relativo ao imposto sobre a renda a ser recolhido.

Todavia, a analise dos livros fiscais do contribuinte revela situagéo
distinta, na medida em que os registros do Livro de Apuragdo do Lucro Real — Lalur
— indicam que no segundo e terceiro trimestre do ano calendario de 1997 foi
apurado lucro de R$ 44.047,16 e R$ 310.586, 28, respectivamente. Ou seja, a
declaragéo entregue pela Recorrente ndo condiz com a situagdo fatica verificada na
empresa.

De se notar, portanto, que ndo se trata de tributo declarado e nao
pago, porquanto o valor imputado na declaragdo de rendimento ndo condiz com o
lucro efetivamente apurado pela fiscalizagdo. Assim, ndoc havendo a correta
correspondéncia entre 0 montante devido e o valor imputado na DIRPJ, faz-se
necessaria a lavratura de Auto de Infragdo para constituicdo do crédito tributério,
equivalente & discrepancia verificada entre o valor informado pelo contribuinte e o

valor constante de seus registros fiscais.

2) Multa isolada. Ano-calendario de 1998

A este respeito, atesta o Termo de Verificagdo Fiscal que a
Recorrente, no ano-calendario de 1998, embora sujeita a apuragdo anual do
imposto, deixou de recolher as antecipagdbes mensais conforme previsto na
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legislacdo de regéncia, submetendo-se, pois, a aplicagdo da multa prevista no artigo
44, §1°, inciso IV da Lei n°® 9.430/1996.

Desta feita, consubstanciada nas informagdes prestadas pelo
contribuinte acerca da receita auferida em cada més (fls. 42 a 44), a fiscalizacdo
apurou o valor das antecipagGes devidas por estimativa (planilha de fl. 28),
aplicando sobre este valor apurado a multa isolada no percentual de 75%.

Em sua defesa, alegou a Recorrente que a ﬁscalizaqéo utilizou-se
de método equivocado para apuragdo da multa, vez que, de acordo com os registros
contabeis da empresa, apenas nos meses de janeiro e fevereiro do ano-calendario
de 1998 houve efetiva apuragdo do lucro real e base de célculo positiva da
Contribuicdo Social para ensejar o recolhimento antecipado dos tributos, sendo
certo que nos demais perfodos o lucro auferido foi inferior ao acumulado em
fevereiro do mesmo ano, ndo havendo, portanto, saldo de imposto a pagar.

Neste ponto, faz-se necessério ressaltar trés itens de relevante
importancia no desfecho da lide: (i) a Recomrente efetivamente apurou lucro ao final
do ano-calendario de 1998, consoante se verifica de sua DIPJ de fls. 51/104,; (ii) a
fiscalizagdo ndo exige através do presente Auto de Infragdo qualquer saido de IRPJ
relativo ao exercicio-fiscal de 1999, mas tdo somente a multa isolada pelo ndo
recolhimento das antecipagdes mensais neste periodo e (jii) segundo informagao do
proprio  contribuinte, houve equivoco no preenchimento da DIPJ/1899,
especificamente nas fichas 12, as quais discriiminam o lucro real apurado em cada
mes.

Pois bem, de certo que as pessoas juridicas, ao optarem pela
apuragdo anual do IRPJ, se submetem ao recolhimento antecipado do imposto
devido a cada més‘, cujo célcule, de acordo com a legislagdo de regéncia, pode ser
efetuado por dois métodos distintos, a saber, por estimativa ou por balancete de

suspensao/redugao.

o



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n°. : 10746.000478/2002-40
Acérdado n°. :108-07.939

Neste tocante, enquanto que pelo primeiro método utiliza-se como
base as receitas do Demonstrativo de Resuitado de determinado més, aplicando
sobre estas os mesmos percentuais de presuncac estabelecidos para o lucro
presumido para aferir a base tributavel, no segundo, o imposto & apurado de acordo
com o Demonstrativo de Resultado acumulado do ano, sendo que, do lucro liquido
extraido deste demonstrativo, apds serem feitas as adigdes e exclusoes permitidas
em lei, obtém-se o lucro tributavel do periodo.

De tal forma, é facultado ao contribuinte, de acordo com o acima
demonstrado, apurar o valor devido a titulo de antecipagédo mensal do imposto por
duas maneiras, optando por aquela que the for mais benéfica, podendo, inclusive,
n3o efetuar esta antecipagdo ou reduzi-la em determinados casos, quando utilizados
os balancetes de suspensio/redugao.

No caso vertente, verifica-se exatamente esta situagdo. De acordo
com o que denotam as cdpias do Livro de Apuragido do Lucro Real apresentadas
pelo contribuinte as fis. 163/174, durante os dois primeiros meses do ano-calendario
de 1998, a empresa apurou lucro acumulado da ordem de R$ 230.506,51 (R$
149.327,83 em janeiro, € R$ 81.178,58 em fevereiro), sendo que, em todos os
demais periodos, o lucro acumulado foi inferior a este montante.

De tal modo, se levantados balancetes de suspensdo/redugdo em
tais periodos, seria constatado que, a partir de fevereiro do aludido ano, o
recolhimento das antecipagdes mensais poderia ser suspenso, vez que o resultado
acumulado foi sempre inferior aquele verificado em fevereiro. Assim, inexistindo
antecipagdo a ser recolhida, inexiste, por conseguinte, a aplicagdo de multa isolada

pelo seu ndo recolhimento.

10
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As coOpias do Lalur revelam, portanto, que apenas em janeiro e

fevereiro de 1998 a empresa apurou resultado suficiente para justificar o
recolhimento das antecipagbes mensais, sendo que o desatendimento a esta
obrigagdo em tais periodos da azo a aplicagdo de multa com base no artigo 44, § 1°,
inciso IV da Lei n°® 9.430/1996.

Noutro giro, cabe ressaltar que, ao contrario do entendido pelo limo
Julgador de Primeira Instancia, verifico que os demonstrativos contabeis da
empresa apresentados nos autos sao instrumentos habeis a justificar a suspenséao
dos recolhimentos mensais devidos. Com efeito, tendo em vista que a lavratura do
Auto de InfragBo visou constituir unicamente crédito tributario relativo a multa
isolada, outra conclusdo ndo é possivel sendo a de que ¢ valor declarado como
lucro liquido na DIPJ ao final do exercicio social foi reconhecido com valido pela
fiscalizagdo, razao pela qual os registros contabeis da empresa, congruentes com
sua declara¢éo de rendimentos, também assim o foram.

Ademais, embora seja obrigagdo do contribuinte a transcricdo em
seu livro diario, até o término do ano-calendario correspondente, dos balancetes de
suspensdo/redugdo que justifiquem a auséncia de recolhimento das antecipagdes
mensais, de acordo com o disposto na legislagdo de regéncia (artigo 35, §1° da Lei
n° 8.981/1995 e artigo 12, § §°, alinea “b” da Instrugdo Normativa SRF n° 93/1997),
de certo que o descumprimento desta obrigagdo ndo tem o condao de inviabilizar o
reconhecimento da suspensdo de tais antecipagb'es. quando é possivel sua
verificagdo por outros meios, em observancia ao principio da verdade material.

Pelo exposto, considerando (i) que houve efetivamente lucro
apurado ao final do ano-calendario de 1998, o qual ndo foi objeto de autuagao, (ii)
que os documentos apresentados pela Recorrente tém o conddo de justificar a
suspensdo do recolhimento das antecipagdes mensais, demonstrando que seria
devida a multa isolada t2o somente nos meses de janeiro e fevereiro de 1998, (iii)

11
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que ndo é possivel modificar o langamento efetuado pela D. Fiscalizagao, entendo
que deve ser afastada a exigéncia relativa 4 multa isolada.

N3o obstante, se vencido neste mérito e a par do exposto, entendo
que a aplicagéo da multa isolada, apés a entrega da declaragio ajustada é indevida.
Isto porque, em tal situagdo, referida multa ndo pode ser dita como obrigagéo
principal, tampouco assume a natureza de obrigagio acessoria, o que inviabiliza sua

aplicabilidade.

3) Juros calculados pela variagao da taxa Selic

Ao suspender a atualizagdo monetaria dos impostos pagos
extemporaneamente, 0 govemo acabou por criar a necessidade de utilizagédo de
uma taxa com valores suficientes a desestimular os contribuintes da pratica de ato

ilfcito ou da propria mora.

' Assim, a taxa SELIC tem carater indenizatdério dos custos arcados
pelo' Estado quando ocorre o inadimplemento do contribuinte que ndo paga o tributo
devido, 0 que é proprio dos juros de mora.

A despeito destas consideragbes, cumpre ressaltar que, salvo caso
de reiteradas decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores, ¢ vedado aos érgéos
administrativos julgadores a apreciagdo de vicio de inconstitucionalidade, cujo

julgamento importe em negar vigéncia & norma constitucionalmente editada.

Pelo exposto, conhego do Recurso para suscitar a preliminar de
decadéncia, afastando a exigéncia relativa ao primeirc semestre de 1997 e, no
mérito, dar parcial provimento para excluir a exigéncia relativa ao item 022 do Auto

de Infragdo — multa isolada.
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro NELSON LOSSO FILHO, Relator Designado

Em que pese 0 merecido respeitc a que faz jus a ilustre relatora,
pego vénia para dela discordar quanto a exoneragao do crédito tributario referente a
muita isolada do Imposto de Renda Pessoa Juridica.

Do relato verbal apresentado pela Conselheira Relatora, extraio que
a divergéncia que me cabe discutir gira em torno da exconera¢ao do langamento da
muita de oficio isolada do imposto de Renda no ano-calendario de 1998.

Portanto, a matéria a ser analisada diz respeito apenas a exigéncia
da mulita isolada de 75%, em virtude da faita de recoihimento de estimativa prevista
no art. 44 § 1° 1V da Lei n°® 9.430/96.

Este dispositivo legal esta assim redigido:

‘Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas
as seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga
de tributo ou contribuigdo:

(omitido)

IV - isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ao
pagamento do imposto de renda e da conlribuigdo social sobre
o lucro liquido, na forma do art. 2°, que deixar de fazé-lo, ainda
que tenha apurado prejuizo fiscal ou base de calculo negativa
para a contribuigdo social sobre o lucro liquido, no ano-
calendario correspondente;

{omitido)”
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Por sua vez, ¢ artigo segundo trata do recothimento por estimativa,
in verbis:

"Art. 2°. A pessoa juridica sujeita a tributagdo com base no
lucro real podera optar pelo pagamento do imposto, em cada
més, determinado sobre base de calculo estimada, mediante a
aplicagao, sobre a receita bruta auferida mensalmente, dos
percentuais de que frata o art. 15 da Lei n® 9.249, de 26 de
dezembro de 1995, observado o disposto nos §§ 1°e 2° do art.
29 e nos arts. 30 a 32, 34 e 35 da Lei n°® 8.981, de 20 de
Janeiro de 1995, com as alleragGes da Lei n® 9.065, de 20 de
junho de 1995,

{omitido)”

A Lei n® 9.430/96 alterou, para trimestral, o pericdo de apuraggo do
iIRPJ e da CSL. Manteve, no entanto, a possibilidade de a empresa sujeita a
tributacdo com base no lucro real conlinuar efetuando pagamentos mensais por
estimativa que, nesse caso, devem ser confrontados com ¢ IRPJ e CSL apurados

no final do ano.
O artigo 1° da citada Lei esta assim redigido:

*Art. 1° A partir do ano-calendario de 1997, o imposto de renda
das pessoas juridicas sera delerminado com base no lucro
real, presumido, ou arbitrado, por periodos de apuragéo
trimestrais, encerrados nos dias 31 de margo, 30 de junho, 30
de setembro e 31 de dezembro de cada ano-calendario,
observada a legislacao vigente, com as alteragles desta Lei,
{omitido).”

A recorrente, optante pela tributacdo anual do Imposto de Renda e
da Contribui¢do Social sobre o Lucro no ano-calendario de 1998, conforme
comprova a sua declaragdo de rendimentos pessoa juridica, ndo efetuando
recolhimentos com base na estimativa € ndo apurando prejufzos e bases de calculo
negativas por meio de balangos ou balancetes de suspensdo que pudessem
justificar a falta de tal pagamento, como facuitavam as disposigbes contidas na IN

SRF 93/97, fica sujeita & imposigdo da multa de oficio de 75%, estando
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perfeitamente caracterizada a situagdo prevista no art. 44, § 1° IV, da Lei n°
9.430/96, supracitado.

. O referido enquadramento legal determina a imposigdo de
penalidade quando a contribuinte sujeita a tributagdo pelo lucro real anual e ao
pagamento mensal do imposto ou contribuicdo com base no valor estimado, deixa
de fazé-lo. Assim, apesar de definida a base de calculo do tributo apés a entrega da
declaragdo de rendimentos, mesmo quando apurado prejuizo fiscal ou base
negativa no periodo, deve ser efetuado o langamento da multa isolada em relagéo

as parcelas estimadas n3o pagas.

Nao junta a recorrente aos autos 0s balancetes de suspensdo ou
reducao exigidos pela legislagdo tributaria de regéncia, preparados a época da
ocorréncia do fato gerador mensal, que evitariam o recolhimento de estimativa. As

cépias do LALUR anexadas pela empresa ndo possibilitam esta condigao.

Pelos fundamentos expostos, divirjo da ilustre relatora quanto ao
cancelamento da exigéncia da multa isolada do Imposto de Renda nc ano-
calendario de 1998, votando no sentido de negar provimento ao recurso e
reconhecer como devida a multa isolada relativa ao Imposto de Renda, adotando
seus fundamentos quanto a utilizagido da taxa SELIC como juros de mora.

Sala das Sessdes - DF, em 15 de setembro de 2004.

e ;
NELSON 7@%% j//
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