7
d,l
R

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Processon®. : 10746.000608/2002-44
Recurso n°, 1 135.483
Matéria . IRPF — Ex(s): 2001
Recorrente . MARCIO ROBERTO DE PAULA
Recorrida © 32 TURMA/DRJ em BRASILIA - DF
Sessdo de : 21 DE OUTUBRO DE 2004
Acordao n®. : 106-14.270

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO -
ORIGENS/RECURSOS - COMPROVAGAO - Se o contribuinte ndo
apresenta elementos que desconstituam as provas do fato gerador
omitido reunidas pela fiscalizagdo, ha que ser mantido o langamento por
omissdo de rendimentos apurado por acréscimo patrimonial a
descoberto.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MARCI!O ROBERTO DE PAULA

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatéric e voto que passam a integrar o presente julgado. Declarou-se impedido o
Presidente, nos termos do art. 15, inciso I, do Regimento Interno dos Conselhos de
Contribuintes. Assumiu a presidéncia dos trabalhos, o Vice-Presidente, Conseiheiro

Wilfrido Augusto Marques.

WILFRIDO AUGUSTO MARQUE
PRESIDENTE EM EXER iCIO E RELATOR

FORMALIZADO EM: 12 NOV 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA MENDES
DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, LUIZ ANTONIO DE PAULA, GONGCALO
BONET ALLAGE, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA e JOSE CARLOS DA MATTA
RIVITTH
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RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo (fls. 03/11) lavrado em 27.08.2002,
veiculando langamento tributario por omissdo de rendimentos apurada por acreéscimo

patrimonial a descoberto no ano-base 2000.

A fiscalizagdo foi iniciada em fungdc de oficio do Ministéric Piblico
Federal, solicitando verificagdo fiscal sobre o recorrente e suas empresas, que, nos
termos do oficio referido, estavam sendo investigados por crimes contra a

administragZo publica.

Na fiscalizagdo, verificou-se que o contribuinte havia constituido em
2000, a sociedade denominada M.A. Papelaria Ltda., tendo integralizado com R$
100.000,00 em dinheiro, a metade do capital social da empresa, conforme atos

constitutivos arquivados perante a Junta Comercial de Tocantins (fls. 41/43).

Questionado quanto ao aporte em tela, o contribuinte respondeu que,
na verdade, em que pese o registro feito no contrato social, a integralizagéo do capital
social foi feita com a fragdo ideal do imove! que destinou-se a sede da empresa, cuja

outra metade pertencia ao outro sécio da sociedade.
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Nesse sentido, juntou a copia do contrato social.ja referido, escritura de
compra e venda do imoével citado datada de 1992, declaragéo de que ele possuia 50%
do imével e documentos que comprovam que a sede da empresa “M.A. Papelaria” era
no imével em foco (fls.46/57).

A autoridade fiscal considerou insuficientes os esclarecimentos

prestados, lavrando entdo o auto ora enfrentado.

Houve intimagao por edital, que posteriormente foi considerada invélida
pela DRJ, passando entdo o colegiado a quo a apreciar a defesa apresentada pelo
contribuinte, acolhida como tempestiva. O acérdao de fls. 119 a 131 juigou procedente

o langamento.

As fls. 137/144 o Recorrente traz, por seus procuradores, recurso
voluntaric no qual reitera os argumentos defesa, quais s‘ejam: preliminares de
cerceamento de defesa, multa confiscatéria, inaplicabilidade dos juros Selic; no mérito,
alega que nao houve ganho de capital na transferéncia do imdvel para a sociedade que

constituiu.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
artigo 33 do Decreto n. 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte
legitima, e seu prosseguimento foi garantido pelo arrolamento de bens moéveis

(esmeraldas).

A preliminar de cerceamento do direito de defesa baseia-se na questao
da intimagdo por edital, € na suposta auséncia de relatdrio fiscal. A questdo da
intimag&o por edital foi resolvida pela DRJ, tendo sido recebida a impugnagao ofertada
pelo ora recorrente. A alegagao de que ndo ha relatorio fiscal ndo procede, e para isso
basta verificar as fls. 09 e 10 dos autos, onde o relatério reclamado |a esta. Ademais, o
contribuinte requereu e recebeu copia dos autos, como se vé a fl. 66. Portanto, afasto a

preliminar de cerceamento de defesa.

Quanto & preliminar de multa confiscatdria, tenho que também nao
merece acolhida, pois 0 patamar da multa regulamentar, em que pese ser elevado, tem

base normativa valida e ndo configura confisco vedado pela Constituig3o.

A contestagdo dos juros parece-me atinente ao meérito, razdo pela qual

tratarei da mesma ao final do voto.

Quanto ao mérito do langamento, ha que se definir se as impugnagdes
trazidas pelo contribuinte sdo habeis ou nic para desconstituir a apuragdo de omissao
de rendimentos apurada através de acréscimo patrimonial a descoberto.
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Conforme relatado, e pelo que consta dos autos, o contrato social da
empresa de que o Recorrente era socio, informa que o capital social foi integralizado
em “moeda corrente”, tendo o mesmo arcado com R$ 100.000,00 pela integralizagao de

suas quotas (fl. 42).

Qutrossim, o "Balango de Abertura” de fl. 20, registrado na Junia
Comercial, obtidoc em medida de busca e apreensao colacionada aos autos, aponia que
o ativo circulante da empresa era de R$ 200.000,00 em caixa. E no Passivo ha registro
do patriménio liquido de R$ 200.000,00 em “capital nacional”.

Contra esses registros contabeis, comerciais, 0 Recorrente alega que
na verdade a integralizacdo do capital social fora realizada pela transferéncia de imével
que possuia {apenar de ndo declarado em suas DIRPF). O imével teria sido adquirido

em 1992, e depois integralizado ao capital social da empresa.

Ocorre que ndo ha nenhuma prova de tal transferéncia. N&o existe nos
autos nenhum elemento que indique que aqueles registros que informam que a

integralizacgéo foi feita em moeda, sejam inexatos.

O fato de a sociedade ter como sede imovel de propriedade dos socios,
néao significa que o bem tenha sido empregado na integralizagao do capital social.

Por fim, vale destacar, pois nisso se centra o recurso voluntario, que na
se trata de autuagdo por omissdo de ganho de capital. O Recorrente defende que ndo
houve ganho de capital na alega entrega do imével para a sociedade. Ndo &€ esse o
ponto. A autuagdo tem como lastro o fato de que o contribuinte ndo demonstrou deter

origens/recursos suficientes para a integralizagdo em moeda consignada em contrato
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social e em balango registrado na Junta Comercial local. Portanto, ndo h§ alleragao a

promover no langamento, nesse ponto

A insurgéncia contra a Selic tem largo histérico de debates nesta corte
administrativa. A aplicabilidade da taxa aos débitos e créditos tributarios, passa pela

sua génese, pela constatagdo de que foi criada para remuneragao de titulos.

Porém, em pese minha posicao manifestada em votos pretéritos, e que
ainda considero vélida, voto com a jurisprudéncia majoritaria dos Conselhos, no sentido
de admitir o computo da Selic na cobranga (e também na restituicdo) do crédito

tributario.

Ante o exposto, conhego do recurso € lhe NEGO provimento nos

termos deste voto.

Sala das Sessdes - DF, em 21 de outubro de 2004.

WILFRIDO AUGUSTO AR%y)
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