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IP1. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. ESTABELECIMENTO

INDUSTRIAL. CONCEITO.

Qs produtos constantes da TIPI com a notagdo NT - nio

tributado —.encontram-se excluidos do campo de incidéncia do

IPI, o que equivale a dizer, do préprio conceito de
- industrializagdo. O conceito de estabelecimento industrial

pressupde produto tributado, -ainda que com aliquota zero. ou

isento.

NORMAS TRIBUTARIAS. CONSTITUCIONALIDADE.

Nio' cabe & autoridade administrativa julgar os atos legais

quanto ao aspecto de sua constitucionalidade, por transbordar os

limites de sua competéncia, mas dar cumprimento ao

ordenamento-juridico vigente.

“Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interbosto por
COMPANHIA DE ENERGIA ELETRICA DO ESTADO DO TOCANTINS - CELTINS.

* ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 28 de junho de 2006.

osefa Maria Coelho Marques

Presidente

HAF - SEGUHDD CONSELHO DE COHTRIBUINTES]

CONFEVE COWM O CRIGINAL
T Y I LV Op

Ivena Cldudia Silva Casiro
Blat Siape 92138

: _‘,'Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Gileno Gurjdo Barreto, Mauricio
- Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Ega, José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano
 Keramidas e Gustavo Vieira de Melc Monteiro.
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Recorrente : COMPANHIA DE ENERGIA ELETRICA DO ESTADO DO TOCANTINS
- CELTINS

RELATORIO

No dia 5/10/2003 a empresa COMPANHIA DE ENERGIA ELETRICA DO
ESTADO DO TOCANTINS - CELTINS, j4 qualificada nos autos, ingressou com ¢ Pedido de
Ressarcimento de Créditos do IPI de fl. 01, complementado com o pedido de fl. 224, relativo aos
anos de 1993 a 2003, no valor de R$ 9.676.103,68 (nove milhdes, seiscentos e setenta e seis mil,
cento e trés reais e sessenta e 0ito centavos), referente a saldo credor do IPI apurado nos termos
do art. 11 da Lei n29.779/99.

A DRF em Palmas-TO indeferiu o pedido da interessada pelo fato de que a

‘mesma ndo realiza atividade de industrializacZo e grande parte do pedido se refere a periodos
anteriores ao exercicio de 1999. :

Ciente do despacho decisorio que indeferiu seu pleito, a empresa ingressou com
manifestag@o de inconformidade alegando, em sintese, que: -

1 - em seus procedimentos operacionais transforma a quantificaq:ao e qualificagdo
do produto colocado & disposi¢do do consumidor; ao fazé-lo, utiliza-se de materiais ¢
equipamentos sujeitos 4 tributagio do IPI;

2 - o fato de encontrar-se bencficiada com a imunidade constitucional nio
significa que as opera¢Ses anteriores de aquisi¢éio de MP, PI e ME para industrializagio também
estivessem imunes, inocorrendo acumulo de créd:tos, a regra constitucional de ndo-
cunlatividade do IPI permite a manutencio do crédito oriundo da aquisicdo de MP, PI e ME,
ainda que as saidas posteriores sejam isentas ou ndo-tributadas; por forca do principio da
imunidade tributdria, a geragdo de créditos em suas operagdes de entrada impona em seu efetivo
aproveitamento para compensagio com outros tributos;

3 - aIN SRF n® 33/99 ¢ flagrantemente inconstitucional nos arts. 42 e 52 ¢ § 52 do
art. 14. )

A 3* Turma de Julgamento da DRJ em Juiz de Fora - MG indeferiu a solicitagdo
da recorrente pelos mesmos fundamentos do despacho decis6rio da DRF em Palmas - TO, nos
termos do Acordao DRJ/JFA n® 8.919, de 29/12/2004.

A recorrente tomou ciéncia da decisio de primeira instincia no dia 20/1/2003,
conforme AR de fl. 284.

Discordando da referida decisdo de primeira instincia, a interessada interpds, no
dia 18/2/2005, o recurso voluntirio de fls. 285/303, no qual reprisa 0s argumentos da
manifestacio de inconformidade.

Na forma regimental, o processo foi a2 mim distribuido no dia 6/12/2005,
conforme despacho exarado na wltima folha dos autos — f1. 313.

E o relatério. 3 ®\

LE}J -~
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
WALBER JOSE DA SILVA

O recurso voluntario € ternpestivo e atende as demais exigéncias legais, razio pela

qual dele conhego.
: Como relatado, a recorrente pretende ver ressarcido o valor do IPI incidente sobre

suas aquisi(;oes de materiais empregados na sua atividade econdmica, ou- seja, distribuigdo de
energia elétrica para consumidor final. |

Fundamenta seu pedido no. art. 11 da Lei n® 9.779/99; no art. 153, paragrafo 32,
inciso II, da Constituigdo Federal; e nos arts. 73 e 74 da Lei b2 9.430/96, com a nova redag@o
dada pela Lei n® 10.637/2002. - ' )

Os arts. 73 e 74 da Lei n® 9.430/96 referem-se aos procedimentos da restituicao,
do ressarcimento e da compensagio de todos os tributos e contribuigdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal. Sio comandos legais meramente instrumentais e gerais e, em
assim sendo, néo tratam de crédito ou de ressarcimento de IPI, especificamente. :

Quanto ao dispositivo constitucional invocado pela recorrente, o mesmo ftrata, . .
exclusivamente, da caracteristica intrinseca do IPI, mais precisamente, da ndo-cumulatividade e -
a forma como a mesma se exterioriza, qual seja, sistematica de compensacdo de crédito com
débito do imposto. : .. .
A recorrente estara Su_]t:lta a este pnncxplo constitucional se estiver -exercendo

atividade econdmica abrangida pelo campo de.incidéncia do IPI. O simples fato de adquirir - . .z
produtos tributados pelo IPI nio a coloca no campo de incidéncia do IPI e, portanto, ndo se ..+ - .-

sujeita a legislagdo deste imposto, inchisive o principio constitucional invocado.

Antes de analisar o mérito do pedido da recorrente, faz-se necesséario comprovar . -

se a mesma exerce atividade abrangida pelo campo de incidéncia do IPI, prewsto atualmente na
Lei n2 10 451/2002 repetindo o que dizia a Lei n2 4.502/64. : :

- O parecer ‘que émbasou o despacho decisério do Delegado da DRF em Palmas —
TO foi preciso e direto ao demonstrar que a recorrente ndo exerce atividade de 1ndustnallzaqao e,
portanto; nédo € contribuinte do IPL. T

. Afirma aquela autoridade fiscal: -

“Produto industrializado, segundo os artigos 2° 3° e 8° da Lei n® 10.451/02%, ¢é o
resultante de qualquer operagio definida no RIPI como industrializagcdo (art. 39..0s .
produtos constantes da TIPI com a nota¢do NT - ndo tributado — encontram excluidos do
campo de incidéncia, o gque equivale a dizer, do préprio conceito de industrializagcdo. O
conceito de estabelecimento industrial pressupde produto tributado, ainda que com.
aliguota zero ou isento. (*) redagio original: segundo a legislacéio acima.

Consultando o capitulo 27 da TIPI, encontramos o produto energia elétrica na posi¢ao
2716.00.00, com notagdo NT.” - :

Também o voto condutor do Acordéo recorrido ndo deixa nenhuma divida de que
a recorrente ndo exerce atividade de industrializagio €, porzanto, nao € contribuinte do IPi, sendo

vejamos 0 seguinte fragmento do mesmo: . @
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“De fato, conforme inteligéncia extraida do artigo 2°, § inico, combinado com o artigo
8, ambos do RIPI/98, considera-se estabelecimento industrial para fins do IPI todo
aguele que industrializa produtos que estdo abrangidos pelo campo de incidéncia do
1P, sendo, a contrdrio senso, considerado estabelecimento ndo industrial aguele que 56
elabora produtos classificados ' na TIPI como NT (nio tributados). Os produtos
constantes da TIPI com a nota¢do NT (ndo tributado) encontram-se excluidos do campo
de incidéncia, o que equivale dizer, do préprio conceito de industrializagio. Como o
produto em questdo (energia elétrica), que apresenta a posicdo 2716.00.00, estd na
TIPI, no capztulo 27, com a nota¢do NI, estd patente, & luz da legislagdo do IPI, que a
requerente ndo realiza atividade de industrializacdo, razdo pela qual deve ser indeferido

seu pleito.”

Se a pretensdo da recorrente pudesse ser acatada seria o mesmo que extinguir os
efeitos ﬁnancelros do TPI, qual seja, o adquirente final (ndo contribuinte do IPI) dos produtos
tributados pelo IPI receberia, a titulo de restithigdo ou de ressarcimento, o valor do imposto
incluido no prego dos bens. tributados, résultando em uma arrecadago liquida igual a zero.

E, em suma; o ‘que pretendé a recorrente com o seu pedido de ressarcimento, posto
que ndo €, em absoluto, contribuinte do IPI e sim consumidora final de produtos, eventualmente,
tributados por este imposto. o

- Em conclusdo, rahﬁco o entendlmento das autoridades fiscais consxgnado nestes
autos para indeferir o pleito da recorrente. : :

Quando a alegagiio de inconstitucionalidade de dispositivos da IN SRF n2 33/99,

vale ressaltar que este Colegiado tem decidido reiteradamente que a instncia administrativa nio
possui competéncia Iegal para se manifestar sobre questdes em que se presume a colisdo da .

legislagio de regéncia com a' Constitui¢do Federal atribuicdo reservada, no direito pétrio, ao - -

Poder Judicidrio ' (Constituigio Federal, art. ‘102, 1, a e III, b, art. .103, § 2% Emenda“
Constitucional n° 3, de 18 de margo de 1993 Codlgo de Processo Civil - CPC -, arts. 480 a 482;

RISTJ, arts.:199 e 200).

" " Em face do exposto, e por tudo o mais que do processo consta, meu voto ¢ para
negar provxmento ao recurso voluntario.

- - —SaladasS soes, em 28 de3unhode2006 — e s e e

_WALBER JOSE DA SILVA
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