Processo n°

Recurso n°
Acordao n°
Sessao de
Matéria

Recorrente

Recorrida

S1-C3T2
Fl. 1.377

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10746.721276/2016-31
De Oficio e Voluntério
1302-003.389 — 3? Camara / 2* Turma Ordinaria
19 de fevereiro de 2019
Irpj

EXATA COPIADORA, EDITORA E ASSISTENCIA TECNICA LTDA - ME
e FAZENDA NACIONAL

EXATA COPIADORA, EDITORA E ASSISTENCIA TECNICA LTDA - ME
e FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: SIMPLES NACIONAL
Exercicio: 2012, 2013
RECURSO VOLUNTARIO. INTEMPESTIVO.

Nao tendo cumprido o requisito da intempestividade, ndo h4d como analisar o
Recurso Voluntario.

EXCLUSAO DO SIMPLES NACIONAL. RITO. INOBSERVANCIA.
NULIDADE.

Anula-se o langamento de oficio decorrente de exclusdo do Simples Nacional
formalizado antes da ciéncia do ato declaratdrio de exclusao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em ndo

conhecer do recurso voluntario por ser intempestivo, € em negar provimento ao recurso de
oficio, nos termos do relatorio e voto do relator.

(assinado digitalmente)

Luiz Tadeu Matosinho Machado - Presidente.

(assinado digitalmente)

Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa - Relator.



  10746.721276/2016-31  1302-003.389 PRIMEIRA SEÇÃO DE JULGAMENTO De Ofício e Voluntário Acórdão 3ª Câmara / 2ª Turma Ordinária 19/02/2019 Irpj EXATA COPIADORA, EDITORA E ASSISTÊNCIA TÉCNICA LTDA - ME e FAZENDA NACIONAL EXATA COPIADORA, EDITORA E ASSISTÊNCIA TÉCNICA LTDA - ME e FAZENDA NACIONAL Recurso Voluntário Não Conhecido Crédito Tributário Mantido CARF ROGÉRIO APARECIDO GIL  2.0.4 13020033892019CARF1302ACC  Assunto: Simples Nacional
 Exercício: 2012, 2013
 RECURSO VOLUNTÁRIO. INTEMPESTIVO.
 Não tendo cumprido o requisito da intempestividade, não há como analisar o Recurso Voluntário.
 EXCLUSÃO DO SIMPLES NACIONAL. RITO. INOBSERVÂNCIA. NULIDADE.
 Anula-se o lançamento de ofício decorrente de exclusão do Simples Nacional formalizado antes da ciência do ato declaratório de exclusão.
  Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
 Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em não conhecer do recurso voluntário por ser intempestivo, e em negar provimento ao recurso de ofício, nos termos do relatório e voto do relator.
 
 (assinado digitalmente)
 Luiz Tadeu Matosinho Machado - Presidente.
 
 (assinado digitalmente)
 Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa - Relator.
 
 Participaram da sessão de julgamento os conselheiros: Paulo Henrique Silva Figueiredo, Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa (Relator), Ailton Neves da Silva (Suplente Convocado) , Rogério Aparecido Gil, Maria Lucia Miceli, Gustavo Guimarães da Fonseca, Flávio Machado Vilhena Dias, e Luiz Tadeu Matosinho Machado (Presidente).
 
  Para a devida síntese do processo em tela, transcrevo o relatório do Acórdão n.º 12-89.685 DRJ/RJO, complementando-o ao final:















Após a análise das razões de impugnação, a DRJ/RJO, por unanimidade, a) reconheceu a nulidade, por vício formal, dos lançamentos de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, relativos ao ano-calendário de 2012; e b) julgou a impugnação improcedente em relação a 2013, mantendo os valores exigidos: IRPJ (R$2.294.444,01); CSLL (R$692.237,41); COFINS (R$714.010,32) e PIS (R$154.702,20), acrescidos da multa de ofício (150%) e dos juros de mora. Segue a transcrição da ementa do Acórdão n.º 12-89.685 � 3ª Turma da DRJ/RJO:
ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendário: 2012, 2013
PROVA. MOMENTO DE APRESENTAÇÃO.
A prova documental deve ser apresentada junto com a peça de impugnação, precluindo o direito de fazê-lo em outro momento processual.
ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTÁRIO
Ano-calendário: 2012, 2013
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRÊNCIA.
É válido o Auto de Infração lavrado por autoridade competente e sem prejuízo do direito de defesa.
ASSUNTO: SIMPLES NACIONAL
Ano-calendário: 2012
EXCLUSÃO DO SIMPLES NACIONAL. RITO. INOBSERVÂNCIA. NULIDADE.
Anula-se o lançamento de ofício decorrente de exclusão do Simples Nacional formalizado antes da ciência do ato declaratório de exclusão.
ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURÍDICA - IRPJ
Ano-calendário: 2013
ARBITRAMENTO.
É cabível o arbitramento quando a escrituração contábil se revela imprestável.
TRIBUTAÇÃO REFLEXA. CSLL. PIS. COFINS.
Aplica-se à CSLL, PIS e COFINS, o mesmo tratamento dispensado ao lançamento do IRPJ, em face da íntima relação de causa e efeito entre ambos.
MULTA QUALIFICADA.
Da parcela exonerada, a DRJ/RJO recorreu de ofício a este Conselho.
Mantém-se o agravamento da multa se resultar evidente a intenção de impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento do fato gerador por parte da autoridade fazendária.
Impugnação Procedente em Parte
Crédito Tributário Mantido em Parte�
Às fls. 1299/1300 consta Requerimento de substituição de garantia extrajudicial. Às fls. 1326/1367 consta petição de Recurso Voluntário do contribuinte.
É o relatório.

 Conselheiro Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa � Relator.
Do Recurso Voluntário
Consta às fls. 1326/1367 petição de Recurso Voluntário do contribuinte, insurgindo-se quanto à parcela que restou vencido, ou seja: a parcela referente aos lançamentos de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS do ano-calendários de 2013.
Verifica-se nos autos, a partir do relato constante no Despacho de Encaminhamento de fl. 1375, que o contribuinte, optante pelo DTE - Domicílio Tributário Eletrônico foi devidamente cientificado da intimação de Resultado de Julgamento de fl. 1.291, conforme mensagem gravada no Termo de Ciência por Abertura de Mensagem de fl. 1.296, na data de 21/12/2017, data em que se considerou feita a intimação nos termos do art. 23, § 2º, inciso III, alínea 'b' do Dec. nº 70.235/72.
Assim, tendo em conta que o contribuinte foi cientificado em 21/12/2017, acerca da decisão de 1ª instância administrativa e apresentou recurso voluntário apenas em 02/04/2018 (cf. Extrato do Processo, fls. 1369/1374), fica configurada a intempestividade do apelo, razão pela qual não conheço do recurso voluntário.
Do Recurso de Ofício
Face à exoneração do crédito tributário pelo acórdão recorrido foi interposto recurso de ofício pelo colegiado a quo, em cumprimento às disposições do art. 34, inc. I, Dec. nº 70.235/72, com a redação dada pelo art. 67 da Lei nº 9.532/97.
O recurso de ofício deve ser conhecido, pois o valor exonerado extrapola o limite fixado por meio da Portaria MF. nº 63, de 09/02/2017 (créditos de tributos e encargos de multa superior a R$ 2.500.000,00).
A matéria objeto de Recurso de Ofício trata da nulidade do lançamento, por vício formal, em relação ao ano-calendário 2012.
A decisão recorrida afirma que a Autoridade Fiscal não respeitou o correto procedimento de exclusão do SIMPLES NACIONAL e posterior lançamento de ofício, previsto nos termos dos artigos 196 e 197 do Decret0 3.000/99.
Por não vislumbrar a necessidade de reparos, lanço mão do art. 57, § 3º do RICARF, para adotar como razão de decidir o acórdão da DRJ, que abaixo transcrevo:
(...)
72. Passando a análise do mérito, consta nos autos que o interessado era optante do regime do Simples Nacional no ano calendário 2012, tendo sido excluído de tal regime pelo ADE da DRF/PAL nº 6, de 05 Abril de 2017, com efeitos a partir do dia 1º de Janeiro de 2012, até o dia 31 de Dezembro de 2012. 
73. A ciência do ADE de exclusão do Simples Nacional se deu através da caixa postal eletrônica, em 24.04.2017, não tendo o interessado se manifestado a respeito da sua exclusão ou mesmo impugnado nos autos que tratam desse tema. 
74. No entanto, no presente Processo Administrativo Fiscal, o interessado impugna o lançamento, questionando sua exclusão do Simples Nacional. 
75. Noto que a lavratura do presente auto de infração se deu em 18.11.2016, conforme e-fls. 2/77. O Relatório Fiscal é datado de 02.12.2016, conforme e-fls. 104. 
76. Os artigos 196 e 197 do Decreto 3.000 de 1999 (RIR 99) versam sobre os efeitos da exclusão do Simples Nacional, situação fática do interessado em 2012: 
Art.196. A exclusão do SIMPLES nas condições de que tratam os arts. 194 e 195 surtirá efeito (Lei nº 9.317, de 1996, art. 15): 
I- a partir do ano-calendário subseqüente, na hipótese de que trata o inciso I do art. 194; 
II- a partir do mês subseqüente àquele em que se proceder à exclusão, ainda que de ofício, em virtude da constatação excludente prevista nos incisos II a XVIII do art. 192 (Lei nº 9.732, de 1998, art. 3º);
III- a partir do início de atividade da pessoa jurídica, sujeitando-a ao pagamento da totalidade ou diferença dos respectivos impostos e contribuições, devidos de conformidade com as normas gerais de incidência, acrescidos, apenas, de juros de mora quando efetuado antes do início de procedimento de ofício, na hipótese do inciso II, "b", do art. 194;
IV- a partir do ano-calendário subseqüente àquele em que for ultrapassado o limite estabelecido, nas hipóteses dos incisos I e II do art. 192;
V- a partir do mês de ocorrência de qualquer dos fatos mencionados nos incisos II a VII do artigo anterior.
Parágrafo único. A exclusão de ofício dar-se-á mediante ato declaratório da autoridade fiscal da Secretaria da Receita Federal que jurisdicione o contribuinte, assegurado o contraditório e a ampla defesa, observada a legislação relativa ao processo tributário administrativo (Lei nº 9.317, de 1996, art. 15, §3º e Lei nº 9.732, de 1998, art. 3º).
Art 197. A pessoa jurídica excluída do SIMPLES sujeitar-se-á, a partir do período em que se processarem os efeitos da exclusão, às normas de tributação aplicáveis às demais pessoas jurídicas (Lei nº 9.317, de 1996, art. 16).
77. Nota-se portanto, que a lavratura do auto de infração, em relação ao ano calendário 2012, não observou e não respeitou o rito de exclusão do interessado do Simples Nacional, para posterior lançamento dos tributos devidos, somente após a exclusão de tal regime, ocasionando, assim, um vício formal do lançamento em relação ao ano de 2012.
78. O interessado deveria ter sido intimado da exclusão de tal regime, antes do lançamento de ofício realizado no presente PAF.
79. Somente após o prazo regulamentar de defesa da exclusão extrapolado, a autoridade fiscal tinha o direito de realizar o lançamento de ofício. Ademais, conforme reza o artigo 197 do RIR 99, acima transcrito, o interessado somente iria se sujeitar as normas de tributação aplicáveis às demais pessoas jurídicas (lucro presumido, lucro real, lucro arbitrado) após se processarem os efeitos da exclusão do Simples Nacional.
80. E como o auto foi lavrado e cientificado antes mesmo da exclusão do Simples Nacional, voto por reconhecer a nulidade do lançamento em relação ao ano calendário 2012, por vício formal.
81. O lançamento de ofício realizado para o ano calendário 2012 não respeitou também o que consta na Resolução CGSN nº15/07, que determina ser necessária a intimação do interessado da exclusão do Simples Nacional, fato que só ocorreu após a lavratura do presente auto de infração.
82. Desse modo, a declaração de nulidade da presente autuação, face ao calendário 2012, é medida que se faz necessária em respeito ao que determina o Decreto 70.235/1972 transcrito abaixo:
Art. 59. São nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;
II - os despachos e decisões proferidos por autoridade incompetente ou com preterição do direito de defesa.
§ 1º A nulidade de qualquer ato só prejudica os posteriores que dele diretamente dependam ou sejam conseqüência.
§ 2º Na declaração de nulidade, a autoridade dirá os atos alcançados, e determinará as providências necessárias ao prosseguimento ou solução do processo.
§ 3º Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo a quem aproveitaria a declaração de nulidade, a autoridade julgadora não a pronunciará nem mandará repetir o ato ou suprir-lhe a falta. (Redação dada pela Lei nº 8.748, de 1993)
Art. 60. As irregularidades, incorreções e omissões diferentes das referidas no artigo anterior não importarão em nulidade e serão sanadas quando resultarem em prejuízo para o sujeito passivo, salvo se este lhes houver dado causa, ou quando não influírem na solução do litígio.
Art. 61. A nulidade será declarada pela autoridade competente para praticar o ato ou julgar a sua legitimidade.
83. Ressalto o fato do poder dever do Fisco, dentro do prazo decadencial, renovar o ato de lançamento de ofício, com nova autuação.
84. Pelo exposto, voto por declarar a nulidade do lançamento em relação ao ano 2012.
Conclusão

Diante do exposto, NÃO CONHEÇO do Recurso Voluntário por ser intempestivo e em relação ao Recurso de Ofício, NEGO PROVIMENTO, ao tempo que mantenho a decisão recorrida em todos seus termos.

É como voto.

(assinado digitalmente)
Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa
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Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Paulo Henrique Silva
Figueiredo, Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa (Relator), Ailton Neves da Silva (Suplente
Convocado) , Rogério Aparecido Gil, Maria Lucia Miceli, Gustavo Guimaraes da Fonseca,
Flavio Machado Vilhena Dias, ¢ Luiz Tadeu Matosinho Machado (Presidente).

Relatorio

Para a devida sintese do processo em tela, transcrevo o relatorio do
Acordao n.° 12-89.685 DRIJ/RJO, complementando-o ao final:
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1. Trata-se do Aute de Infragio {(edls. 2/ 77 e do Eelatdrio Fiscal {e-fls.
7940 104, lavrados em 18.11.2014 pela DEF — PALMASITO, relatvos a fatos geradores de
2012 e 2013, no valor de BF 1903684052 (dezenove milhdes, trinta e seis mil, oitocentos e

gquarenta reais e cingienta e dois centaves) incluides jures de mora, multa de oficio de 120%

S1-C3T2
F1. 1.379

{cento e cingienta por cento) conforme quadro dem onstrative abaixo:

Tributo Principal Jurosde Multa 150%% Total RS E-Fls
Mora
IRPJ 3.911.688,53 | 1.570.364.,5% | 5867532777 | 1134260589 2131
CSLL 1L182.967.02 | 47513755 | 1777445049 | 343255506 33055
COFINS 1202 185,02 | 48956620 | 1.804777747 | 3497528,69 57166
PIS 260,471,320 105,972 68 290.706,90 75715088 6877
TOTAL £.558.311.87 | 2641.061,02 | 983746763 | 19.036.840,52 762

2 Asinfracfes e exigéneias constam assim descritas (e-fls. 2777

a) Omissfoe de Becettas — Eeceitas da Atvidade — Eeceita Bruta Mensal de
Prestacfio de Servigos em Geral (edls 30, artigo 3%, da Lei o™ 2.249/95; artigo 557 do RIE/95,

b) Omissfoe de Eeceitas — REeceitas da Atividade — Eeceita Bruta na
Prestacfio de Servigos em Geral — Arbitramento do Lucro com Base em Eeceitas Declaradas {e-

fle. 43, artigo 27, daLein® 2. 24995, artige 532 do RIE/9S,
o) Eeflexo de C5LL, COFINGS e PIS (efls. 337777,
d) Multa de oficio de 150% {cento e cinqienta por cento),

3. As efls 762 consta o Termo de Ciéncia e Encerramento Total da
Fiscalizagio, com ciéncia do interessado por via postal em 06.12.2016

4. Irresignado, o interessado apresentou impugnacdo em 20.12.2016 (e
fis. 781 /824).

DA ACADQ FISCAL

5 Zegundeo o Eelaténo Fiscal (e-fls. 79/104), a agfic fiscal compreendeu o
periode de 012012 a 12/2013, com arealizagio de auditona sobre a Eeceitta Bruta nos Livros
de Imposto sobre Servige de Qualquer MNatureza (ISS0QM) do anc de 2012, extrato de notas
fiscaz de servige do ano de 2013, tomada de depoimentos, confrontaglie das informagfes
prestadas pelo interessade com obrigapdes acessdnas enviadas & Eeceita Federal, além do
apurado nos livres de prestagio de servigos, e observagio da movimentagio financeira no
periode,
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&, Abatxo temos o histdrico do cursoe do procedimento fiscal:

a) Em 150272016, a fiscalizacfo intimou o interessado a apresentar, entre
outros decumentos, a escrituracio contdbil dos anos de 2012 e 2013 e o5 extratos bancarios,

by Em 26/02/2016, o interessado solicitou protrogacio de prazo por 20
(winte dias), que foi concedida;

o) Em 31/02/2016, o interessade solicitou nova protrogacio, agora de 45
(quatenta e cinco) dias, novamente concedida;

d) Em 18/035/2016, a fiscalizac8e informon ac interessade oque até a
presente data nfo havia recebido documentacio requisitada;

gl Em 20/05/2016, o interesszade apresentou parte dos extratos bancari os,
sendo solicitada nova prorrogacio de prazo, 30 (trinta) dias, mais una vez concedida pela
fizcalizacio;

£y Em 22/06/2016, o interessade teve cinoia do TIF 02, sendo intimado a
apresentar, dentre outros documentos, a listagem contendo o nimero das contas bancénas,
protocolo de solicitagfo dos extratos bancanos e mais uma vez a contabilidade da empresa;

o) Em 2970672016, o interessado apresentou a resposta parcial ao TIF 02;

hy Em 22072012 a fiscalizacfo lavrou o Termo de Constatacfo e
Intimagio Fiscal 04, que além da constatacfo, intitnava o interessado a apresentar, dentro do
prazo de O {cinco) dias dtets:

- Liwre catza do ano de 2012,

- Documentos que serviram de base para escituracio do livro caiza 2012
(notas fiscais, livre de registro de apuragio do imposto sobre servico de qualquer natureza
(TSSOMN), outros que serviram para escrturacfo do livro Caixa,

- Contakilidade do ano de 2013,
- Motas fiscas do ane de 2013,

1) A fiscalizacfo, através do Termo de Constatacdo, registron que teve o
esmero de informar, a chrigatenedade de o interessado ter sob sua guarda o Livre Caixza do ano

de 2012, azsim come a documentacio que embasa a escrituraciio do mesmo, conforme artigo
79, 81° alinea “a”, da Lei 9.317/96,

13 Também for informade que, no ano de 2012 o interessado era do
simples Mactonal e que em 2013 estava enquadrada no lucro presumide (opcio esta feita pelo
propriod, ficande cbngade a manter escrituracfio contatal de acorde com a legislagio
cotercial, de acorde com artiges 527 e 530, incise I, do Eegulamento do Imposto de Eenda
de 1999,

13 Foram lavrados os Termos de Continuidade 01 e 02 com ciéncia do
interessado,
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) Através do Termo de Intitnacie Fiscal 05 a fiscalizagio verificou, em
consulta ao sistema do Sumples Macional, que o interessade declarou (DOC FISC 20 e DOC,
FIZC 21) como receita bruta anual, no ano de 2012, um valor de RE 55252503 (quinhentos e

cineienta e dois mil, quinhentos e vinte nove reais e trés centavos);

n) En levantamento ao livro do ISSQN (DOC. FISC 17), do ano de 2012,
a fiscalizagfo apurou receita bruta de BE 17,126 546 46 (dezessete milhdes, cento e vinte e seis
mil, quinhentos & quarenta £ se1s reats & quarenta e se15 centavos);

o) Em analise da Declaracio de Informac@es Econdmicoe -Fiscas de Pessoa
Juridica (DIPT) do ane de 2013 (DOC. FISC 223, a fiscaizacfo constatou a declaracio de
receita bruta de BF 31379800 (trezentos e treze mil e setecentos e noventa e oito reais) ao
passo que em verificacfo as Livro Fiscal de Servigo Prestados do Contribuinte (DOC, FISC
19), ano de 2013, venficou-se uma receita bruta de BF 27 402.710,15 (vinte e sete milhdes,

fquatrocentos e dois mil, setecentos e der reais e qUInZe centavos).

T4 fiscalizacBo ressaltou que todos o documentos que embasaram os
valores acima mencionados foram fornecides ao interessade e cue solicitou as mesmo
explicacdes sobre as diferencas apuradas entre a receita bruta declarada no Simples Maconal e
o levantado, através dos livros de ISSON. Além disso solicitou que o interessado esclarecesse
quetn fal o responsavel pela informac@es fornecidas aos sistemas do Simples Macional e se
havia wvalores de prestagdes de servigos isentas, com aiquota zero ou diferenciada de PIS e
COFINE.

8 A fiscalizacio requisitou também esclarecimentos sobre a divergéncia
entre a receita bruta informada na DIPT e o levantads no livro de prestacio de servigos no ano
de 2013

9 Por sua vez, o interessado alegou que para se cumprir as intimacdes
seriam necessarios pelo menos 30 (nnta) dias, pois dependia de uma analise das obrnigagdes
acessdrias, alem de afirmar que ‘o resporsdvel pela inclusio das informacies no Neples
Macional encontrava-se no proprio sistema da Receifa Federal, assim comn o8 inseridos na
FHIESERIE, ao gqual ¢ fiscalizacdn Gnkba applo 8 irrastrito acessa ™.

10, Em relagio ao pedide da intimacfo cque solicitava a descrigdo de
valores 1sentos, inunes, com aliquota zero ou diferenciada, relative ao PIS e COFINE, o
interessade alegou que serla necessan o um tempo taior para se chegar auma conclusio.

11. Cuanto as divergénoias da receita brta, no ano de 2013, afirmou oque
aparentetn ente se tratava de um erro de procedimento, mas “dependia de andlise cognitiva ¢
arpla da situagio fafica”™.

12. O interessadoe fnalizou sua reposta alirmando que “kde era possivel
afirmar qual era a situacdo fifica gque era questionads pela fiscalizacdo, necessitando de
prazo razodvel para que pudesse atemdsr em sua plemiiude. Afirmou ainda que alendeu a
feppo ¢ modn aos guasionamenios ¢ levantamentos feitos pela autoridade langadora, por
meia do Termo de Constatardo e Infimagdo Fiscal 057

13, Zegunde consta no Eelatdrio Fiscal, a fiscaizagio realizou uma
tomada de depoimente com a contadora do interessade, no qual ela afirmou que todos os
documentos contabeis foram entregues a proprietana do interessado e que 86 detinha a guarda
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do Livro de registro ISSON do ano de 2012, o qual fod retido por essa fizcalizagio (DOC
FISC1T).

14, A& fiscalizaciio realizou tomada de depoimento com a proprietaria do
interessade (DOC. FIZC 243, a qual ratificou a informaciio de que, de fato, os documentos
contabeis (como livre Caixa 2012 e contabilidade 2013 lhe foram entregues.

15, Em 2701072016, a proprietania do interessado protocolou resposta ao
TCF 04, informande que o Livre Caixa do ane de 2012 e o livros Contabets de 2012 tinham
sido entregues pela contadora, tas tinham s1do extraviados, apresentando, na presente data, um
boletim de ocorrBneia, n® 63997 Ef2016, registrado no dia 27102016, informande a perda dos

livros,
DAS INFRAC OES APURADAS

16 Apéds andlize do LIVEO ISEQN do ano de 2012 (DOC, FISC 17,
obtide qunte & contadora mediante term o de retenciio (DOC FISC 16), e dos extratos de MNotas
Fiscais Eletrénicas do ano de 2013 (DOC. FISC 19, fornecidos pela Prefeitura Municipal de
Paltnas/TO, Oficie n® 03 (DOC FISC 18), das declaracfes realizadas pele interessade ao
sisterna do SIMPLES MNACTOMAT (DOC s, FISC 20 e 21) e da Declaracio de Informacdes
Econdmico-Fiscal de Pessoa Juridica (DIPT) do ano de 2013 (DOCFISC 22), a fiscalizacio
constatou a crnizsfo de receita, conforme AMNEX O I Abaixo temos o quadre com um resumo
da apuracic de omissio de receita trim estral:

Receita Brura apurada Receira Bruta apurada mediante

Diferenca — Omissio de

Penodo declarada pelo sujeito passivo | os Extratos de Notas Fiseais elon Receita
(a) Livro ISSQN (b) (€)= () — (a)
1* Trimestre d= 2012 PS5 140.71588 RS 1368 108,04 RS 223730308

2" Trimestre dz 2012

B3 134717 58

RS 468230881

RE 4.547501,23

3°* Tnmestre de 2012

F5 14037264

BS 4.458.04871

RS 431767607

4* Trmestre de 2012

RS 13672295

Bf$ 5.618.080.00

RS 548135705

1” Trmestre de 2013

R$ 74.581,00

B$ 393791520

RS 386333420

Receita Bruta apurada

Receita Bruta apurada mediante

Diferenca — Omissio de

Periodo declarada pelo sujeita pazcivo | os Extratos de Notas Fizcait efon Recelta
(@) Livro ISSOQN (b} {€1=(b)—(a)
2 Trimestre de 2013 R$ 78.123,00 R5 7.483.328.41 R 7.405.205,41
3* Trimestre de 2013 B} 79.886,00 F5 5.090.209.10 B$ 5.010.323,10
4* Trimestre de 2013 E$ §1.208.00 R35 7.763.736,18 B$ 7.682.578,18

Tabela 2 —

DOmiszio de Feceita
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DA ADOCAD DO LUCRO ARBITRADO

17. A fiscalizagio alega que adotou o lucro arbitrade para o langamento

realizado contra o interessado pots, no ano de 2012, o qual era optante do Simples Macional, a
Let Complementar 123 determinava, entre cutras obrigagdes, a manutencio do livro caixa que

néo fod apresentade:

Lai complementar 123, de 14 de dezembro de 2004,

)

Avt 26 As wicroempresas @ eripresas de pegueno porte optfantes pelo Sirples
Mo iomed

Seam obrigadas a:

I - Ewitiy documento fiseq! de venda on prestardo de servigo, de aoordo com
instrupdies expedidas pelo Comité Gestor;

I - Manter em boa ordem e guarda o5 documentos gue Amdamentaram o
apuracdo dos impostos e contribuicGes devidos e o cumprivento das obrigaedes
aressdrias o gque se refre o arlt 25 desta Lei Complementar enguomto ndo
decorrido o prago decadencicl e ndo prescritas eventuais aedes gue Mhes sejam
pertinentes.

)

§ 2 As demais micyogmpresas @ Q5 emprasas de pegueno porte, além do dispasto
nos neiscs Te ITdo eapag deste ariigo, deverdo, ainda, manier o lhvwo-caing am
gue serd escriturada sua movimentacdo fnanceira @ banedria

18. Para 2013, o interessade opton pele regime de tributacfo lucro

presumido, DIPT de 2013 (DOC FISC 220 A fiscalizagio ressaltou que os contribuintes

optantes do lucre presumido deverdo manter a escrituragdo contatl ou o Livro Caixa de acordo

cotn o que dispde o

artige 527 do Decreto 3.000, de 26 de margo de 1999
Dacreto 3.000 de 26 de margo de J999.

£

Avt 527 A pessoa juridica habilitade & opedo pelo regime de fributagdo com
base no lucro presumido deverd manter (Lei n®8 P81, de 1905, art 45)

I- Escrituray do contdhil nos terrmos de legislacdo comercial,
M- Livro Registro de Inentdrio, no gual deverdo constar registrados os estogues
gristentes no términe do ano-calenddrio;

HT - em boo guavde e order, enguemito ndo decorrido o prazo decadencial e ndo
prasovilas eventuais apdes gue Mhes sgiawn pertinentes, todos os livros de
escrituracdo  obrigatovios por legislacdo fiscal especifica, bem como o5
docurentos e demais papdis gue serviram de base pove escriturapdo comercial e
scal,

Fardgrap tnico. O disposto no inciso I deste artigo ndo se aplica & pessoq
Juridica que, no decorrer do ano-calenddrio, wmaniiver Lhwo Caixa no gual
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deverd estar escrilurade toda @ movimentacio francara inclusive banedria {Lei
w28 Q81 de 1995, art 45 pardgraie tmica).

19, A& fiscalizagio alega que o interessado era obrigade a apresentar o
Livro Caixa para o ano 2012 e a escrituracio contabil ou o Livro Caixa para 2012 mas nio os
apresentou, mesmo apds concessdo de diversos prazos. 4 fiscalizagio afirma que alertou o
interessado que a nio apresentagfo de tats documentos inplicana no arbitramento dos lucros.
Em contrapartida, o interessado alega que os livros fiscais foram extraviados.

20, Para fins do arbitramento, a fizcalizacio afirma que buscou identificar
as recettas brutas auferi das pelo sujeito passiveo no periodo verificado.

DA BASE DE CALCULO E ALIQUOTA DO IRPJE CSLL

21, Para apuracdo da base de calcule do lucro arbitrade (IEPI), a
fizcalizagio utilizou o coeficiente sobre a receita bruta de 32%, acrescide de 20%, resultando
em um coeficiente total de 38,4% da receita bruta apurada, conforme determinagiio do artigo

532, do decreto 3.000, de 26 de margo de 1999,

22, 4 aliquota aplicada para apuracio do tnibute do IEPT dewvide & de 15%
{quinze por centol, acrescide do adicional de 10% {dez por cento) dos valores que excederam

EF 2000000 (vinte mil Reais) pelo nimero de meses do respectivo periodo de apuragio, de
acordo com os artigos 541 & 542 do Decreto 3.000, de 26 de marco de 1599,

23 Para apuraciio da base de calcule do lucre arbitrade (CSLL), a
fizcalizagfo utilizou um coeficiente sobre a receita bruta de 32% (trinta e dois por cento),
conforme estabelece o artigo 12 e 20 dalet n® 9. 24%9/1995,

24 A aliquota aplicada for de 9% (howe por cento), em concordincia com
oartige 3% 1ncisoe I, daLer n® 7.68%, de 15 de dezembro de 1558,

DA DESCLASSIFICACAOQ DO SIMPLES NACIONAL EM 2012

25 Relativamente ac ano 2012, o interessado realizou a opcio pelo regime
do Simples MNacional. & fiscalizagio alega que, para o mesmo petiods, o valor para se
enquadrar como empresa de pequenc porte era de até EF 360000000 f(trés milhdes e
seiscentos il Eeais) por anc-calendario, conscante com ¢ artige 3% inciso II, da Lel
Complementar 123, de 14 de dezembro de 2006,

26, De acorde com a declaracic enviada pelo interessado, através do
PGDASD s (DOC. FIZCZ21), no ano de 2012, a receita bruta informada for de BE 552 529,03
{quinhentos e cingienta e dots mil, quinhentos e vinte & nove reais e trés centavos).

27 Mo entanto, segundo a fiscalizagio, em analize do Livre ISSQN (DOC,
FIZC 17 do mesmo periode, foi apurada uma receita bruta anual de B 17126 546 46
{dezessete milhdes, cento e winte seis mil, quinhentos e quarenta e seis reals & quarenta e seis
centav o5), conforme quadre abaizo discriminado por més:
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MES VALOR

01/2012 R$ 44199310

02/2012 R$ 595.148 43

03/2012 R$ 1.330.067.41
04/2012 R$ 760.696,79

05/2012 R$ 2.547.551.01
06/2012 R$ 1.374.060,01
07/2012 R$ 1.094.485,83
08/2012 R$ 1.494.010,62
09/2012 R$ 1.869.552,26
1072012 R$ 1.715.109,25
1172012 R$ 1.510.303,56
1272012 R$ 2.392.667,19
TOTAL RS 17.126.546.45

Tabela 3 — Beceita Bruta mensal 2012

28, Dessa forma, para a fiscalizagfo, o interessado no ano-calendario de

2012, teve faturaments de mas de 4 {quatre) wvezes o limite supenor ao maximo para sSe
enquadrar no SIMPLES WACTOMAT., e de mais de 30 (trinta) vezes o val or declarado.

29 Com efeito, a Let Complementar 123 de 2006 determina que o optante
do SIMPLES NACIOMNAT serd excluide do tratamento juridicoe diferencade a partir do inicio
de suas atvidades, caso a Eecetta Bruta do ano calendario ultrapasse 2070 (vinte por cento) do
limite estabelecido para o enquadram ento como empresa de pequenc porte.

30 A fiscalizagdo salienta que, para o ano calendario de 2012, o valor da
receita bruta anual, para se encduadrar no Smples MNacdonal como empresa de pequeno potrte,
nfo poderia ser superior a BE 3.600.000,00 (trés milhdes e seiscentos mil Feais). Isto posto, e
de acordo com o texte da La Complementar 123 de 2006, para que ¢ interessado nio fosse
excluide do regime de tributacio simplificade, no préprio ano calendaric em que houve a
superacio dos limites de receita para encuadramento no regime, sua receita bruta nfo podena
ter sido supenior a 209 (rinte por cento) do limite mximo do enquadramento como empresa
de pequenc porte, ou seja, ndo poden a ultrapassar BF 4320 000,00 {quatro milhdes e trezentos
e winte mil Eeas).

31, Dhante dos fatos, a fiscalizacio realizou a Eepresentacio Fiscal para
fins de exclusfio do Simples Macional, através do Processo Administrative Fiscal n®10746-
T212082016-06, ano calendanio 2012, motivade pele fate dareceita bruta anval dessze ano ter
superado o limite mémimo parase engquadrar em tal regime de tnbutagio.
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32 & Fepresentacfio Fiscal de Exclusdo do Simples Macional & datada de
13 de Marco de 2017, Ja o Ato Declaratério Executive de Exclusfo do regime € de 05 de Abnil
de 2017 (ADE DEF/PAL n°006, efls. 156 do PAF 10746-721 308/2016-06),

33 A néncia do ADE de Exclusiio se deu em 24 04 2017 através da Caixa
Postal dointeressado, por decurse de prazo (e-fls. 158/15% do PAF 10746721 308/2016-067.

34 A fiscalizagio afirma que nfdo for dade o direito de eleiclio ac
interessado pela opcio de regime de apuracfo do lucro, visto que for adotade o arbitramento,
uma vez que o interessado deizou de cumpnr obrigagfes acessdnas estabelecidas na legislagio
tributania (apresentagiio do Livro Caixa), de acords com o artige 530 do EIES29

DO LUCRO ARBITRADDO

35, Para apuracfo dos walores devidos dos tributos IEPT e CSLL, a
fiscalizagio contabilizou a omissdo de receita, que foi obtida mediante a subtragio da receita
bruta declarada pelo sujeito passivo informada no sistema do SIMPLES NACIONATL em 2012,
£ a receita apurada, por essa fscalizaclo, no lwro ISEON 2012, gerande o ANEX O I (Omisséo
de Feceita), conforme tabela com resutno abaixo:

Resumo Mensal das Omissdes de Receita 2012

Meés Valor

Taneiro/2012

R$ 39893260

Fevereiro/2012

R$ 546.701,91

Mar¢o/2012 R$ 1.281.758,57
Abril/2012 R$ 716.134,21
Mai0/2012 R$ 2.502.329,56
Resumo Mensal das Omissdes de Receita 2012
Junho/2012 R$ 1.329.127 46
Julho/2012 R$ 104764533

Apgosto/2012

R$ 144669522

Setembro/2012

R$ 1.823335,52

Outubro/2012

R$ 1.689.443 62

Novembro/2012

R$ 145158114

Dezembro/2012

R$ 234033229

Tabela 4 — Resumo Mensal da Omissio de Receita 2012
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36, A fiscalizagio afirma no Eelatdrio Fiscal que no ano-calendario de
2012, o interessade estava enquadrade no SIMPLES NACIONAL, portante oz valores por ele
declarados foram tributados com base na regulamentacio desse sistema

37, Mo entanto, desqualificou tal regime e realizou o langamento de oficio
na modalidade do lucro arbitrade, nos moldes do artige 530 do EIR 2%, conforme ANEZO IV
do relatdno fiscal .

38, Em relagdo a 2013, o interessade estava enquadrade no lucro
presumide. De acorde com a fscalizaclo, o interessade deixou de cumprir obrigacdes
acessérias ao ndo apresentar os registros contabeis ou o Livre Caixa, £ dessa maneira fol
adotade o lucro arbitrade, nos moldes do artige 530, do Decreto 3.000, de 26 de margo de
1999

39, Para determinacio dos valores devidos de IRPT e CSLL, a fiscalizacio
apurou omissio de receita, obtida mediante a subtracic da receita bruta declarada na DIFT
2013 e a receita apurada pela fiscalizagfo, através do extrato de notas fiscais (ANEXO I —
Omissfo de Eeceitas), conforme tabela abaizo:

Resumo Trimestral das Omissdes de Receita 2013
Periodo Valor
1° Trimestre/2013 R$ 386333420
2° Timestre/2013 R% 7.405.205.41
3° Trimestre/2013 R$ 501032310
4° Trimestre/2013 R% 7.682.578.18

Tabela 5 — Resumo Omussio de Receita 2013

39 A fiscalizacio constatou (efls. 96) que, no ano de 2013, o coeficiente
de receita bruta da atividade prestada pelo contribuinte, prestagio de servige em geral, seria de
32% (tninta e dods por cento), para efeits de CSLL, e de 28.4% (tninta e oito wirgula quatro por
cento), para IRFPT, a titule de lucro arbitrado. Mas o interessado apurou a sua base de célculo, a
titule de lucro presumide, aplicando um coeficiente de 16% na sua receita bruta, devido ao fato
de ter declarade uma receita bruta inferior a BE 120.000,00 {cento e winte mil Reais) anual, de

acordo cotn o artige 519, §4°, do Decreto 3.000, de 26 de marco de 1929

A0, 4 fiscalizacio realizou o langamento da diferenca dos valores apurados
com of valores declarados pelo contribuinte.

41, Oz calculos dos valores do lucro arbitrade paraincidéncia do IEPT e da
CELL dos anes fiscalizados, estiio demonstrados no AMEX O IV do Eelatdrio Fizcal

42 A fiscalizacio ressalta que foi levado em consideraciio o imposte de
renda retide na fonte (anexo II) além dos tributos ja declarades em DCTES ou PGDAS (Anexo
D), conforme quadro resumo abaix o
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Periodo (2012) | IRPJapuradopela | Imposto Declarado | Imposto Reftido | Imposto devido
fiscalizacdo (a) em DCTF ou na Fonte (c) (a-{b=<c))
PGDAS (b)
1° Tnmestre 22133846 67543 28.35 220.634,68
2° tnmestre 443.501,65 646,61 4,67 44285037
3° trimestre 421.972,68 720,53 128,99 421.123.16
4° Tnmestre 53333568 662.82 36,50 532.636.36
Tabela 6 — IRPT DEVIDO 2012
Periodo (2012) CSLL apurado pela Imposto Declarado em Imposto devido
. b
fiscalizacio () DCTE (b) (@b)
1° Trimestre 68.201,54 605,07 67.596,47
2° Trimestre 134.850,49 579,26 134.271,23
3* Tnmestre 128.391.80 697,11 127.694 69
4° Trimestre 161.800,70 633,46 161.167,24
Tabela 7 — CS5L DEVIDO 2012
Periodo (2013) | IRPJ apurado pela | Imposto Declarado | Imposto Retidona | Imposto devido
fiscalizagio (a) em DCTF (b) Fonte © (a-(b+c))
1° Trimestre 372.039,86 0,00 159,16 371.880.70
2° Trnmestre T12.300 53 1.874.96 3.686.46 706.838,11
3° trimestre 482.660,05 1.917,26 1.318,30 479424 49
4° trimestre 739.323 47 1.948,99 1.073,75 736.300,73
T'abela 8 — IRPJ DEVIDO 2013

12
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Periodo (2013) CS5L apurado pela Imposto Declarade em Imposto devido
fiscalizacdo (a) DCTF (b) (a-b)
1? tnmestre 113.411.96 0,00 113.411,96
27 trimestre 215.519,86 2.249.94 213.269,92
3° trimestre 146.598,02 230071 144297 31
4° trimestre 223.507.04 2.338.79 221.258.25

Tabela 9 — CSSL DEVIDO 2013

43 Consta no Eelaténio Fiscal que a apuragio do PIS e COFING ze deu no
regime de tributacio cumulativa, como estabelece o artigo 8%, incigso I, da Lei n® 10657, de 30

de dezembro de 2002, e o artige 10, inciso IT, da Le n® 10,833, de 29 de dezembro de 2003

44 A base de calculo das contnbuicdes acttna mencionadas no regime de
mcidéncia cumulativa for o faturamento mensal, correspondente a receita bruta, assim
entendi da como a totalidade das receitas auferi das pelo interessade, considerando as exclusdes,

conscante o que dispfe oz artigos 27 e 37 da Let n° 9 718 de 1995

DA MULTA QUALIFICADA

45, BEelativamente a cobranca de multa qualificada de 120% (cento e
cinglenta por cento), reproduzo abaixo as alegapdes dafiscalizagio no Eelatdrio Fiscal {e-fls.

101 e 102):

5.54. Nos periodos que compreendem essa fiscalizacdo, o sujeito passivo declarou receitas brutas
muito mferiores as levantadas pela autonidade fiscalizadora. No ano calendario de 2012, foi informado
(DOC. FISC 21) uma receita bruta anual de RS 552.529.03 (yuinhentos e cinguenta e dois mil. quinhentos e
virte ¢ nove Reais e trés centavos). Mas foi apurado vma receita bruta (DOC. FISC 17) de RS 17.126.546.46
{dezescete milhdes, cento e vinte & geic mil, quinhentos e quarenta e seic Reais e quarenta e seis centavos),
mais de trinfa vezes superior i declarada. No ano de 2013, o snjeito passivo declarou uma receita bruta amnal
de R$ 313.798 (0 (trezentos e treze mil, setecentos & noventa e oito Reais). Contudo, apurou-se uma receita
bruta anual (DOC. FISC 19) de R$ 24.275.238,80 (vinte e quatro milhdes, duzentos e setenta e cinco mil,
duzentos e trinta e oito Reais ¢ oitenta e nove centavos), mais de setenta vezes o valor declarado.

555 Além da diferenca dos wvalores apurados. o contribuinte apresentou repetidamente
declaracfes de receita bruta nmito inferior s apuradas (demostrando pratica reiferada de omissao de feceita).
No anc de 2012, por exemploe, foram doze declaragdes ao SIMPLES NACIONAL com reccitas brutas
declaradas muite inferiores, em todos os meses, acs valores apurades, chegando a casos em que a receita
declarada nio correspondia nem a 2% (dois por ceato) do apurado no més. Ja em 2013, foram informadas
quatro declaracfes trimestrais, nas quais existiam uma diferenca anual de mais de setenta vezes, a menor,
entre o declarado e o apurado.
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556 Ao adotar essa conduta, o sujeito passivo incorren na prifica de sonegacio, seguado
definicio expressa no artigo 71, inciso I, da Lei n® 4.502. de 30 de novembro de 1964,

Lei 4.502, de 30 de novembro de 1964
()

Art 71 Sonegacdo € toda agfic ou omissio doelesa tendente a impedir ou retardar, total cu
parcialmente, o conbecimento por parte da autoridade Gzendiria;

I- Da ccomréncia do fito gerador da obrigacio tributaria principal, sua natureza ou
cifcunstincias materiais;

5.5.7  Fssa pratica acarreton na aplicacio da nmidta qualificada de 150% (cento e cingquentz por
cento) prevista no artigo 44, paragrafo 1°, da Lei o® 9430, 27 de dezembro de 1996.

Lei 430, 27 de dezembro de 1996

A

(o)
Art 44, Nos cascs de lancamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes mulias
I -De 75% (setenia e cnco por cento) solre a tofalidade ow diferenca de mposio ou

coniribuicdo nes casos de falta de pagamento ou recollimento, de falta de declaracdo e nos de
declarago inexata; (Wide Lein® 10892 de 2004) Redacdo dadapela Lein® 11 488 de 2007)

5 120 percentual de nmita de que trata o mciso T do caput deste artigo sera duplicado nos
casos previstos nosarts. 71 72 e 73 da Tei n"4.502 de 30 de novembro de 1984,
mdependent=mente de outras penalidades admimistratrvas ou criminais cabiveis. (Bedacio
dada pela Lei n° 11 488 de 2007}

DA IMPUGNACAQ

46, Irresignado, o interessado apresentou 4 {quatro) pecas de impugnagdes,
e-fls 780 1233

47 A primeira peca de impugnacio & datada de 20 12 2016 Ja a segunda,
a terceira e a quarta pecas de impugnacio, foram protocoladas na mesma data, a saber:
2704 2017

48, O interessado, nos termos do artige 28, do Decreto n® 70 235/1572,
requer a aprecitacio das questfes preliminares, pugna pela anulagiio ou nulidade do auto de
infracio, e questiona o mento do langamento realizade, pelos motivos que se seguetmn:

a o interessade alega que informeon a auton dade fizcal
fque nio conseguin encontrar o Livro Caixa, pois
tinha side extraviade, tendo juntade acs: autos
Boletim  de  Ocorrfnoa, afirma  também  que
informon ao auditor fiscal que a escrnturacfo fiscal
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estava regular, e oque a fiscalizacfo nfo tinha
solicitads anteriotm ente a escrituragio,

a autoridade fiscal solicitou informacdes sobre a
composigio das recettas de prestacio de servigos de
umn periodo de 24 meses, mesmo estando de posse
da escrituragio fiscal, porém deu prazo de apenas 5
{cinco) dias, e nic era possivel analisar os
documentes fiscats para informar ou esclarecer as
supostas diwidas, desza forma alega oque restou
caractenizado o cerceamento de defesa;

a autoridade fiscal nfio prestou qualgquer orientacio
sobte of fatos da fiscalizagio e centralizou seus
pedidos na escnturacic do Livre Caixa e extratos
bancarios, e for surpreendide pelo extravio dos
documentos, tammbém ndo obteve resposta das
instituigdes bancanas, mas colaborou com a
fiscalizacio de forma irrestnta;

era possivel aufenr na escrituragio fiscal entregue,
todas as receitas obtidas no periode fiscalizade, sem
epalquer omissdo ou restricio acs fatos imputaveis,

nic concorda com o arbitramento realizade pois
confessou toda a remuneracio, de forma irrestrita, e
nfo estava obrigade a apurar seus resultades pelo
lucro real, nos termos do artigo 530 e entregou a
autoridade fiscal o Livro de Eegistro das Motas
Fiscas de Prestacio de Servigo, logo nfo & possivel
identificar ou revelar indicios de fraude ou vicios;

a mutoridade fiscal nfo observou oz exercicios
fiscas, nos termos do artige 220, do EIE 9%, que
determina a apuracfc do lucre em  periodos

trimestrais para o IRPT e C5LL;

quande da exclusio do Simples MNacional néo fod o
oheervade o artigo 196, pardgrafo inico do EIE 99,
motmente a ampla defesa;

€ possivel constatar que o interessade estava
incluide no regime do Simples Macional no periodo

de 07.07.2007 2 31.12.2012;

nfo foi oportunizade ou facultade a escolha do
regitne de tributacfc quando da escolha do Simples
Hacional, sequer for informade que o lucro sena
arbitrado;
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10 o auto de infraciio nfio observou o exercicio fiscal
de cada periodo e passou a abranger dods exercicios
fiscals, sendo que um perodo se referia ao Simples
Macional, & por esse totive nio ha seguranca

quridica,

ko) nic o1 excluide da base de calcule as notas fiscas
carceladas;

1 nfio foram respeitados os enunciados do artige %° do

Decreto n® 70 235/ 1972, que determina que o3 autos
de infracfo serdo formalizados distintos para cada
tnkute ou penalidade, descrevendo a conduta em
cada periodo base.

) nic houve dolo ou vontade de fraudar ou reduzir a
obrigacdo tnbutina porque todas as informagdes
necessarias  estio  inclusas  nos  documentos
produzides pelo proprio interessado;

) a autoridade fiscal nfo especificou as condutas
previstas nos artiges F1, T2 e V2 da Let n®
450201964 supostamente  praticadaz pelo
interessado; cita a Smula CARTF 25

o a Sumula n® 14 do CARF consigna que “a simples
apuracio de omissfo de receita ou de rendimentos,
por 8 osd, nAe autoriza a qualificacdo da multa de
oficio, sendo necessania a comprovagio do evidente
intuite de fraude do sujetto passive”.

£ nfo deizon de confessar a existéncia de receitas,
pelo contran o, declarou integralim ente;

)l nic ha intimacio dos respectivos avtos de infracdio
fiscal, da disposicio legal infringida e a penalidade
aplicavel, etvando-o de nulidade.

49 Ointeressado pede

a4l a imediata suspensic do processo n® 10746 T721335/2016-71, de
Eepresentacio Fiscd paraFins Penais,

by a anulacio do auto de infrago, por cerceamento de defesa;

c) ¢ reconhecimento de nulidade do aute de infragio por auséncia de
imputacie de dispositive legal coerente com a sitnagio fatica
(capitulacio), com escdlio nos termos do artige 10, incise TV, e artigs
11, incizo IOI, do Decrete n® 7023572, combinade com o artige 3% do
TH;,
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d) a improcedéncia do lancamente de oficio com base no artigo 3° do
CTI artigo 59, inciso IT do Decreto n™70 235772, artigo 44, 1nciso T da
Lei n®9 430/1996, Somula CARF n°14 e 25;

g) aimprocedéncia da multa qualificada
fy anulagio dolangamento com base no lucro arbitrade,

g muntada do Livre Caixaem prazo de 60- (sessenta diag), com realizacSo
depericias e diligéneias além de oitivas.

49 Como anexo da impugnacio, o interessads junta DOC “Cuesitos de
Perica” com 11 {onze) perguntas.

50. E o relatério.

Ap0s a andlise das razdes de impugnagdo, a DRJ/RJO, por unanimidade, a)
reconheceu a nulidade, por vicio formal, dos lancamentos de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS,
relativos ao ano-calendario de 2012; e b) julgou a impugnag¢do improcedente em relagcdo a
2013, mantendo os valores exigidos: IRPJ (R$2.294.444,01); CSLL (R$692.237,41); COFINS
(R$714.010,32) e PIS (R$154.702,20), acrescidos da multa de oficio (150%) e dos juros de
mora. Segue a transcri¢ao da ementa do Acordao n.° 12-89.685 — 3* Turma da DRJ/RJO:

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 2012, 2013
PROVA. MOMENTO DE APRESENTACAO.

A prova documental deve ser apresentada junto com a pega
de impugnagdo, precluindo o direito de fazé-lo em outro
momento processual.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO
TRIBUTARIO

Ano-calendario: 2012, 2013
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.

E valido o Auto de Infragdo lavrado por autoridade
competente e sem prejuizo do direito de defesa.

ASSUNTO: SIMPLES NACIONAL
Ano-calendario: 2012

EXCLUSAO DO  SIMPLES  NACIONAL. RITO.
INOBSERVANCIA. NULIDADE.

Anula-se o langamento de oficio decorrente de exclusdo do
Simples Nacional formalizado antes da ciéncia do ato
declaratorio de exclusdo.
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2013
ARBITRAMENTO.

E cabivel o arbitramento quando a escriturag¢do contabil se
revela imprestavel.

TRIBUTACAO REFLEXA. CSLL. PIS. COFINS.

Aplica-se a CSLL, PIS e COFINS, o mesmo tratamento
dispensado ao lan¢camento do IRPJ, em face da intima
relagdo de causa e efeito entre ambos.

MULTA QUALIFICADA.

Da parcela exonerada, a DRJ/RJO recorreu de oficio a
este Conselho.

Mantém-se o agravamento da multa se resultar evidente a
intengdo de impedir ou retardar, total ou parcialmente, o
conhecimento do fato gerador por parte da autoridade
fazendaria.

Impugnagdo Procedente em Parte
Crédito Tributario Mantido em Parte”

‘ As fls. 1299/1300 consta Requerimento de substituigio de garantia
extrajudicial. As fls. 1326/1367 consta peticao de Recurso Voluntario do contribuinte.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa — Relator.
Do Recurso Voluntario

Consta as fls. 1326/1367 peticdo de Recurso Voluntirio do contribuinte,

insurgindo-se quanto a parcela que restou vencido, ou seja: a parcela referente aos langamentos
de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS do ano-calendarios de 2013.

Verifica-se nos autos, a partir do relato constante no Despacho de
Encaminhamento de fl. 1375, que o contribuinte, optante pelo DTE - Domicilio Tributério
Eletronico foi devidamente cientificado da intimacao de Resultado de Julgamento de fl. 1.291,
conforme mensagem gravada no Termo de Ciéncia por Abertura de Mensagem de fl. 1.296, na
data de 21/12/2017, data em que se considerou feita a intimagdo nos termos do art. 23, § 2°,
inciso III, alinea 'b' do Dec. n® 70.235/72.
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Assim, tendo em conta que o contribuinte foi cientificado em 21/12/2017,
acerca da decisdo de 1? instdncia administrativa e apresentou recurso voluntario apenas em
02/04/2018 (cf. Extrato do Processo, fls. 1369/1374), fica configurada a intempestividade do
apelo, razao pela qual ndo conhego do recurso voluntério.

Do Recurso de Oficio

Face a exoneragdo do crédito tributario pelo acordao recorrido foi interposto
recurso de oficio pelo colegiado a quo, em cumprimento as disposi¢des do art. 34, inc. I, Dec.
n® 70.235/72, com a redacao dada pelo art. 67 da Lei n® 9.532/97.

O recurso de oficio deve ser conhecido, pois o valor exonerado extrapola o
limite fixado por meio da Portaria MF. n°® 63, de 09/02/2017 (créditos de tributos e encargos de
multa superior a R$ 2.500.000,00).

A matéria objeto de Recurso de Oficio trata da nulidade do langamento, por
vicio formal, em relagcdo ao ano-calendério 2012.

A decisao recorrida afirma que a Autoridade Fiscal ndo respeitou o correto
procedimento de exclusdo do SIMPLES NACIONAL e posterior langamento de oficio,
previsto nos termos dos artigos 196 ¢ 197 do Decret0 3.000/99.

Por ndo vislumbrar a necessidade de reparos, lanco mao do art. 57, § 3° do
RICAREF, para adotar como razao de decidir o acordao da DRJ, que abaixo transcrevo:

()

72. Passando a andlise do mérito, consta nos autos que o interessado era
optante do regime do Simples Nacional no ano calendario 2012, tendo sido excluido de
tal regime pelo ADE da DRF/PAL n° 6, de 05 Abril de 2017, com efeitos a partir do dia
1°de Janeiro de 2012, até o dia 31 de Dezembro de 2012.

73. A ciéncia do ADE de exclusdo do Simples Nacional se deu através da
caixa postal eletronica, em 24.04.2017, ndo tendo o interessado se manifestado a
respeito da sua exclusdo ou mesmo impugnado nos autos que tratam desse tema.

74. No entanto, no presente Processo Administrativo Fiscal, o
interessado impugna o langamento, questionando sua exclusdo do Simples Nacional.

75. Noto que a lavratura do presente auto de infracdo se deu em
18.11.2016, conforme e-fls. 2/77. O Relatorio Fiscal é datado de 02.12.2016, conforme e-
fls. 104.

76. Os artigos 196 e 197 do Decreto 3.000 de 1999 (RIR 99) versam
sobre os efeitos da exclusdo do Simples Nacional, situagdo fatica do interessado em
2012:

Art.196. A exclusdo do SIMPLES nas condi¢bes de que tratam os arts.
194 e 195 surtira efeito (Lei n®9.317, de 1996, art. 15):

I- a partir do ano-calenddrio subseqiiente, na hipotese de que trata o
inciso I do art. 194,
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II- a partir do més subseqiiente aquele em que se proceder a exclusdo,
ainda que de oficio, em virtude da constatagdo excludente prevista nos
incisos Il a XVIII do art. 192 (Lei n°9.732, de 1998, art. 3°);

III- a partir do inicio de atividade da pessoa juridica, sujeitando-a ao
pagamento da totalidade ou diferengca dos respectivos impostos e
contribui¢oes, devidos de conformidade com as normas gerais de
incidéncia, acrescidos, apenas, de juros de mora quando efetuado antes
do inicio de procedimento de oficio, na hipotese do inciso II, "b", do art.
194;

IV- a partir do ano-calendario subseqiiente aquele em que for
ultrapassado o limite estabelecido, nas hipoteses dos incisos I e 1l do art.
192;

V- a partir do més de ocorréncia de qualquer dos fatos mencionados nos
incisos Il a VII do artigo anterior.

Paragrafo unico. A exclusdo de oficio dar-se-a mediante ato
declaratorio da autoridade fiscal da Secretaria da Receita Federal que
Jjurisdicione o contribuinte, assegurado o contraditorio e a ampla defesa,
observada a legislagdo relativa ao processo tributario administrativo
(Lein®9.317, de 1996, art. 15, §3°e Lein®9.732, de 1998, art. 3°).

Art 197. A pessoa juridica excluida do SIMPLES sujeitar-se-d, a partir
do periodo em que se processarem os efeitos da exclusdo, as normas de
tributagdo aplicaveis as demais pessoas juridicas (Lei n° 9.317, de 1996,
art. 16).

77. Nota-se portanto, que a lavratura do auto de infragdo, em rela¢do ao
ano calendario 2012, nao observou e ndo respeitou o rito de exclusdo do interessado do
Simples Nacional, para posterior langcamento dos tributos devidos, somente apos a
exclusdo de tal regime, ocasionando, assim, um vicio formal do langamento em relagdo
ao ano de 2012.

78. O interessado deveria ter sido intimado da exclusdo de tal regime,
antes do lancamento de oficio realizado no presente PAF.

79. Somente apos o prazo regulamentar de defesa da exclusdo
extrapolado, a autoridade fiscal tinha o direito de realizar o langamento de oficio.
Ademais, conforme reza o artigo 197 do RIR 99, acima transcrito, o interessado somente
iria se sujeitar as normas de tributagcdo aplicaveis as demais pessoas juridicas (lucro
presumido, lucro real, lucro arbitrado) apos se processarem os efeitos da exclusdo do
Simples Nacional.

80. E como o auto foi lavrado e cientificado antes mesmo da exclusdo do
Simples Nacional, voto por reconhecer a nulidade do lancamento em relagdo ao ano
calendario 2012, por vicio formal.

81. O lancamento de oficio realizado para o ano calenddrio 2012 ndo
respeitou também o que consta na Resolu¢do CGSN n°15/07, que determina ser
necessaria a intimagdo do interessado da exclusdo do Simples Nacional, fato que so
ocorreu apos a lavratura do presente auto de infragdo.

20
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82. Desse modo, a declaragdo de nulidade da presente autuacgdo, face ao
calendario 2012, ¢ medida que se faz necessaria em respeito ao que determina o Decreto
70.235/1972 transcrito abaixo:

Art. 59. Sdo nulos:
I - os atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisoes proferidos por autoridade incompetente ou
com preteri¢do do direito de defesa.

§ 1° A nulidade de qualquer ato so prejudica os posteriores que dele
diretamente dependam ou sejam consegqiiéncia.

§ 2°? Na declaracdo de nulidade, a autoridade dird os atos alcanc¢ados, e
determinarad as providéncias necessarias ao prosseguimento ou solugdo
do processo.

§ 3° Quando puder decidir do mérito a favor do sujeito passivo a quem
aproveitaria a declaragdo de nulidade, a autoridade julgadora ndo a
pronunciara nem mandara repetir o ato ou suprir-lhe a falta. (Redagdo
dada pela Lei n°8.748, de 1993)

Art. 60. As irregularidades, incorre¢oes e omissoes diferentes das
referidas no artigo anterior ndo importardo em nulidade e serdo sanadas
quando resultarem em prejuizo para o sujeito passivo, salvo se este lhes
houver dado causa, ou quando ndo influirem na solugdo do litigio.

Art. 61. A nulidade sera declarada pela autoridade competente para
praticar o ato ou julgar a sua legitimidade.

83. Ressalto o fato do poder dever do Fisco, dentro do prazo
decadencial, renovar o ato de langamento de oficio, com nova autuagdo.

84. Pelo exposto, voto por declarar a nulidade do lancamento em
relacdo ao ano 2012.

Conclusao

Diante do exposto, NAO CONHECO do Recurso Voluntario por ser
intempestivo e em relagdo ao Recurso de Oficio, NEGO PROVIMENTO, ao tempo que
mantenho a decisdo recorrida em todos seus termos.

E como voto.

(assinado digitalmente)

Marcos Antonio Nepomuceno Feitosa
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