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Hesado de 21 de margo de 1994 ACORDAO MR. 101-846.244
Recurso nr. 3 103.914 - TRPEI -~ EXs DE 19846
Recorrente 1 GARRS PARTICIFACIES 876 (THCORFORADA POR BRAGH 8/78)

Recorrida s DRF MO RIOQ DE JaMEITRDO - RJ,

IMFOSTO  DE RENDA - FESSDA JURIDICA PROCESS0O AaDMI-
NISTRATIVO FLISCAL ~ DECADENCITA ~ 0 prazo para gue
a Fazenda Pablica proceda ao langamento do dmposto
de renda - pessoa Juridica @ de cinco anos, tendo
como wm dos marcos dinidciais a data da entrega  da
ceclarag®o de rendimentos.
Vistos, relatados e discultidos os presentss antos  de
recurso dnterposto por GARRG PARTICIFACOES 876 (INCORFORADS POR BRAGAH

S/8)

ACORDAM  os Membros da Frimegira C8mara do Pedimedro Cone
selho  de Contribuintes, por uananimidade de votos, declarar decadente
o direito de a Fazenda Macional proceder ao langamento do crédito bri-
Patdoio em Litlgio, nos termos do relatdrio e volo que passam a inte-

grar o presentse dulgado.

das Seseles, en 21 de margo de 1994
- PREGEDEMTE

. CLIVETRAS CagdIng - FRELATOR

LRSS DE PORAES = FROCURADOR Dy Fay

LERDM MG T OMAL

VISGTO EM LULE FERMANDO OLZ
SESEND DEs 2 Q A BR 'H§ 94
Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
rogs: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, MANOEL ANTOMIO GADELHA DIAS, RAUL FI-
MEMTEL. 4 ROBERTO WILLIAM GONQALVES e SEBASTINO RODRIGUES CAERAL. Au-
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ACORDAD MR.x 101846, 244
RECORRENTE @ GARRA PARTICIFACDES S/6 (INCORFORADA POR RRAGAH S/76)

RELAT

5

R IO

BRABA - 8768, (sucessora de GARRA  PARTICIPACOES S.4.),
pessna durddice de direito privado, por intersddio de seu de seu e
presentantse  (documento as  Ffls. 44), recorre a este Conselho (fla.
1147246 pleiteando reforma da deciso (fls. 1097100 prolatada peelo De-
lagado da Reoceita Federal no Rio de Janeiro (RY), que indeferiu danpag-
nag®o (fla. 35743 e 81/78) referente ao langamento descrito as fls. 2 @

conplenshtado pela decisfo de Fla. 7677,

o O procedimento  fiscal referente ao ano-base de L1985,
exercloio  de 1984, cudos Fatos o fundamentos estio descritos As  fls.

e

deviiraa,  conplemsntados com o terno ds fls. 58 e pela retificagio do
angquadranento  legal na decisio ded fls. 2677, indicam como infragio o
ndEo  oferecimento & tributagBio da parcela referente & correg¥o monetd-—
ria  de titulos a receber de enpresa coligada, referente A tansagdo de
compra & ovenda de suas aglies, tendo sido, por disso, considerado oomo

distribulglo disfargada de lucros.

3. O termos  do  auvto de infrago foram conhecidos  em
Q701788 (fls. 2, @, en 22/01L788, a enpresa  apresenta  impugnago

(Flae. 35743, alegando:

a) de dnlaio ddentifica o procedimento fiscal que con-

siderow como operagfo de mituo a venda a prazo das agPes da impugnante
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para a coligada LAFREDS COMERCIAL EXFORTADUORA S.6., devendo, por isso,

B

sar reconhecida como recelta a correspondenie variago monetdria scobre

o ddébito, com base no art. 21, do Decreto-led nr. 2.065783, 2 Parece-

reg Mormatisvos CET nrs. 28783 8 10785;

b) ressalta gue as orientagWes normativas sobre o texio

legal n¥o dizem, & nem o poderiam fazé-lo, pelos arts. 109 & 110, do

CTN, gue se devan Lratar como enprBESLtimos, negdoios outros cuwios efe
tos se assenselham aos de espréstimosy analisa a hermsn@utica do dispo-
sitivo administrativo que n¥Eo pode exceder ao conteddo da led &  oita
como concedlto de edtuo g0 contido nos arts. LL25%6 e 1.257 do o Codigo

ando esse Lipo de contrato do de compra e owenda (arel.

Hhwil, diferenc

LodZs, do o mesmo oodex )y

o) nota-se na teroinologia adotada na avtuagio uma ogre

ta hesitag povis define como n®o mitun a venda das ag®es emn tesoura-

Fila, para, a seguir, concluir que o langamento correspondente ao débi-
o na conta TITULDS & RECEBER corporifica mituo, por se bratar de ree

cursos Financeiros postos & disposigio da empresa coligaday

d) sendo a Contabilidade wna cléncia ancilar, subsidid-

ria, n¥Eo oria direitos e, portanto, nEo pode alterar a natureza dos

2oy

negocios, btransformando compra & venda em smdituo, por deso o dten 2.8,

do Farecer Mormativo CEYT nr. 23783, n¥do ratifica o procedimento  fis-

caly o nem o poderia em raz®o de contraviar o CTH, & o dtemn 2.3, do

mesmo, restringe a aplicag® legal soments aos negocios de mdtuo, res-
wsalvando, apenas, & forma pelo gual de exterioriza, o gque, é& evidente,

niEo se verifica na compra ¢ venda do presente Casop

@)  ressalta, gue a analogia pretendida na ag®o  fiscal
n¥o  pode prospevar en Tace do disposto no pardgrato lo., do art. 108,

do CTH, aitando doutrina, para ratifilicar sua base dmpuanatoria,
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ainda, outro doutrinador gue examinando o Decreto-leid ne. 2.0657°83,
sobre ldéntica matédria, interpreta igualmente a tese da defesay corro-
bora, também, com jurisprudéncia através dos acaordios nre. L0L-78.4837

@ LOL-71.770, deste Donselhoy

T3 aan final, espera sejia julgado improcedente o  auto

de dnfrago e cono consequéncia cancelada a exigéncia Fiscal.

4. A Fle. 4678, as antuantes analisaem detidamente os ter—

mos da defesa @, ao final, prop@em a manuwtengio do feito original.

B Em 31705789 (data aposta na peligfo e por falta de ou-
tra  dndicag®o), fol acostado acs awtos as Fls. 497850, impugnago sue
plementar  aditando  apenas oulra jwrispruddncia administrativa deste
Conselho  sob o nr. 101-27.90L, gue foi aceita pelo relatorio de  Fle.
Gl mendo, por isso, novamente informado por uma das antuantes, a gual

n#Eo viu nenhum motivo para alterar o procedimento inicial.

& A flea.  B%, foi comunicada & alterag¥o contratual em
gue & antuada fold dncorporada por GARCO 5.0, 0 esta alterou sus deno-

minag¥o social para BRAOBES S.6.

P e Fle. P67 foi prolatada decis®o pela avtoridade mo-
nocrdtica, gue acolhendo o Parecer de fls. 73578, mantém o procedimento
fiscal, mas retifica o enguaderamento legal, tendo classificado a  in-
Trag¥o como distribuwigio disfargada de lucro, tendo, por isso, reabse-

T 0 prazo pasra nova inpugnagfo.

3. A enpresa tomo cl$ncia da decis#o acima mencionada em
11704791 (Fle. 77/verso) através de procurador substabelecido pelo do-
cumento  de  fls. P8, e, em 10705791, apresenta nova impugnagio  (fls.

8178, contendos
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a) de inicio ressalta o conflito de interpretag¥o fis-
cal entre o anto de infragiio e o decis®o que determinou sua alterago,
invocando  bases  legais distintas, mas gue se identificam no  guantum
tribuwtavel .,  sen, no entanto, demonstrar a raz@o da dita disteibuigio
disfargada  de  lucro, pois nifo define o prego de mercado das  agles,
apenas ddentifica o valor da infragfo como digual ao montante da coree-

i monetdria do prego de venda das agBesy

By a seguir distingue que a enpresa antuada s se Lo
now coligada apds a dncorporago do seu patrimfnio ao da  compradora,
antes nAo havia nenhuma participag¥o entre elas, dal indagar o porgue
da  distribuwieio disfargada  (art. 3860, 11, pardgrafo do.. "b". do
RIFRABO)Y se ha paridade entre a compradora e as pessoas flsicas gque ad-

gquiviram as agles (dooc. T e 11, fls. 897101)y

) owbro argumnento apresentado & que as agles adguiri-
das, mesno que adoitindo o valor notiriamente inferior ao de mercado,
nAn  se  enguadram nas hipdteses da disteibwiglo disfargada de  lucros
Carlt, 367, L, do RIR/B0), pois as agles eream de sua propria emisso e
#se enconltravan gn tesowraria, n¥o integrando o ativo da pessoa durldi-
Gay, o conforme  disple o art. 82, pardgrato So., da Led nre.  H5.404/74
(doc. T & T1L, fls. 8995 o 102), cita, doubtrina, para corroborar soeus
argumentos, concluinde, gque a venda por valor inferior oo supsrior ao

de  mercado pode gue a venda por valor inferior ou superior ao de mere

cado pode prejudicar ow beneficiar acionistas, nunca a propria empress
amitente das aglies, n¥o ocorrendo, povtanto o enguadramento legal pre-
LA

tendido, aldém de oz valor se compensarem am razfo do disposto nos

arts. 370, I e 343, pardgrafo dnico, IV, todos do RIR/S0

d)  an  final, requer & espera seia provido o pedido e

cancelado o langamento pelos vicios processuads @ de mdrito.
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P & nova decis¥o acostada ds fle. 109710, também ratifi-

cando o Parecer de Ffls. 1048, fundamenta—-ses

ay improcede a alegagio de gue a swtoridade administeras
tiva ndEo determinon o prego de mercado, pois que ela acedltouw o valor
da  transagfo, 6 gque acrescel corregiio moneltdria ao prego de venda,
comn consequidnoia de gqualgquer transag¥o desse Lipo em wn regime dnfla-
cliondrio, especialmente o do perliodo sob exame, em que ndo se pode ad-
mitir wuma compra @ venda a prazo, de onze meses, por valorss nominais,
e somente & situagio presente de coligadas € que permiltic um contrato

sem olausula estipulatdria da atualizagdo monetdriag

) & situagio de controlada ¢ controladora esstd bem

definica &8 fls. 95 e 101, pols & o mesno grupo de pessoas que tem o

poder de  delibsrag®o, filoando caracterizado esse engquadramento pelo
LAY

art. 20, VI, do Decreto-lel nr. 2.065783, que dew nova redagfo ao art.

Al oo Decreto-led nr. 15987797

0} ressalta a posigio de a impugnante se valer de arti-
Floios  para confundir a dbvia ligag®o entre as sociedades, valendo-se
e difiouldade dnerentes na elaboragio de ledis, pordm foram dnfroatdfe-
ros seus esforgos para tanto, pois 0 art. &1 e sew pardgrato andco (da
Laxd  mre &.40474) cltades, tesn conceito abrangents filicando a carache-
Filrag¥o estabslecida no pardgrato dnico, aldm de poder ser uama pessoas
ou grupo de pessoas, tanto fisica como Jjurldica, conforme estabelecido

o bambdédm ol tado art. 346%, do RIRABOg

o) mobre a classificag#o contéabil das agles em tesoura-
ria, divergs do concelio estabelecido na defesa para expressar, oom
hase em definig¥o: contdbil elementar, que "ativo" (art. 367, I, do

RIRARO) sdo bens e direiltos da sociedade, podendo ser colocados tambédn

no patrimdnio llogwido, como & o caso presentey
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@)  quanto ao lucro na alienag¥o pretendido na A mpagna-
o, o litlgio @ dilusdrio pois a caracterizagfo da distribuig¥o dig-
fargada de lucros ¢ em razfio da contra-prestagfo inferior & devida -
la pessoa Ligada, conforme previsto no art. 370, I, do RIRABO, sendo a

diferenga adicionada ao luocro Liguidos

) pelo exposto & mantida a tributag¥o constante da de-—

cis®o anterior.

10 Ciente da nova decis®io em 09707792 (AR, fls. 1182), a
Bmpresa,  em OX/08/92 (Fls. 113), recorre (Ffls. 11424 a este Conas-

Tho, contendos

a) indcialmente  ddentifica os fatos e fundamentos da
agfio Fiscal @ a retificago do enquadraments legal feito pela auwtori-

dade julgdora de primelra instdncia, modificando a matéria tributdvely

)  a seguir dindica como farta a jurisprudencie deste
Colegiado  sobre a inaplicabilidade aos contratos de compra e venda o
chisnposto no  art. 21, do Decreto-lei nr. 2.085/8%, base da anvtiutag®o,
raziio  de  a avtoridade singular, em ver de considerar improcedente o
auwto de infragfo, resolve alterar para a hipdtese de disteibuwigfo dis—
fargada de lucros, tendo como base imponivel o mesmo valor de correg3o

monetiria anteriormente tyibutaday

¢) apos ddentifica as hipdteses do novo  enguadramento
fart. 367, 1, do RIR/B0), ressaltando trés pontos orlticos: valor no-
toriamente inferior ao de marcado, alienagio de bem do ativo da pessoa
Juridica a pessos ligadas, discorrendo sobre cada wm deles, sxpondo

#sua dinterpretagfop

d) no tocante ao valor notoriaments inferior ao de mer-—
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cado, descreve a liberalidade de as pessoas poderem contratar de oi-—
Versas  maneiras, @ que a ndo dindicag¥o expressa de correg¥o monetdria
n¥o dmplica en prego inferior ao de mercado e nem fque a corregdo monege
taria ora  tributada sedia igual a pretensa distribuigio disfargada
ddentificada, &, an nenhum momento foi verificado pela avtoridade Ffi-
cal o real valor de mercado, apens determinou que a compra a praxo b

riha de mercado do dia da transago, fugindo

teses do dispositivo legal §j4 citadoy corrobora seus argumen-—

clas
tos  com Jurisprudéncia adeinistrativa deste Conselho (acordios nrs.
LOL-82.9469, 101-82.110, CBRF Ol-0.791, transcritos as fla. 1LY, afle-
mando, ainda, que estd havendo dinvers®io do onus da prova, pods gque a
decisdio ndo demonstrou a efetividade do valor notoriamente inferior ao

tde mercado, deixando a prova para a awtuadag

@) admitindo que o item precedente estivesse correto,
as aglies sstavam en tesouwraria e portanto n¥o integram o ativoe da P
soa duwrddica (art. 182, pardgrafo Bo., da Lei nr. 6.404/746), destaca
o#  argumentogs da decisfo e afirma que & contabilidade nEo oria Fachos,
apenas  reglstra situaeles, cita doutrina para confirmar a diferenocla-
GHO entre o ativo e conta redutora do passivo, como também a awtorida-
de monoocratica ampliow o sentido dos dispositivos legais, contraviando
o arts. 109 @ 110, do CTN, situagio essa que & Jurisprud@éncia deste
Conselho  confirma  alravés dos acdrdfos nrs. 101-77.901., 1OE-07 , 431,
LOF-08.904, 1L0U5-3.201 @ 103-09.24646, que transcrevel; continua com cone—
cedto  doutrindrio  conflitante com a matéria tributada, identifica a
ndo possibilidade de haver distribuwigHo disfargada de lucros nessa hi-
pOtese, @, na pratica, destaca que se houvesse tributagio pelo  art.
370, Iy haveria a redug®o pelo art. 343, IV, todos do RIRAEO, neutrae

Lizando qualguer efeito de apurag®o do lucro realy
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£y wsobre a Glitima guestdio controvertida, identifica o
concelto de pessoas ligadas (art. 60, do Decreto-led nr. L.O987°77, al-
terado pelo art. 20, IV, do Decreto-leil nr. 2.065/783), e atirma gue J4
Fiecou denonstrado na impugnaeXo que LAPREDS n¥Fo participavae do capital
social da recorrente (nem wvice-versa) gquando da aguisicdo das  aglies,
portants n¥o  eram ligadas, @, como consequéncia, inaplicdavel o art.
367, do RIR/SO, sendo gque a antoridade singular inovouw ao citar  os
dispositivos legais (art. &L, do Decreto-led nr. 1398777, com a reda-
o do art. 20, VI, do Decreto-led nr. 20607835, consubstanciado no
art. 3&6%, do RIR/S0), além de n¥o ter havido nenbun  Favorecimento
{pressuposto  basico da distribuig¥o disfargadal), pois se as duas en-
presas TN O mesnos acionistas, o que eles ganhariam em uma perderian

ma omatra, em dlgual valory

gy an  final pede que seda provido o presente  recurso

para cancelar o langamento contido na deciafo de primeira instincia.

%

E oo relatdrio.




MINISTERIO DA FAZENDA
FRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FPROCESS0D M. LO748-001 ., 271 /788-0%
ACORDND MR. 101863494

vorao
Conselhedro ¢ JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO, Relators
0 recuwrso & tempestivo, dele tomo conhecimento.

Mo menorial e na sustentagio oral,. a recorrente argui a
decadéncia  do  direilto da Fazenda Pablica a proceder ao  langamento,
tendo  en vista gue a decisfo de 23,033,910, que constituiu nove langa-
mento, foi prolatada apds o transcourso de cinco anos da entregas da de-
claragfo de rendimentos, relativa ao exerclicio de 1986, gue se deu no
dia B0.01.8868, conforme recibo de sntrega anexo aos autos &  gue  foi

exibido aos menmbros desta Chmara.

Tem raz¥o a recorrente, a decisfo monocrdtica procedeu a
nove langamento que, entretanto, padece de maun drrepardvel . gual seia,
a decaddncia, pois, no caso, 0 ato admindistrativeo foi praticado apds o

transcurss do prazo legalments estabelecido.

Mansa & paclfica & o entendimento da Jjurisprud@ncia no
santido  de gue o prazo decadencial tes como marco inicial de sua cone

tagen, & data da entrega da declarag¥o de rendimentos.

Comoe  a recorrente; efeltuon a entregse em 30.01.848 & o
novo Langamento ocorrew somente en 23.03.91L, ocorreu, no caso, & deca-
déncia  do direito da Fazenda Pablicsa de proceder ao langamento do dme

posto de renda. .
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Mesta linha de raciocinio, @ de s acolher 08 argumern-
tos suspelltados, para declarar decadente o direito da Fazenda MHacional
para  sfeltuar o langamento do crddito tributdrio emn discussdo nos pre-

sentes autos.

ot

oo mew volo. 631

Brastlia (DF), em 21 de margo de 1994

s Y

¢ DE OLIVETRS CANMDIDO -~ RELATOR

JEZE
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