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Recurso n® 1 122.652 - EX OFFICIO

Matéria: ' IRPJ e OUTROS - EX: 1984

Recorrente : DRJ no RIO DE JANEIRO - RJ .

Interessada : CHICLE CHICK DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA.

Sesséo de : 19 de outubro de 2000

Acérdéo n° : 103-20.416

RD/103-01.021

RECURSO DE OFICIO - E de ser restabelecida a incidéncia das
contribuigdes para o PIS e COFINS sobre o montante decorrente da
pratica de omissdo de receita, efetivamente, comprovada pela
fiscalizagdo, embora ndo se possa adotar a mesma decisdo para as
exigéncias do IRPJ, IRRF e CSLL, face ao equivoco cometido pela
autoridade autuante, na capitulagdo legal da infragdo cometida, em
obediéncia ao principio constitucional da legalidade.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NO RIO DE JANEIRO - RJ.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso ex officio
para restabelecer as exigéncias das contribuigdes ao PIS e da COFINS, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 2 8 FEV 20M

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NEICYR DE ALMEIDA,
MARCIO MACHADO CALDEIRA, MARY ELBE GOMES QUEIROZ (Suplente Convocada),
ANDRE LUIZ FRANCO DE AGUIAR, LUCIA ROSA SILVA SANTQS e VICTOR LUIS DE
SALLES FREIRE.
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RELATORIO

O DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NO RIO DE
JANEIRO - RJ, com base no Artigo 34, do Decreto N° 70.235/72, com a nova redagéo
dada pela Lei N° 8.748/93, recorre a este Colegiado da sua decisdo que exonerou a
contribuinte CHICLE CHICK DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA., do

pagamento do IRPJ, do PIS, do Imposto de Renda na Fonte, da COFINS e da
Contribuigdo Social sobre o Lucro.

A exigéncia fiscal originaria decorre da constatagso de omissdo de receita,
proveniente da omissdo de compras, relativa aos meses de janeiro a agosto, outubro e
dezembro de 1994, apurada conforme o "Relatério Fiscal® de folhas 65/67, tendo por
enquadramento legal os Artigos 523, § 3°, 739 e 892 do RIR/94.

A autuada, ndo se conformando com a exigéncia fiscal, ofereceu
Impugnacgao, que foi protocolada as folhas 106/114, arglindo, em preliminar, a nulidade do
Auto de Infragdo, pelo fato da autuagso ter sido baseada em mera presungdo, a partir do
confronto de uma lista de notas fiscais com o livro de entrada de mercadorias, sem que o
autuante considerasse qualquer outro elemento de convicgéo.

Quanto ao mérito, conforme se depreende do relatério elaborado pelo
autoridade julgadora monocratica, aduziu que:

1. a simples falta de escrituracido de notas fiscais de compras ndo autoriza a tributagéo,
mormente quando a legislagdo de regéncia determina a cobranga do imposto com
base na receita bruta mensal;

2. para comprovagdo inequivoca da omissdo de receitas faz-se necessdrio uma
investigagdo apoiada no confronto dos elementos correspondeptes aos ingressos e
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saidas de recursos, quer na forma de recebimentos e pagamentos, quer mediante
levantamento de estoque;

3. para que fosse apurada a receita omitida seria necessario um levantamento financeiro
com observancia do Inciso |, do Artigo 534, do RIR/94, ou do cotejamento entre os
registros constantes do Livro de Inventario com as compras e vendas de mercadorias,
com base no Inciso |l, do Artigo 534, do RIR/94;

4. por ser optante da sistematica de tributagcfio pela lucro presumido, a falta de registro de
compras implicaria na punigio restrita &4 perda dessa opgao.

Através da Decisdo DRJ/RJO N° 552, datada de 24/02/2000, as fothas
15171155, a autoridade julgadora de primeira instancia julgou improcedentes as exigéncias
fiscais consubstanciadas nos Autos de Infragio do Imposto de Renda Pessoa Juridica, do
Imposto de Renda na Fonte, do PIS, da Contribuicdo para a Seguridade Social - COFINS
e da Contribui¢do Social sobre o Lucro, exonerando a contribuinte do pagamento no valor
de R$ 1.712.403,47, correspondente ao crédito tributdrio consolidado, incluindo multa
proporcional e juros de mora, utilizando, em resumo, os seguintes fundamentos:

1. deixou de acolher a preliminar, por considerar que os argumentos apresentados pela
contribuinte ndo figuram dentre as causas de nulidade previstas no Artigo §9, do
Decreto N° 70.235/72,

2. o autuante, de fato, informou que procedeu ao confronto entre as notas fiscais
informadas pelo fornecedor e o Livro de Entradas da contribuinte, findando por tributar
os valores ndo contabilizados, por presumir que as mercadorias ndo registradas foram
pagas com recursos anteriormente n3o oferecidos a tributago, conforme a legislag&o
em vigor;

3. ocorre que, para o exercicio fiscalizado, as hipdteses que tipificam a omiss&o de
receitas estdo previstas no Artigo 228, do RIR/94, sendo que, para sua caracterizagao,
a escrituragido devera indicar saldo credor de caixa, isto porque a entrada de
mercadorias ndo lang¢ada nos livros comerciais e fiscais demonstra, apenas, que houve
custos nédo contabilizados;

4. ressaltou que a falta de escrituragio de pagamentos s passou a caracterizar omissao
de receita com o advento da lLei N° 9.430/96, e, mesmo assim, desde que
demonstrado que o pagamento efetuado pela empresa nao foi bilizado.

E o relatori
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VvVOTO
Consetheiro SILVIO GOMES CARDOZO, Relator

Trata-se de recurso ex officio interposto pela autoridade julgadora de
primeira instancia, por forga do Artigo 34, Inciso I, do Decreto N° 70.235/72, com a nova
redacéo dada pelas Leis N°s 8.748/93 e 9.532/97, e da Portaria MF N° 333/97, e, portanto,
dele tomo conhecimento.

Como informado no relato acima, a autoridade monocrética recorre de
oficio a este Colegiado, em razdo de haver exonerado a contribuinte “CHICLE CHICK
DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA”, do pagamento do crédito
tributario originario dos Autos de Infragdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica e reflexos
da contribuigdo ao PIS, da Contribuigdo para a Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, do Imposto de Renda Retido na Fonte e da Contribuicdo Social sobre o Lucro,
em valor superior ao limite de algada previsto na legislagéo de regéncia.

Desta forma, necessarioc se faz a apreciagdo da decisdo recorrida,
originaria de Autos de Infragdo, cujas exigéncias foram exoneradas pelo julgador
monocratico, 0 que passo a fazer, nos seguintes termos:

O presente langamento foi efetuado pela autoridade fiscal que, baseada
no cotejamento das vendas do principal fomecedor da autuada, "Warner Lambert Industria
e Comércio Ltda.", com as notas registradas no Livro de Entradas da empresa, cujas
copias dos documentos, encontram-se as folhas 12/19 e 20/52, respectivamente,
presumiu que as mercadorias ndo registradas teriam sido pagas com recursos
anteriormente omitidos, conforme se depreende da leitura do “Relatério Fiscal” (fls. 65/67).
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Com base no disposto no Artigo 228, do RIR/94, o julgador monocréatico
entendeu que para ficar configurada a omissdo de receita, no caso concreto, a
escrituracdo da contribuinte deveria indicar saldo credor de caixa, porque a entrada de
mercadorias ndo lancada nos livros comerciais e fiscais demonstra, simplesmente, que
houve custos ndo contabilizados, sendo que, este fato ndo se enquadra entre as hipoteses
que tipificam a omissao de receita e admitem a sua presungao.

Analisando a “Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal’, as folhas
73174, verfiquei que a exigéncia do imposto de renda da pessoa juridica teve por
fundamento legal os Artigos 523, § 3° 739 e 892 do RIR/94, que tem como matriz legal os
Artigos 43 e 44, da Lei N° 8.541/92, assim redigidos:

*Artigo 43 - Verificada a omissdo de receita, a autoridade tributana lancara
o imposto de renda, a alfquota de 25%, de oficio, com 0s acréscimos e as
penalidades de lei, considerando como base de calculo o valor da receita
omitida.

§ 1° - O valor apurado nos termo deste artigo constituira base de célculo
para langamento, quando for o caso, das contribuigbes para a seguridade
social.

§ 2° - O valor da receita omitida ndo comporé a determinagdo do lucro real
e o imposto incidente sobre a omissao sera definitivo.

Artigo 44 - A receita omitida ou a diferencga verificada na determinagdo dos

—- resultados das pessoas juridicas por qualquer procedimento que implique
reducgdo indevida do lucro lfquido serd considerada automaticamente
recebida pelos sécios, acionistas ou titular da empresa individual e
tributada exclusivamente na fonte a aliquota de 25%, sem prejuizo do
imposto sobre a renda da pessoa juridica.

§ 1° - O fato gerador do imposto de renda na fonte considera-se ocorrido
no més da omissdo ou da redugado indevida.

§ 2° - O disposto neste artigo ndo se aplica a dedugles indevidas que, por

sua natureza, ndo auforizem presungdo de transferéncia de recursos do
patnménio da pessoa juridica para o dos seus j08.”
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Portanto, no que diz respeito a acusagdo de omissdo de receita, relativa
ao ano-calendario de 1994, embora tendo ficado comprovado a sua
prética, através do levantamento realizado pela autoridade autuante, a luz
da legislagdo que disciplina a matéria, é totalmente descabida a sua
exigéncia com fundamento nos mencionados dispositivos legais, uma vez
que 0s mesmos eram aplicados, exclusivamente, ds empresas tnibutadas
com base no lucro real, enquanto que a contribuinte, naquele periodo, foi
tributada com base no lucro presumido, conforme cOpia da DIRPJ,
anexada as folhas 04/11.

Ressalte-se que, em 05/05/94, foi editada a Medida Proviséria N° 492, que
veio a ser seguidamente reeditada, até ser convertida na Lei N° 9.064, de
20/06/95, modificando a redagdo dos citados Artigos 43 e 44, da Lei N°
8.541/92, acrescentado, ent30, que o valor da receita omitida também néo
seria computado na determinagdo do lucro presumido ou arbitrado nem na
base de célculo da Contribuigdo Social sobre o Lucro.

Entretanto, por forga do disposto no Pardgrafo Unico, do Artigo 62, da
Constituicdo Federal, as Medidas Provis6rias ndo convertidas em lei, no
prazo de trinta dias, perdem a eficdcia “ex tunc®, ficando,
conseqientemente, suspensas as normas de incidéncia tributéria por ela
determinadas, competindo, apenas, ao Congresso Nacional disciplinar as
relacdes juridicas dai decomrentes.

Ademais, o fato gerador do Imposto de Renda somente se completa e se
caracteriza ao final do respectivo periodo, ou seja, em 31 de dezembro,
conforme ja decidido peloc STF no RE N° 104.259 - RTJ 115/1.336 e RE N°
197.790-6-MG, de 19/02/97.

Ora, se a referida Medida Proviséria sé foi convertida na Lei N® 9.064, em
junho de 1995, e, com base nos principios constitucionais da anterioridade
e irretroatividade das leis, é certo que sé passarnia a produzir seus efeitos a
partir de 01/01/96, o que sequer chegou a ocorrer, tendo em vista que em
dezembro/5, a Lei N° 9.249/95 (Artigo 36, Inciso 1V) revogou,
expressamente, 0s Artigos 43 e 44 da Lei N° 8.541/92.

Vale lembrar, que a determinacdo constitucional da anterioridade (Artigo
150,1ll, “b” da CF), veda a cobran¢a de tributos no mesmo exercicio
financeiro em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou,
significando dizer que a nova lei s6 vigorara no gxercicio seguinte ao de
sua publicagso .
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Por sua vez, o principio da irretroatividade, em matéria tributédria, impede a
aplicagdo de lei nova, que criou ou aumentou tributos, a fatos preténtos,
ou seja, ocorridos antes do inicio da vigéncia da lei.

Esta matéria, ja se consolidou em jurnisprudéncia pacifica desta Camara,
conforme se pode verificar dos Acérddos 19.449 e 19.508 assim
ementados:

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA - OMISSAO DE RECEITA —
LUCRO PRESUMIDO - A norma contida no art. 43 da Lei n°® 8.541/92,
dirige-se, exclusivamente, aos contribuintes tributados segundo as regras
do lucro real, sistema que contempla o “lucro liquido do exercicio” que,
ajustado pelas adigbes, exclusbes ou compensagdes previstas em lei,
possibilita a determinacdo do ‘lucro real”, base de célculo do imposto de
renda.”

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - LUCRO PRESUMIDO - Inaplicavel a

norma contida no Artigo 43 da Lei N° 8.541/92, 4s empresas tributadas

com base no lucro presumido, no ano-calendédrio de 1995, tendo em vista
que este dispositivo alcanga, exclusivamente, aos contribuintes tributados
com base no lucro real.”

Assim sendo, sou obrigado a discordar das razdes apresentadas pela
autoridade julgadora de primeira instancia para exonerar a contribuinte do pagamento do
credito tributario originario dos Autos de Infragdo acima mencionados, pois, como
demonstrado, embora tenha ficado caracterizada a infrag&o perpetrada, as regras para a
tributagdo das receitas omitidas, por empresa optantes pelo Lucro Presumido, no ano-

calendario de 1994, ndo sdo aquelas constantes do langamento.
Desta forma, com relagdo aos langamentos reflexos, relativos as

contribuigbes para o PIS e a COFINS, uma vez que restou caracterizado que, de fato, a
contribuinte omitiu receitas, é de se restabelecer a sua tributagdo.
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CONCLUSAO:
Por todo o exposto, oriento meu voto no sentido de DAR provimento
PARCIAL ao recurso de oficio, para restabelecer a tributagio das contribuigdes para o PIS

e da COFINS.

Sala das Sess , em 19 de outubro de 2000

SILVI ME& CARDOZO
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