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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Sessdo de 19 de fevereiroge 19 92 ACORDAO N®_-103-12,030

Recurso n® 61.134 - PIS REPIQUE ~ EXS.: de 1984 a 1986

Recorrente: POLO - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A

Recorrida : DRF NO RIO DE JANEIRO (RJ)
PIS/REPIQUE — DECORRENCIA - Negado provimen
to ao recurso principal, em principio, essa

orientacado reflete-se para o processo decor
rente.

Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por POLO - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALO-
RES MOBILIARIOS S/A

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do  Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos; NEGAR provimento
ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o
presente julgado. Vencido o Conselheiro VICTOR LUIS DE SALLES FREI
RE gque previa a exigéncia correspondente a tributagdo das parcelas
de arrendamento mercantil e, o Conselheiro LUIZ HENRIQUE BARROS DE
ARRUDA, que votou pela aplicacaoc do § Gnico do art. 100 do CTN so
bre a exigéncia destas parcelas.

Sala das Sessces, em 19 de fevereiro de 1992

MARCT HADQ ,CALDEIRA - PRESIDENTE

pic - RELATOR

VISTO EM ZAT
SESSXo DE: ©U0ABR 1392

GA - PROCURADOR DA FAZEN
DA NACIONAL

_ v.v. w,

OAMEFP/OF- SECOB Nt C84/90 R




Participaram, ainda, do presente julgamento, Os seguintes Conselhei-
ros: MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELO CARTAXE, ILCENIL FRANCE e LUIZ AL

BERTO CAVA MACEIRA.
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SERVICO PUBLICO FEDERAL
PROCESSO N°* 10768/002.995/89-01
RECURSO N9 : 61.134
ACORDAO NO: 103-12.030
RECORRENTE: P?LO -~ DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MIBILIARIOS
S/A

RELATORIO

E— — e e m— — m— w—

Trata-se de processo reflexo de outro principal ,
que levou ?omo ne 10768/001.830/89-78, contra a mesma pessoa juri
dica, cuja matéria é de PIS-REPIQUE.

Consta pedido de prorrogacdoc de prazo para inter-
posigao da peca impugnatdria (fls. 05), o que foi concedido.

Em sua impugnacao (fls. 07/10), mera cdpia dagque-
la apresentada no processo prinéipal, e recurso (fls. 23/25), a
empresa apenas reporta-se a condigdo de tratar-se de processo re-
flexo, propugnando, por decorréncia, pela improcedéncia do méri-
to da cobrancga. -

A decisdo monocratica (fls. 18/19) e a informacgao
fiscal (fls. 12) sadc conformes em decidir esse processo pela apli

cabilidade do principio da decorréncia. C;zzsz_

Este, em sintese, o relatdrio.
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SERVICO PUDLICO rEDERAL Processo n® 10768/002,995/89-01 3.
Acordao n? 103-12.030

voro
Conselheiro DICLER DE ASSUNCAO, relator.

Recurso tempestivo (fls. 23/25), devendo, pois ,
ser conhecido.

Pelo Acordao ne 103-12,029, de 19.02.92, essa
Camara, & unanimidade de votos, negou provimento ao recurso in-
terpostc no processo principal.

Por tratar-se de um processo reflexo, referente
ao PIS-REPIQUE, aplicavel o principio da decorréncia, pelo qual
os efeitos da decisao principal refletem-se no decorrente, ja

gque este nada mais é do que simples conseqliéncia daquele.

Assim, o resultado do processo-matriz estende-se
até aqui.

Ante ao exposto, voto no sentido de conhecer do
recurso, por tempestivo, e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilja-DF., ef 19 de fevereiro de 1992

DIc ASSSUNCAO - RELATOR
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