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Processo N.oT0780-003526/87-76

Sessio de__ 18 _de outubro de 19 90 : ACORDAO N+ 201-66.653
Recurso ne 82.983

Recorrente ELECTROBRAZ - COMERCIO E INDUSTRIA S/A
Recorrida DRF - RIO DE JANEIRO - RJ

IPI - NOTAS FISCAIS INIDONEAS - Notas fiscais emitidas
por empresas inexistentes de fato. Comerciante ndo con
tribuinte, denunciado por haver se utilizado, através.
de registro em seus livros fiscais e comerciais, de no
tas fiscais emitidas por firmas inexistentes. Os "efei
tos fiscais" a que alude a legislacao do IPI no art.
365, II, do RIPI/82, diz respeito, exclu51vamente, aos
efeltos produzidos no ambito dessa legislagdo. Nao evi
denciado nos autos que o registro das referidas notas
fiscais produziram efeitos fiscais em relacdao ao IPI é
de ser provido o recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recur
so interposto por ELECTROBRAZ - COMERCIO E INDUSTRIA S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recur-
so. Vencidos os Conselheiros Roberto Barbosa de Castro, Selma San-
tos Salomdao Wolszczak e Ditimar Sousa Britto. Designado para redi-
gir o ac6rdao o Conselheiro Lino de Azevedo Mesquita.

Sala/ﬁjs SessOes, em 18 de outubro de 1990.

g

ROB BA SA DE CASTRO - PRESIDENTE
s
O D VEDO MESQUITA -RELATOR DESIGNADO

HﬁﬁdD *LIMA - PROCURADOR-REPRESENTANTE DA FA—-
ZENDA NACIONAL
- vista EM SEssZo DE () @ NQOV 199
Partlclparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ERNES-
TO FREDERICO ROLLER(Suplente), HENRIQUE NEVES DA SILVA, DOMINGOS AL-
FEU COLENCI DA SILVA NETO e WOLLS ROOSEVELT DE ALVARENGA(Suplente).
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N2 10.768.003.526/87-76

Recurso NO: 82.983
Acorddo Ne: 201-66.653

Recorrente: ELECTROBRAZ COM. E IND. S/A

RELATORIO

Em 4.2.87 a epigrafada foi autuada e notificada por infra
¢ao ao artigo 365-II do RIPI/82 no valor originario de CZ$.....ven..
387.494,93. Segundo os autuantes, teria ela recebido, registrado e
utilizado notas fiscais que nao corresponderam a salida efetiva das
mercadorias nelas descritas, vez que emitidas por empresas desativa
das ou inexistentes. Tais empresas sao ISRAEL COM. DE COMPONENTES
ELETRONICOS LTDA, FILIPECAS COM. REPRESENTACOES LTDA, RANCON EQUIPA
MENTOS ENGENHARIA LTDA, BRAPECA - EQUIPAMENTOS LTDA e CONECTROL IMP.
DE PECAS E COMPONENTES LTDA.

As fls. 02 estdo relacionadas as notas objeto da autua

cao, as quais estdo por original ou por cdpia de fls. 05 a 28.

_ De fls. 29 a 119 diversos relatorios de diligéncias, do
cumentos cadastrais, contratos, etc, com os quais a fiscalizacao
instrui a denuncia de inexisténcia ou desativacio das empresas men

clonadas.

Impugnou em 6.3.87 repelindo a acusagao e alegando que
as mercadorias entraram em seu estabelecimento e tiveram destino
normal nas atividades comerciais da empresa. Refuta a pretensa obri
gacao de comprovar a legitimidade dos documentos impugnados vez gque
todos eles bem como os emitentes ' estavam de acordo com as leis comer

ciais e cadastros fiscais. Adquiriu mercadorias de fornecedores que

@ﬂj? l
- - segue -

i
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lhe exibiram documentos formalmente exatos, nao lhe cabendo ir
além disso, solicitando certiddes ou fazendo exigéncias adicio-
nais. Entretanto, aproveitando-se dos beneficios do DL-2303, con
forma-se e recolhe dois DARF's, correspondentes aos valores de
CZ$ 37.322,90 e CZ$ 40.608,00, partes da exigéncia inicial, re
lativas as notas fiscais que menciona. Quanto ao restante, todo
relativo a notas de ISRAEL COM. COMP. ELETRICOS E ELETRONICOS,
as quais alega nao ter recebido, lancado ou registrado em seus
livros, inclusive nao tendo algumas delas sido apreendidas pela
fiscalizacao em seu estabelecimento e outras terem sido objeto de
devolugao ao tomar ciéncia de sua irregularidade. Junta coOpias
dos livros de Registro de Entradas e de Salidas, para demonstrar
a devolugao das notas 179 e 186 da ISRAEL LTDA.

Em sua informacao, a fiscalizacao, apds refutar as
alegacoes de defesa, reconhece que as notas n? 169, 170, 171 e
176, emitidas pela ISRAEL LTDA nao tiveram seu recebimento, uti

lizagao ou registro comprovado.

A decisao recorrida, ao negar provimento no mérito,

acatou a informacao acima e excluiu da exigéncia a importancia '

de NCZ$ 158,96.

Tempestivamente recorreu a empresa, reiterando os ter

mos da impugnagao.

E o relatorio.

segue -
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VOTO VENCIDO DO RELATOR, CONSELHEIRO ROBERTO BARBOSA DE CASTRO

- 0 litigio resta apenas em relagdo a quatro notas fis
cais emitidas pela empresa ISRAEL LTDA., que a fiscalizagao repu-
ta ficticia e cuja irregularidade vem de ser confirmada pela re-
corrente. Com efeito, diz ela que das quatro notas duas foram re-
gistradas (n9s 179 e 186) porém sua mercadoria foi devolvida e
duas outras (184 e 185) sequer foram registradas, tendo em vista

que tomou ciéncia dos procedimentos irregulares daquela empresa.

No entanto, todas as quatro notas exibem o carimbo de
recepcao, embora quanto as de n9s 184 e 185 alegue a recorrente
que a devolucao foi no ato do recebimento e o carimbo foi aposto

inadvertidamente.

Nao vejo razao a recorrente. Ainda que, como diz, te-
nha procurado repudiar os negocios com a fornecedora assim que
soube de suas irregularidades, muito evidentes estdo as provas de
qgue recebeu as notas, tanto que duas delas chegaram a ser regis-—

tradas.

A materializacao da infragao estd tipificada. As no-
tas, reconhecidamente inidoneas foram recebidas e em parte regis-
tradas. A devolucao das mercadorias nao ilide a responsabilidade

da recorrente.

Nego provimento.

Sala das Sessodes, em 18 de outubro de 1990.

/)

2
ROBERTO[ BARBOSA DE CASTRO

esidente




290 158
SERVICO PUSLICO FECERAL -4-
Processo n2 10768.003526/87-76
Acoérdao no 201-66.653

VOTO DO CONSELHEIRO LINO DE AZEVEDO MESQUITA,DESIGNADO PARA O ACORDAC

Como se observa do relatado, a Recorrente foi pénalizada com
'a multa prevista no art.365, inciso II, do RIPI aprovado pelo Decreto

n? 87.981/82, que assim dispoe:

"Art. 365 - Sem prejuizo de outras sangoes admi
nistrativas ou penais cabiveis, incorrerdo na multa igual ao va
lor comercial da mercadoria ou ao que lhe foi atribuido na No-
ta-Fiscal, respectivamente:

I—.o-----o-o.---v-o-o-----o.-oooo--o--o

II - os que emitirem, fora dos casos previstos
neste Regulamento, Nota Fiscal que ndo corresponda a saida efe-
tiva do produto nela descrito do estabelecimento emitente, e
os que, em proveito proprio ou alheio, utilizarem, receberem
ou registrarem essa Nota Fiscal para qualquer efeito, haja ou
nao destaque do imposto, e ainda que a Nota se refira a produto
isento".

Na hipotese, a Recorrente & acusada de haver recebido, utili
zado e registrado, em proveito proprio, as Notas-Fiscais dadas como e

mitidas pelas firmas elencadas na denuncia fiscal.
E, portanto, matéria bastante conhecida deste Colegiado.

Da norma legal transcrita, sao pressupostos para a tipifica-

cdo da infracdo descrita na sua parte final, que:

a) os produtos descritos nas notas-fiscais, recebidas ou re
gistradas, sejam produtos industrializados e nao correspondam a uma

efetiva saida do estabelecimento emitente:

b) o recebimento, utilizacdo e ou registro dessas notas-

fiscais hajam produzido qualquer efeito em proveito proprio ou de ter

ceiros.

-
Assim, se ndao for observado qualquer um dos pressupostos in-

dicados n3ao se dara a tipificacao da infracao fiscal focalizada.

ZK - segue -
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Este Colegiado, em diversas decisdes firmou o entendimen-

to, algumas, conforme a sua composicdo, a unanimidade, de que o e-

feito, a que alude a norma legal, diz respeito a efeito fiscal n

)]

area da legislacdo do IPI. Vale dizer, se a utilizacio dessas no-
tas-fiscais nao surtiu qualquer efeito na area do IPI, ndo se tipi-
fica a hipotese apenada, ainda que as mercadorias descritas naque-

, las notas-fiscais nao correspondam a efetiva saida do estabelecimen-
to emitente.

Pedimos, mais uma vez, venia, para transcrever a fundamen
tacao do voto da ilustre Conselheira Selma Santos Salomdo Wolszczak
no Acordao n?Q 201-63.613, assim ementado:

"IPI - Nota Fria - Apenacao do recebedor sd tem lugar quan

do se caracteriza o objetivo de produzir efeito na area do
Ip1".

Recurso provido, ao fundamento verbis:

"No tOpico que interessa ao caso presente, observa-se en-
tao que a norma apena o recebedor, utilizar ou reglstrar (con
dicao alternativa) a Nota Fria, em provelto proprio ou a-
lheio, para qualquer efeito, havendo ou nao destaque do impos
to, e ainda que o produto seja isento.

Querem alguns que o conteGdo da norma seja aquele que
ela teria se lhe fosse retirada a expressao para qualquer e-
feito.

Assim, bastaria que o estabelecimento recebesse ou regis-
trasse a nota para que coubesse a apenagao.

A meu ver, entretanto, e como a lei nao contém palavras i
niteis, é necessario que exista esse efeito, e que ele seja
o objetivo de quem recebe ou registra a nota.

Assim, se o recebimento ou registro ndo visa surtir qual-
quer efeito, nao se tipifica a hipdtese apenada.

Mais do que isso, entendo que o efeito a que se refere a
norma deve produzir-se na area do IPI.

Isto porgque a norma em questdo se insere no universo da
tributacdo de produtos industrializados, e visa pois, a caute
la dos correspondentes interesses da Fazenda Nacional.

Veja-se, nesse rumo, que o art.menciona o imposto, sem no
mina-lo. E, obviamente, refere-se ao IPI. Nao ao ICM ou ao Im

posto de Renda.
é?& -segue-
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A norma, ademais, ressalta que a pena caberad mesmo que
a Nota se refira a produto isento do IPI.

Nisso, se de um lado caracteriza a aplicabilidade da
pena mesmo quando a obrigagao principal ndo esta envolvi -
da, de outro lado evidencia que a regra sO alcanca a area
de incidéncia do IPI. Senao, a expressdo seria ainda que a
Nota se refira a produto n3ao tributado.

LR R A B R R R B B R B B R T I R BB B IR T I B B S R A B S I I S S I B I A

Entendo, portanto, que a norma coerente com o texto em
que esta inserida, no qual ndo se encontra qualguer regra
desvinculada da tributacao de produtos industrializados e
da cautela dos correspondentes interesses da Fazenda Nacio

nal, s6 alcanga os casos em que objetivou algum efeito na
area do IPI.

Corrobora esse entendimento o fato de gue outra norma,
contida em outro diploma legal, que dispoe sobre efeitos
na area do Imposto de Renda, estabelece pena para a mesma
hipotese de recebimento ou registro de Nota Fria. Assim
também, na area do ICM.

Por conseqliéncia, nem sb6 da coeréncia intrinseca da
legislacao do IPI, mas também do estudo integrado da legis
lagao tributaria como um todo, conclui-se pela abrangéncia
limitada da norma do art. 365, II, do RIPI".

No caso em exame, resta demonstrado que a Recorrente ,
com o registro das ditas notas-fiscais, ndo se utilizou de créditos
do IPI referentes as aquisig¢Oes das mercadorias referidas. Por ou-
tro lado, os efeitos vistos pela informagao fiscal de fls.. ’
ao meu ver, nao caracteriza a ocorréncia do requerido efeito fis-
cal na érea.do IPI. ‘Nao vejo, portanto, identificado nos autos qual-

quer efeito fiscal na drea do IPI com o recebimento e registro des-

- -

sas notas~-fiscais, nem foi identificado o proveito proprio ou a-
lheio. ‘ I o '

Sao estas as razbes que me levam a dar provimento ao re
curso.

Sala das Sess®9es, em 18 de outubro de 1990.

s

LINO DE A MESQUITA

N
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Fol dada vista do acdrdao ao Sr. Procurador-Re
presentante da Fazenda Nacional, em sessao de 09 de novembro de

1990, para efeito do art. 59, do Decreto n® 83.304, de 28 de mar
¢o de 1979.

Suelt %Ajlma’cs da eruz

Chefz da Secrefaria ¢3 1o Cimera
2.0 Conselho de Cont Sililss

434,90
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Exme Spr., Iir., Fresidente da i8 Cémara do 29 Conselho de
Contrituintes

RP/201-0.281/90

A TAZENDA NACIONAL, por ssu representante legal  junto
a =ste Colsgiado, inconformada com a decis3o que lhe foi aduersa
no  julgamento do RECURSO VOLUNTARIO NE 88 983, em que figurae como
parts contréris a empreca ELECTROBRAZ ~ COMERCIO FE INIISTRIA S/74,
vem interpor RLCURSDO ESFLCIAL, com fundamento no art, 32, I & 11,
do D, n& 83,304, de Z2B/03/79, para a Egréagia Cémara Superior de
Recurcsos Fiscais, na forma das anexas RAZOES, REGQUERENDD sejam ss
mesmas  recebidas & encaminhadas so0 conhecimento daquela insténcia
sapecial,

Nestes Termos,

Fecde Defepimento

Bragilia, 09 dé novembro de 1990

D LL_

Dir . TRAN DL LIMA
Frocurador-Repressntante oda Tazende HNacional
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RECORRIDA 2 LLECTROERAZ - COMERCIO E INDUSTRIA S/A

R&Z0n 8 nh E RECURS O

Egrégia Cémara Superior de Recursos Fiscais,

Eminstes Conselheiros,

A decisdo "a quo" afronta o direito poste, porque
afastada dos cénonws que devem reger & interpretagZo da lei, e,
ademais, n3o atende ans principios proprios reqgedores da
tipificag¥o das infragles,

0 entendimento exarado pelo Colegiado no acérdio de
quie  ge trata, rEpousa na alegagdo, “"data venis”, ndo
suficientemente  fundamentada, de que o art. 36%, 1I, do RIFI/82,
ap#na t{%o-somente aqueles que utilizarem Hote Tiscel que nfo
corresponda 3 sailda efetiva de mercadorias para produsc3o de
efeito na drea do IPI,

0 preceito =m questdo nZo se afasta do disposto na
matriz legal, L. nf 4,502/764, mesmo com a alteragfo introduzida
pelo D.L. nf 4007468 (wste, basicamsnte, fez apesnas ampliar para
contemplar os produtos isentos),

Trata-ss, portanto, e infragdo tipificada, jd
existente de  longe data na legislagdo tributéria broesileira e
para plena compresensdo de seu alcance vamos recorrer ao  simile
com o Direito Penal, onde sxiste também a regra da tipificagZo,
de  forma cerrada, como $6i acontecer no  fmbito do Diredito
Tribwutério,

No Direito FPenal, porque uvige aquele principio, os
2lementos da previsio normativa absetrate devem corresponder
perfeitansnte ao suposto fdctico, sem mais nem menos,. Qualquer
plus ou qualquer minus, descaracteriza a subsunc3o.
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Feitas essas observaghes preliminares, Passemos  a
exame da  preuvisdio abstraete constante do art. 36%, 11, do RIFI
citado, A norma se snocontra assim sxpressal

"I - o5 _que emitirem, fora dos casos permitidos neste
Regulamento, HNota-Fiscal que n¥eo corresponds 3 galda
efetiva do  produto nela descrito do estabelecimento
emitente, e os gque, em prouveito préoprio ou  alheio,
utilizarem, receberem  ou reaistrarem wesa Nota para
qualquer efeito, haija ou ndo destaque do  imposto &
ainda que a Notas s¢ refire s produto isento.”

Ma ws=spécie sub judice n3do se tratae daquels que emitiu
a HNota-Ftiscal mas sim daquele U a recebeu, Segundo o
entendimento ds wmeioria do Colesgiado, o simples recebiimento da
Mota-Fiszal que ndo corresponds 3 saida efetiva das mercadoria
ndEp & sasinda suficiente para caracterizar a infragdo. Exigem os
ilustres membros o Colegiado que o =feito de que trata a norma
legal seja produzido, dnice ¢ exclusivements na drea do IFI.

ODra, & cénone da Hermenéutice Juridica, que onde a_lei
ndo __distingue, ndo ¢ licito ao intérprete distinauir, 0 que a lei
diz, exigse mesmo, & que haja o recebimento  da  Mota-Fiscal
inidénea, E recebida esta, firmsa—se uma presun¢do juris et de
jure  de que se destina a acobertar operagles ilicites,. Afronta ao
SENSE0  Comum, que & justamente um dos fundamentos oo Direito, que
alguédm receba um documento inidoneo sem que seja  para tirar
proveito, & de forma ilicita,

Mo tem qualquer sentido, assim, imaginar que o efeito
a que se refspre o diplome legal & restrito 8 arwa do IFI. O art.
365, 11, do RIFI citado & claro ao dispor que a  penalidade se
aplica a todos equeles que emitirem, utilizarem, receberem  ou
registrarem Nota-Tiscal que ndc corresponda a uma saida efetiva de
mercadoria para qualquer efsito, Eis a tipicidade da infrag8o =
bem delinsada, Ndo héd que se cogitar de restri¢Bes onde elas ndo
existam,

Além  do maie existe interdependénoia entre os diversos
tributos, tanto que, na apuracdo de falta de langamento ou de
pagam=nto num deles constata—-se que o Fisco foi dgualmente lesado
quantio & outro tributo., Mo cecso do I, constitui notéduvel exemplo
a omissdo de receita no Imposto sobhre 8 Rends que implice tambédm,
 muitas uszes, na sonegagdo do IF1 dewvido.

0 Colegiado entends, na wuverdads, ¢ que, onde o
legisledor disse “Ypara qualquer efeito" deuvs-gse entender que
tenha dito "para qualquer efeito nse 4res do IFIY, Ore, essa ltese,
posto quse continuadamente aceita, & inaceitduvel, 8 aseim fosse,
«ntdeo, obsdecendo & critérios externos a0 sistema juridico,
qualquer das normas legais de regdncia ou regulamentsres, como no
casn, serdiam ampliadas com essa restric¥o ou com outra qualquer,
violando as normas gwrais de BDireito Tributério,



166

0 dlicito +tribwutério haverd de ser apenado onde  quer
que  se  detetou a sua ocorréncia e ndo por 4reas, como decidiu  a
maioria dos dntegrantes do Colegiado, A tese esposada pelo
Coleaniedeo comente serd verdadeira se for possivel demonstrar que
o sujeito passivo recebe NMotas-TFTiswvais sem a devida cobertura
pera nada, Alaum efeito, informado pwla ilicituds naturalmente,
s2rd produzido com tais HNotas-Fiscais, & obuiaments na 4&r=a
tributdria., Isso ndo pode ser desconbwecido em momento algum, ndo
hd mesmo qualquer dduida que possa eer levantada quanto 3
utilizac¥o das Notas para efeito ilicitos, vale dizer, lesivos ao
Viszo

A 28 Cémarse em Case0s semelhanbtes tem decidido
corratamsnts, mantendo as decislies de 12 agrau, conforme se
verifica das publicagBes em anexo que demonstram & diveragéncia,
também ensejadora do recurso,

Felo exposto, esperamos da  insténcia "ad quenm” a

reforma da decisdo recorrida por ser ode dnteira JUSTICAL

Erasilia,09 de novembro de 1990

O )L

r. IRAN DIE LIMA
Frocursdor-Representante da Tazenda Macional
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proc.:}0768-024,440/88-04 Rec,:82.B46 Ac.:202-03.103 Sessao:17/01/1%90
Recte:USINA MANOEL COSTA FILWO S/A VISTA EN:03.02/80
Recda:SUP, REGIONAL DO IAA EM RECIFE - PE

1AA - CONTRIBUIGAO £ ADICIONAL - A compensajac entre créditos tri-
butarios da Unians e eventusls créditos do sujeito passivo junio a
ela constitul excepcionalidade ds qual B0 Be copita se ha exfres-
sa previsio legal para a hipctese, Recurso negado.

Proc.:10768-024.045/86-55 Rec.:5)1.430 Ac.:202-03.106 Sessdo:12/01/1992

Rec te : (OFERRTIVA (ENIRAL IXE PROILTCRES IE AQD\R E IDEXRDIESP VS BG DR
Recda:SUP. REGIONAL DO JAA EM CAMFOS ~ RJ

CONTRIBUIGAO AD IAA - O fato gerador da contribuigdo ¢ » salc¢a ao
agicar daunidade produtore, assim entendida s saida fisica, real. Recurso negado. *

Proc.:10540-000,156/89-51 Rec.:82.146 Ac.:202-03.107 Sessao:20/02/1990
Recte:POSTO PL£ DA SERRA LTDA. VISTA EM:23/02/99
Recda:DRF EM VITORIA DA CONQUISTA - BA .

OMISSAO DE RECEITAS -~ Omissic de Compras - Apuradas diferensas pa

re menor entre as compras declarsdas pela empresa e as informaded

pelos seus fornecederes devem os respectivos valores serem consi-
derados receftas omitidas, cor a considera;ao dos custos corses-
pondentes. Recurso negado.

Proc.:1098G-00),398/E9-2) Rec.:83.287 Ac.:202-03.108 Sess;c:ZO/OleSQO:
VISTA £H223/02l90:

Recte:OLARIA RIO AZUL LTDA
Recda:DRF - CURITIBA - PR.

IMPOSTO UNICO SOBRE MINERAIS - Periodos de apuragao 05/86e12/88.

Sao respcnsivels pelo imposto © beneficisdor, o transportador .

© adquirente e o consumidor de substancias minerais, desacompanha

da= de documentos que provem 8 Sua procedéncia e, quando for o ca

s0, O pagamento do imposto devido. Lanjamento procedente. Recurso
negado,

Proc.:10410-000,24€ /89-07 Rec.:62.349 Ac.:202-03.109 Sessdo:20/02/1990
Pecte:S/A USINA OURICURI AGUCAR E ALCOOL VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM MACEIO - AL

CDNTEIPU]CLO AD IAA - Verificedas s insuficiencia de recolhimento

legitima-se » exigin:!n fiscal., Recursc provido em parte,
Proc.:1G467-000,420/B6-3] Rec.:8].784 Ac.:202-03.113 Sessao:20/02/1990
Recte:RENAN'S CALCADOS LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM JOAD PESSOA - PR

P15 -~ FATURAMENTO - OMISSAO DE RECEITAS -

tea Fornecedores, conf{igura-se a presun;io legal de onlssao de re-
ceitas, Recurso negado

Proc.:)10467-500.412/86-52 Rec.:81.795 Ac.:202-03.114 Sessao:20/02/1990

Recte :RENAN'S CALGADOS LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM JOAO PESSOA ~ PB

FINSOCIAL - OMISSAO DE RECEITAS - PASSIVO FICTICI1O - Nio comprove
da 8 existéncia rea} das obriga;oes contabilizsdas na conts Forne

cedores, configura-se s presungao legal de omissao de receitas .
Recurso negado.
Froc.:13936-000.014/85-29 Rec.:82.126 Ac.:202-03.117 Sessao0:20/02/1990
Recte:VICENTE DRABIK VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM PONTA GROSSA - PR

PIS-TATURAMENTO « Impugna;ao iniempestiva. Nao instsurada a

Recurso negado. .
Proc.:10686-D11.957/88-57 Rec.:82.425 Ac.:202-C3.119 Sessao:20/02/1990

Recte:MINERACAO MORRO VELHO S.A, VISTA EM:23/02/90
Recda:DRf EM BELO HORIZONTE - MG

If1 - Mercadoria Estrangeira adquirida no mercado interno. Kao hs
vendo $ndicios de que o adquirente conhecia ou devia ter suspeits
do da orjgem clandestina dos bens, incabivel tributajdo pelo arty

go 2365,

Proc.:10820-000.662/BR-66 Rec.:8).791 A:.TZO?—OJ 120 Sessao:206/02/1990
Recte: TRANSPORTADORA VERONESE LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recda:DPF EV¥ ARACATUBA - SP

1, do RIP]. Recurso provido

DCTF- DECLARACKG DE CDH?RIFUICOES E TRIBUTOS ‘FEDERAIS-Falta de en
Esponts *

trega de mesma 0 Orgho da Secretaris da Receits Federal,
neidade nadt cerscterizada. Recurso negado.’

Proc.:11080-013.663/87-47 Rec.:82.033 Ac.:202-03.123 Sessd0:21/02/1990
Recte:MARIA ORAIDE DE SOU2A OLIVEIRA VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM PORTO ALEGRE - RS

1P1 - ISENGAO - velculo edquirido com isenido do IPI. Comprovado
que © mdguirente nao preenchia as condigoes exigidae para © gozo
da isensdo, fice © mesmo, responsavel] pelo recolhimento do smpos-
to anterjormente dispensado, com os acréescimos legais cabivels .
Recurso negado.

Proc,:13P090-000.095/8A-03 Rec.:B2.063 Ac,:202-03.125 Sessd6:21/02/1990
Recte :COMFRCIAl F CEREALISTA CONTATO LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recdn:DkF - LIMFIRA -~ SP,

PASSIVO FICTICIO - Nac
corprovada a8 existencia real das obrigej;oes contabllizadas ne con

fase
l11tigioss do processo wdministrativo fiscal (Dec. n? 70.235/72) .

PIS-FATURAMENTO - A omissao de receits autorizs s wanutenzao do
Auto de Infrajio, para exigénciz da contriduigée psra o FINSOCIAL
conieernente & receits omitida., Recurso negado.

Proc.:1360)-G00.070/B7-10 Rec.:80.007 Ac.:202-03.126 Sessao:21/02/1990
Ricte:HOMETUR LTDA VISTA EM:23/02 /90
Recda:DRF -« BELO HORIZONTE - MG.

IPI ~ Industrializacac. Industrializar e wodificar & nstureza, ©
funcionamento, o acabamento, s mprcsentajao ou & finalidade, ou
sperfeigosr para © consumo. Direito mo credito pela utilizagao de
produtes lntermedlirlos. A nao comulatividede e regra constjtucio
nal que nao pode ser ferida pels lel obu pelo regulamento. Recurso
provido em parte,

Proc.:13811-000.705/86-78 Rec.:8]1.342 Ac.3202-03.129 Sessao:21/02/1990
Recte:CIBA GEIGY QUIMICA S.A. . VISTA EN:23/02/90
Recda:DRF EM SAO PAULO - SP

IPI - NOTAS FISCAIS - Utilizajao de nota fiscal que nio correspon
de & seids dos produtos nela descritos, do estabelecimento dado
como emitente, porque ineaistente de fato o estsbelecimento. Apl}
caga0 da multa prevista no nrtl.o 365, inciso 11, do RIPI/B2. Re-
curso negado. ~—————

Proc.:10821-003,033/89-9} ﬁec.'BZ 07! Ac.:202-03.13) Sessao:21/02/1990
Recte:ESCRITOR1I0 DE CONTABILIDADE !LHABELA LTDA. VISTA EM:23/02/90
Fecds:DRF EM £AO SEBASTIRO - SP

FINSOCIAL - PRA20 PARA RECORRER -~ PRORROGACAO - NULIDADE - Nio ha
prevlsuo legal pera prorrogajéo do prazo para Interpor recurso vo
luntarfo. 0 art. 6', I, do Decreto n? 70.235/72 reltrlnge [ hlpo-
tese de mcréscimo do praxo mos casos de impugnaiac. £ nulo & sto

que Prorropou © Prazo pPAra recurso, por ser contrario ¥ let e,
*~ adenmais, nao praticedo pela autoridade preparadors. Recurso nac
conhecido.

Proc,:10580-006.062/B8-47 Rec.:B2.482 Ac.:202-03.135 Sessao:21/02/1990
Recte:MINERAGAO VALE DO JACURICI S/A. VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM SALVADOR - BA .

IUM: Valor tributave! adotsdo com estrita abservancis das normas
contidas no PN, CST n? 83/76, Nac ha que se falar ew corregao do
velor industriasl anterfor, adotado antes do sdvento do Decreto n?
92.295/86. Recurso provido.

Proc.:13708-000.465/88-04 Rec,:81.980 Ac.:202-03.136 Sessao:21/02/1990
Recte:GRAVOPLAC TECNICA PANTOGRAFICA LTDA- MI VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF ~ RIO DE JANEIRO -« RJ.

~

IPI - Recurso intempestivo. Nio se toms conhecimento do recursoe .

Proc.:13882-000.034/89-17 Rec.:82.959 Ac.:202-03.137 Sessao:21/02/1990
Recte:POSTO DA TORRE LTDA. VISTA EM::3/02/90
Recda:DRF - TAUBATE - SP. :

OMISSA0 DE RECEITAS - A parcela ds contridbuigac sc PIS
com.recursos proprios da empresa tem sua base de calculo consti-
tulde pela receita bruta deduzids do IPI, para os contribuintes
desse imposto, e dos créditos tributarios concedidos cor  fulcro
no DL 4%)1/6% (Le} Con:lementar n' 07, de 07.09.70, art. 3%, ali-
nea "b* c/c as Resolujoes CMN nt 482/78 e 757/8Z). Exige-se a con
tribuls ao nao recolhida pela pratica da omissio de receitas. cal-
culade & razao de 0,75% do montante omitido {lei Cocrlementar n?
07/70, ert, 3t c/c Le! Complementar n' 17/73, art. 3%, § Onico) .
LANCAMENTO PROCEDENTE. Recurso negado.

Proc.:13839-000,.614/86-98 Rec.:83,324 Ac.:202-03.138 Sessio:21/02/19%0
Recte:KSB BOMBAS HIDRAULICAS S/A VISTA EK:23/02/90
Recda:DRF EM CAMFINAS - SP

IPI - utilize;eo Indevida de créditos relativos it vendas equipa-
rades ¥ exportasao e vendas para » Jtaipu Binacional (DL. 1.335/74e
1.692/79). A;io fisca)l procedente em parte,

Proc.:10BB0-0)5.792/86-29 Rec,:82.037 Ac.:202-03.142 Sessdo:21/02/1990
Recte:JCETEC IMPORTAGAO E COMERCIO LTDA VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF - SAO PAULO/SP

IP1 - MERCADORIAS ESTRANGEIRAS - A responssbilidade pela introdu-
380 clandestine, no Pals, de mercadoris de procedencia estrafigei-
ra nao pode ser imputada em cedeja, a todos quantos participarem
de transs;oes com els relacionadas, salvo se provads 8 participe-
¢80 ne pratice da irregularidade. Recurso provido.

efetuads

Proc.:108B0-005.101/87-5) Rec.:83.038 Ac.:202-03.343 Sessao:22/02/1990 ;

Recte:TRANCHAM S/A. INDUSTRIA E COMERCIO.
Recda:I'RF EM SKO PAULO - SP

IPI = Util{z8380 e registro de notes fisceis que nso correspondem
» saide efetiva dos produtos nelas descritos do estabelecimento

emitente, Recurso negado.
Proc.:)13832-000.036/86-58 Rec.:B1.687 Ac.:203103.147 Sessa0:22/02/1990

Recte:MARIC SERGIO RIBEIRO VISTA EM:23/02/90
Recda:DRf EM BAURU - SP

VISTA EM:23/02/90
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IPT - 3SENSRO - TAXT A ALCOOL - leensac conditicns tin & destinesao
do produto, O destino diversoc do previsto sujeitl El responsavel
felo fato ac pagamento do imposto e drmll< acrescin s legsis. Re-
curse negado.

Proc,:26512-400.004/68-87 Rec.:B83.0)3 Ac.:207-03.149 Se:rin:2y/02/1990
Recte:USINA COSTA PINTO S/A AGUCAR E ALcoOL VISTA FM:23/02/90
Recda:DRF - LIMETRA/SP

CONTIRBUICAC AO 1AA - Falta de recolhimento exigids er. Notifica-
$80. Verificada s inadimpléncia do recolhimento, lepi~ins-se 3
exigéncia fiscal. A reincidéncia tem que ser comprovada nos autos,

\ Recurso provido em parte ., Pera reduzir a mults,

Proc.:10768-006.033/87-15 Rec.:83.083 Ac.:202-03.150 Seu
Recte:REl DAS VALVULAS ELETRONICA LTDA.
Recda:DRF NO RIO DE JANEIRO - RJ.

©127/02/1990
VISTA EM:03/02/90

IP] - Utilizajac e registro de notes fiscats Que nao cnrrespondem
a saide efetiva dos produtos nelas descritos do estabelecimento
emitente, Recurso negado.

Proc.:10768-007.566/87-32 Rec.:83.085 Ac.:202-03.15) Sessac.:22/02/1990
Regte:REI DAS VALVULAS ELETRONICAS LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF NO RIQC DE JANEIRO - RJ

IF] « MULTA - mercadorias adquirides de firma inexisten‘e de fato:

responsabilidade do comprador pelo consumo ou entrega 8o consumo

dos produtos introduz1dos c)andestinamente no pais. Recurso nega-
. do.

Proc.:26512-400,.009/66-09 Rec.:83.018 Ac.:202-D3.152 Sessao:72/02/1990
Recte :USINA COSTA PINTO S.A. = AGUCAR E ArcooL VISTh EM:23/02/90
Recda:DRF EM LIMEIRA - SP

CONTRIBUICAC AO IAA - Saida de sjucar e alcoo) sem recolhimento
ds contribuigso e adicional, estes incluidos no prejo do produtq
e tabrldo do adquirente, Valores nao contest-dos. Questoes alhed,
#5 a competéncia do Conselho. Reincidéncia nao caracterizada. Re
curso provido em parte, psra reduzir s wultsa,

Proc.:13890-000.024/89-58 Rec.:62.986 Ac.:202-03.153 Sessao:22/02/1990
Recte:EMBRACAL- EMPRESA BRASILEIRA DE CALCARIO LTDA. VISTA EM:23/02/50
Recda:DRF EM LIMEIRA - SP

AUMENTO DE CAFITAL - F1S- Nao comprovada 8 origem e o efetivo in-
gresso da moeda integralizada, legitima-se & agao fiscal. Recurso
negado, .

Proc.:10766-045,604/88-45 Rec.:81.890 Ac.:202-C3.155 Sessao:22/02/1920
Recte:CASAS DA BANHA COMERCIO E INDUSTRIA S.A. VISTA EM:23/02/90
Recdo:BANCO CENTRAL DO BRASIL

IOF - Reformada a decisao judicial, tornam-se exigidas ss comina-
cOes legals correspondentes & corregio monetaria e aos juros  de
mora, nao constantes do deposito judicial efetuado, no qual fol
inciuido, epenss, o valor do imposto devido na 11QU!da;io de con-
tratos de cambio. Recurso negado.

Proc.:10980-000.668/89-29 Rec.:B3.069 Ac.:202-03.156 Sess30:22/02/1990
[Recte:JOSE XOGUT VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM CURITIBA - PR.

I1UM ~ PRAZO - IMFUGNACAD - Nao se toma conhecimento do recurso
por intempestiva a propria §mpugnajac. Apresentsjac fore do pra.-
20 previsto no artigo 1% do Decreto nt 70.235/72. Recurso nao co-

nhecido.
Proc.:)10B55-000.245/89-85 Rec.:81.962 Ac.:202-03.157 Sessd0:22/02/1990
Recte:AUTO POSTO SAD FRANCISCO LTDA. * VISTA EM:23/02/90

Recda:DRF EM SOROCABA - SP

PIS-FATURAMENTO- OMISSAO DE RECEITA - Nao se desquelifica o pro-
cedimento fiscal que se realiza dentro da préprl Reparticio Fis-
cal, mediante ccnfronto de informas s0es declaradas pelo comprador.
Apurasda omissao de receita, a partir da falta de dec!ara'ao de to
das as corpras, incide a contribui;lo sobre oirespectivo valor
omitido. Recurso negado.

Proc.:1076B-022.9€3/88-89 Rec.:8).74} Ac.:202-C3.159 Sessao:23/02/1990
Recte:USINA MENDONCA AGRO INDUSTRIAL E COMERCIAL VISTA EM:23/02/90
Recda:SUP. REGIONAL DO IAA EM MINAS GERAIL

CONTRIBUICAO E ADICIONAL AQ IAA - O nao-recolhimento da contribu)
¢ao referids no art. 3* do Decreto-led n? 308/67 ¢ do adicions)
do art. 1? do Decreto-lel n® 1.952/82, sujeits a exigéncis dos
encargoe de corre;do wonetaria, juros de mors e multa, conforme a
legislazao de regéncie. Recurso negado.

Proc.:10768-023.)95/8E-44 Rec,:8).750 Ac.:202-03.16C Sessa0:23/02/1990
Recte:USINA MENDONCA AGRO INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recds:nUP., REGIONAL DO IAA EM MINAS GERAIS

CONTR!BPICXO £ ADIC!ONAL AO 14A ~ O nao-recolhimento da contribuj
¢80 referide no art. 3¢ do Decreto-lej nt 308/67 e do adicional
do art. 1% do brcrcto-)ei nY 1.952/82, sujeita # exigéncia dos en
cargos de corre;ac monetaria, juros de mors e rulta, conforme o
!tgisls'no de regencln. Recurso negado,

Froc.:10768-073.650/88-29 Rec.:81.752 Ac.:20P-03.)6) Sessac:23 /02/1935
Recte :USINA MENDONCA AGRO INDUSTHIAL E COMERCIAL LTDA. VISTA EM:23/5Gi/4C
Recda:SUP. REGIDNAL DO IAA /MG

COHTRIBUICKO E ADICIONAL AO IAA~ © nac-recclhimento da contribul
;ao referide no art, 37 do Decreto-lei n? 305/67 e do ldlclonll
do art. 1t do Drcrelo let n? 1,952/82, mujeita a exigéncia dos en
cargos de corre; a0 monelsrin. Juros dec meora e multa, conforme .
legislasao de regéncia. Recurso negado.

Froc.:10768-023.651/88-00 Rec.:B]l.752 Ac.:207-03.162 Sessao:23/02/1990
Recte:USINA MENDONCA AGRO INDUSTRIAL E COMERCIAL LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recda:SUP. REGIONAL DO JAA/MG

rONTRIBUXCKO E ADICIONAL AOD IAA - © nno-recolh!nenlo da contribu}
t30 referida no art. 39 do Decreto-lei n¥ 303/67 e do  adicional
do art. 1? do threto-ltl ny 1,952/82, sujeita & exigéncia dos en
cargos de corre;ao monetaris, Juros de mora e multa, conforme .
tegislazho de regéncis. Recurso negado.

Proc.:10768-023.626/868-5¢ KQC.:G?.?SJ Ac.:202-03.167 Sessan:23/02/1950
Recte:COOP., DOS PROD. DE AGUCAR E ALCOOL DE PERN, LTDA. VISTA EM:23/02/90
Recda:SUP. REGIONAL DO JAA EM PRENAMBUCO

AR - COhTRIﬂU!CKO E ADICIONAL (Decs. Leis 308/67e 1. 252/62- Con
tribuiéo e sdiciona)l nao recolhidos. SuJelto- # corregac moneta-
ria desde o vencimento ste a efetiva l1iquidasao. Descabids 8 mul-
tu de 100% quando nao comprovads a reincidéncis especifica nos
termos do art. 353 do RIP1/82. Recurso provido em parte,

FProc.:10380-002.981/87-48 Rec.:8]1.308 Ac.:202-03.1€9 Sessdo:23/02/1990
Recte:RETIFICA SAO PAULO LTDA. VISTA ENM:23/62/90
Recda:DRF EM FORTALEZA - CE

PIS-FATURAMENTO - A omissdo de receita sutoriza s manutensdo do
Auto de Infrajao, para exigéncis ds contribuigéo para o PIS con-
cernente & receita omitids. Recurso negado.

Proc.:265)2-400.006/8B-11 Rec.:83.01% Ac.:202-03.17) Sessao:23/02/1990
Recte:USINA SANTA BARBARA S/A ACUCAR E ALCOOL VISTA EM:23/02/90
Recda:DRF EM LIMEIRA - SP

JAA (CONTRIBUICAOD) - Saidas de ajicar e alcool sem recolhimento
da contrlbul:io e adicionsl, estes fncluldos no prezo do produto
e cobrados do adquirente. Valores nao contestados, Multa origi-
narismente cabivel ¢ de 50%. Reincidéncis nio carscterizada. Re-
curso provido em parte,

Proc.:13B93-000.048/89-21 Rec.:82.263 Ac.:202-03.180 Sessao:26/03/1990
Recte:AUTO POSTO PONTO DE ENCONTRO VISTA EM:29/03/90
Recda:DRF EM GUARULHOS - SP

PIS/FATURAMENTO - EXIGIDO DE POSTO REVENDEDOR DE COFBUST’VEL CRt
DITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR NOTIFICAGAO EMITIDA POR PROCESSO

ELETRONICO, COM BASE EM INFORMACAO DE TERCEIRO, 1- £ legitimo o
lanjamento feito com base em informajac de terceiro, quando se

QUARTA-FEIRA, 25 JUL 1990

comprove omissio em declarajio obrigatéris do sujeito passivo . |

{arts. 147 e 149, inc, IV, do C.T.N.). 1I- Prescinde de assinatu.
rs a Notifica;ao emitids por processo eletronico. (art. 11  par,
Unico do Dec. n? 70.235/72). Recurso negado.

Proc.:13652-000.011/89-26 Rec.:62.190 Ac.:202-03.1B7 Sessao0:26/03/1990
Recte:EUZEBIO & SILVA LTDA. . VISTA EM:292/03/90
Recda:DRF EM VARGINHA - MG

PIS/FATURAMENTO - EXIGIDO DE POSTO REVENDEDOF DE COMBUSTIVEL. CF‘
DITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ND’XFXCACXO EMITIDA POR PROCESSC
ELETRONICO, COM BASE EM INFORMAGAO DE TERCEIRO. 1- E legitimo o
lanjemento feite com base em informazao de terceiro, quando se
comprove omissac ew. declaragho obrigstoris do sujeito pessive .
{arts. 147 e 149, inc. IV,do C.T.N). 11- Prescinde de assinatura
8 Notificasao emitida por processo eletronico. (art, )1 par, Gni-
co do Dec. n? 70.225/72). Recurso negado.

Proc.:l!OBO 014.940/86-30 Rec.:79.162 Ac.:292-03:186 Sessao:26/03/1999

Recte:CIMENTO ITAD DO PARANA S.A, VISTA EM:29/03/90

Recds:DRF EM PORTO ALEGRE ~ RS

IP1 - FRETE - VALOR TRIRUTAVEL - As diferencas de valores de fre-
tes, apursdas anuslmente nos termos do inciso IV do § 1* do art.
63 do RIP1/82, estdo sujeitas so imposto pelo que excederam 80 11
mite de 20% previsto no referido dispesitivo. Termos dniciais @z
corre;do monctaria e dos Juros de mora determinavels, tendo en
sista a apura;ib anusl. Recurso provido em parte,

Proc.:11080-014.941/86-C1 Rec.:79.1€1 Ac.:202-03.)B5 Sessao:26/03/1990
Recte:ClA. DE CIMENTO PORTLAND RIO BRANCO VISTA EM:29/03/90
Recda:DRF EM PORTO ALEGRE - RS

1PI - FRETE ~ VALOR TRIBUTAVEL - As diferensas de valores de fre-
tes, apurades snualmente nos termos do Inciso IV do § 1' do art.
63 do RIF1/B2, estiao sujeitas 8o imposto pelo que excederat ao 1§
mite de 20% prtvlsto no referido dispositivo. Termos inicie's ds
corre;ao monstaris e dos Juros de moras determinaveis, tendo em
vista & apurejao snual. Recurso provido em pirte,

Proc.:10380-005.259/8B-51 Rec.:82.0E7 Ac.:202-03,196 Sessao:z7/03/1990
OAL - COMERCIAL ANDRADE LTDA. VISTA EM:29/02/90
Recda:DRF EM FORTALEZA - CE
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

Processo no 10768-003526/87-176
RP no 201- 0.281/90

Recurso no 82.983

Acdrdio no 201-66.653

Recurso especial do Sr. Procurador-Representan
te da Fazenda Nacional, interposto com fundamento no inciso I

do art. 392 do Decreto nQ 83.304, de 28 de margo de 1979.

A consideracao do Sr. Presidente.

Sueli Telentine lendes da i ruz
,' LIRS r\ “‘_ 3

2.0 Censelho (o Cenliba

{438, QO
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRISUINTES
Processo No 10768-003526/87-176

RP/ 201-0.281/90

.Recurso N2: 82,983

Acordio Ne: 201-66.653

Recorrente;: A FAZENDA NACIONAL

Recorrido: SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Sujeito Passivo: ELECTROBRAZ - COMERCIO I INDUSTRIA S/A

DESPACHO N2 201-1.303

O Senhor Procurador-Representante da Fazenda Na
cional recorre para a Camara Superior de Recursos Fiscais da Deci-

sa@o deste Conselho proferida por maioria de votos, na sessio de

18 de outubro de 1990 € consubstanciada no Acdrdio ne 201- 66.653.

A "vista" do Acordao foi dada na sessio de 09

de novembro de 1990.

_ . Tendo em vista a presenca dos requisitos exigi-
dos no Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais:

decisio n3o uninime (artigo 49, I) e tempestividade (artigo 59, §

29), recebo o recurso interposto pelo ilustre representante da Fa
zenda Nacional.

Encaminhe-se a reparticido preparadora tendo em
vista o disposto no artigo 32, § 39, do Decreto no 83.304/79, com
a redagcao que lhe deu o artigo 19 do Decreto no 89.892/84.

Brasilia-DF, 14 de novembro de 1990.

(7~
ROBERT BOSA DE CASTRO
residente

170
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

Processc nQ 10768-003526/87-76

Recurso nQ 82.983

Interessado: ELECTROBRAZ - COMLRCIO E INDUSTRIA S/A
D.R.F. - RIO DE JANEIRO - RJ

CONSIDERANDO que o recursc RP/201-0.281 (f15,163/168), do
Procurador-Representante da Fazenda Nacional junto a esta Camara e tempesti-
vo, pois foi interposto em 14-.11.90 ¢ pbjetiva a reforma do Acordao nQ
201-66.653 (f15154/161) do qual foi dada “"vista" oficial em 09.11.9C.

CONSIDERANDO que a decisao da Camara foi no sentido de dar
provimento por maioria ao recurso volunt2rio interposto pelo Sujeito Passivo;

CONSIDERANDO o disposto no art. 39, § 30 do Decreto  numero
83.304, de 28.03.79, com a redacao que lhe deu o art. 10 do Decreto  numero
89.892, de 02.07.84; '

ENCA4INHEM-SE 0S AUTOS a Delegacia de origem para que sejam
adotadas as seguintes providéncias:

1) Enviar ao sujeito passivo copia do inteiro teor da decisao
proferida, por esta Camara e do recurso especial interposto pela Fazenda
Nacional;

2) Cientificz-lo de que, no prazo de quinze (15) dias, pode
ra apresentar contra-alegacOes 2o recurso da Fazenda Nacional;

3) Anexar aos autos copia do aviso da ciencia e prova do ins-
trumento do recebimento (recibo, A.R. ou copia do edital);

4) Esgotado o prazo concedido ao contribuinte, anexar aos au
tos a peticao de contra-razoes, dela fazendo constar a data de sua efetiva
entrega a reparticao ou certificar a sua nzo apresentacao, e encaminhar '0s
autos a Secretaria da Camara Superior de Recursos Fiscais.

Sueli Telentine Jtendes da Gruz
Cte's ra Croeriorls €o %0 " -ua

RS N T A TV

!4/.11.9“‘0
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