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PIS - COMPENSACAO
JOSE MARIA RODRIGUES E FILHOS LTDA
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuracao: 01/10/1995 a 28/02/1999
RESTITUICAO/COMPENSACAO. PRAZO.

Em consequéncia da decisdo proferida pelo STF (RE 566.621), resta
obrigatdria a observancia das disposi¢des nele contida sobre prescri¢ao
expressas no Codigo Tributario Nacional, que mutatis mutandis, devem
ser aplicadas aos pedidos de restituicdo de tributos formulados na via
administrativa. Assim, para os pedidos efetuados até¢ 09/06/2005 deve
prevalecer a orientacdo da Primeira Se¢ao do STJ no sentido de que o
prazo era de 10 anos contados do seu fato gerador; os pedidos
administrativos formulados apds 09/06/2005 devem sujeitar-se a
contagem de prazo trazida pela LC n° 118/05, ou seja, cinco anos a contar
do pagamento antecipado de que trata o paragrafo 1° do artigo 150/CTN.

NORMAS REGIMENTALIS. OBRIGATORIEDADE DE
REPRODUCAO DO CONTEUDO DE DECISAO PROFERIDA PELO
STF NO RITO DO ART. 543C DO CPC.

Consoante art. 62-A do Regimento Interno do CARF, as decisdes
definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal Federal e pelo
Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na sistematica
prevista pelos artigos 543B e 543C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de
1973, Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no ambito do CARF.

Recurso Voluntario negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario. Ausente o Conselheiro Rodrigo
Cardozo Miranda.



Irene Souza da Trindade Torres — Presidente

Luis Eduardo Garrossino Barbieri — Relator

Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros: Irene Souza da
Trindade Torres, Luis Eduardo Garrossino Barbieri, Gilberto de Castro Moreira Junior, Charles
Mayer de Castro Souza e Fabia Regina Freitas.

Relaidrio

O presente processo refere-se a Pedido de Restituicdo (fls. 01/02),
protocolado em 15/05/2009, em decorréncia de supostos recolhimentos indevidos/a maior da
contribui¢do para o PIS, no montante de R$ 367.906,45, com fundamento na Resolugdo do
Senado No. 10/2005, cumulada a posterior apresentacio das DCOMP Nos.
42334.03110.150609.1.3.04-4030 ¢ 06852.14313.060110.1.3.04-271

Por bem retratar os fatos ocorridos, transcreve-se o Relatério da decisdo de
primeira instancia administrativa, in verbis:

Trata-se de Pedido de Restituicio de fls. 01/02,
protocolado em 15/05/2009, proveniente de supostos
recolhimentos indevidos ou a maior a titulo de PIS, no
valor original de RS 367.906,45, com fundamento na
Resolucado do Senado 10/2005.

Posteriormente  foram  transmitidas as DCOMPs
42334.03110.150609.1.3.04-4030 e
06852.14313.060110.1.3.04-271,visando a utilizacdo do
referido crédito (fls. 21/75).

A DRF-Juiz de Fora/MG emitiu Despacho Decisorio, as fls.
117/122, o qual indefere o pedido de restitui¢do, sob o
argumento de que na data de sua protocolizagdo ja havia
transcorrido mais de cinco anos da extin¢do do crédito
tributdario, bem como ndo homologa as compensagoes
declaradas com vinculacdo a esse crédito.

Contestando tal decisdo a interessada argumentou, em
sintese, que:

1. o prazo para pleitear restitui¢do conta da data em que o
tributo foi considerado inconstitucional o que ocorreu
apenas a partir de junho de 2005 quando foi editada a
Resolucdao do Senado 10/2005. Nesse sentido colaciona
ementas do ST.1 e do CARF;

2..0 AD SRE-96/99 ndo se.aplica aos tributos sujeitos ao
langamento por -homologagdo,-com rbase na-mais perfeita
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interpretagdo dos dispositivos que regulam a matéria. O
prazo para restituicdo dos tributos sujeitos ao langamento
por homologagao é decenal:

3. 0 Parecer CST 58/1998 define prazo de 5 anos, contados
da data do transito em julgado da decisdo proferida em
Acao Direta de Inconstitucionalidade.

4. soa consideragdo do prazo prescricional de 5 anos
contraria a jurisprudéncia pacificada do STJ e negativa
vigéncia aos artigos 168, I, e 156, I, do CTN, na medida em
que a contagem do lustro relativo aos tributos sujeitos a
langamento por homologagdo anteriores a LC 118/2005.

5. os créditos apurados a partir de 1994 ndo estariam
prescritos, tendo em vista que a contribuinte possuia o total
de 10 (dez) anos (tese dos cinco mais cinco) para pleitear
seu pedido de restituicdo e ainda, que a LC 118/05 so
alcanga os pagamentos efetuados a partir de sua vigéncia.

A 2% Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Juiz de Fora
julgou improcedente a manifestacdo de inconformidade, proferindo o Acoérdao n® 09-34.556,
(fls. 146), o qual recebeu a seguinte ementa:

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuragao: 01/10/1995 a 28/02/1999
RESTITUICAO/COMPENSACAO. PRAZO PARA PEDIR.

O direito de pleitear a restituicdo/compensagdo extingue-se
com o decurso do prazo de cinco anos, contado da data de
extingdo do crédito tributario.

Manifestagdo de Inconformidade Improcedente
Direito Creditorio Ndo Reconhecido

A Recorrente foi cientificada do Acoérdao em 16/05/2011 (fls. 159), sendo
que apresentou Recurso Voluntario, em 24/05/2011, onde repisa os argumentos ja trazidos na
manifestacdo de inconformidade.

O processo digitalizado foi distribuido a este Conselheiro Relator, na forma
regimental.

E o relatério



Voto

Conselheiro Luis Eduardo G. Barbieri, Relator.

O Recurso Voluntério ¢ tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade
previstos em lei, razdo pcla qual dele se conhece.

Antes (e adentrarmos ao mérito referente ao direito a restituicdo do tributo,
devemos analisar @ qucstdo relativa ao prazo legal previsto para ser formulado o pedido de
restituicao de tributos, por tratar-se de matéria preliminar.

Este conselheiro sempre vinha exarando seus votos no sentido de que o prazo
para que o sujeito passivo exerga seu direito de requerer a restituicao de valores recolhidos a
maior ou indevidamente ¢ aquele expresso no inciso I do artigo 168, combinado com o inciso I
do artigo 165, ambos do CTN, ou seja, o pedido deveria ser formulado no prazo maximo de 5
anos a contar do pagamento indevido ou a maior, inclusive no caso de tributos sujeitos ao
lancamento por homologacdo, como a COFINS e o PIS, que se extinguem com o pagamento
antecipado por forca do disposto no paragrafo 1° do artigo 150.

Esclarega-se, ainda, que o prazo previsto no art. 168, I, do CTN, representa
prazo prescricional, mas que se aplica, também, ao pedido administrativo, de forma que,
esgotado o prazo para apresentacao da agdo de repeti¢ao de indébito, também se esgota o prazo
do pedido administrativo.

Neste diapasdo, com o intuito de dirimir as controvérsias existentes quanto ao
momento em que ocorreria a extingdo do crédito tributario, o proprio legislador, na tentativa de
interpretar o artigo 168, I do CTN, em 09 de fevereiro de 2005, por meio da Lei Complementar
n° 118, explicitou sua vigéncia no tempo:

Art. 3° Para efeito de interpretagdo do inciso I do artigo
168 da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo
Tributario Nacional, a extincdo do crédito tributario
ocorre, no caso de tributo sujeito a lang¢amento por
homologagdo, no momento do pagamento antecipado de
que trata o paragrafo 1°do artigo 150 da referida Lei.

Art. 4° Esta Lei entra em vigor 120 (cento e vinte) dias
apos sua publicagdo, observado, quanto ao art. 3°, o
disposto no art. 106, inciso I, da Lei no. 5.172, de 25 de
outubro de 1966 — Codigo Tributario Nacional.

Entretanto, o STF — Supremo Tribunal Federal — ao julgar o RE 566.621,
relatado pela Ministra Ellen Gracie, reconheceu a inconstitucionalidade da segunda parte do
artigo 4° da LC no. 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de cinco anos
tdo-somente as acdes ajuizadas apds o decurso do vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de
9 de junho de 2005. Por conseguinte, para as agdes ajuizadas anteriormente a esta data
(09/06/2005), o STF decidiu que “quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a
orientagdo da Primeira Secdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a langamento
por homologac¢do, o prazo para repeticdo ou compensac¢ao de indébito era de 10 anos contados
do seu fato gerador, tendo em conta a aplicacdo combinada dos arts. 150, §4°, 156, VII, e 168,
I, do CTN”.
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Foi reconhecida a Repercussdo Geral, devendo ser aplicado, portanto, o
artigo 543B, paragrafo 3°, do CPC aos recursos sobrestados.

Em consequéncia da decisdo proferida no RE 566.621, resta obrigatoria a
observancia das disposi¢cdes nele contida sobre prescrigao expressas no Codigo Tributario
Nacional, que mutatis mutandis, devem ser aplicadas aos pedidos de restitui¢ao de tributos
formulados na via administrativa. Assim, para os pedidos efetuados até 09/06/2005 deve
prevaiecer a orientagdo da Primeira Se¢ao do STJ no sentido de que o prazo era de 10 anos
contados do seu fato gerador; os pedidos administrativos formulados apés 09/06/2005 devem

ujeitar-se a contagem de prazo trazida pela LC 118/05, ou seja, cinco anos a contar do
pagainento antecipado de que trata o paragrafo 1° do artigo 150/CTN.

Como os alegados recolhimentos indevidos ou a maior referem-se ao periodo
de apuracao de 01/10/1995 a 28/02/1999 ¢ o pedido inicial de restituicdo foi formalizado em
15/05/2009 pela contribuinte (fls. 01/02), ocorreu a prescri¢do em relacdo a todo o periodo
solicitado, considerando-se o prazo de 5 anos estipulado pelo STF para os pedidos formulados
apos 09/06/2005.

Diante do acima exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO AO
Recurso Voluntario.

E como voto.

Luis Eduardo Garrossino Barbieri



