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04 de setembro 20 101-80.518

Sessio de de 19 ACORDAO Ne....o. . .t

Recurson® 96.749 - IRPJ ~ EX: DE 1984

Recorrente SAOQ ROBERTO INDUSTRIA E COMERCIO S/A.

Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL NQ RIO DE JANETRO - RJ

APROPRIACAO DE RECEITAS - No regime de
competenc1a adotado pela legislacao socie:
tdria e fiscal brasileira, as receitas e
os rendlmentos ganhos devem ser apropria
dosno exercicio social em que forem aufe
rldos, 1ndependentemente da sua realiza-
cio em moeda. (Lei n9 6.404/76, art. 177
e 187, § 19, e Decreto-lei n9 1.598/77,
art. 67 XI). Eventual perda na realiza-
cao do dlrelto de credlto obtido e subme
tido & tributacdo, apds esgotados todos
0s recursos para sua cobranca, podera '
ser debitada a conta de Provisao para De
vedores Duvidosos. -

VARIACAO MONETARIA - A variacdo moneta—
ria de direitos de crédito em moeda es-
trangeira proveniente de exportacdo in-
centivada e correspondente ao periodo '
compreendido entre o fechamento do con-
trato de cambio e da data do embarque
dos produtos (Port. MF n? 31/82), a exem
plo do crédito a que se refere, deve ser
apropriada no exercicio social respecti-
vo, e assim tributada por forca do dis—
posto no artigo 254, inciso I, do RIR/80.

ARRENDAMENTO MERCANTIL - Improcede o laE
camento fiscal com fundamento exclusiva-
mente na opcao pela compra do bem pela
arrendataria, nao somente porque tal prer
rogativa faz parte da natureza do insti-
tuto como também porque a recorrente efe
tivamente nao a exerceu.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos '

de recurso interposto por SAO ROBERTO INDUSTRIA E COMERCIO S/A.:

V.v. ;




slosoo . ... ACORDAM os Membros da Puimeira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por- unanlmldade de votos, dar provimen-
to, em parte, ao recurso, para excluir da tributacao a importancia
de Cr$ 1.049.909,00 (padrao monetério da época), nos termos do re-

latdério e voto que paséam a ihtegrar‘o presente julgado.
Sala das SessOes (DF), em 04 de setembro de 1990.

.= PRESIDENTE

CARLOS A'BE?EQ_ ONCALVES NUNES ~ RELATOR

AFONSO $
VISTO EM , : -

SESSAO DE: 6 6 SET}QQG   ,/

DE CAMPOS - PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL

,Participaram,’aihda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, RAUL PIMEN—
TEL, CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN. Au-
sente o Sr. Conselheiro FRANCISCO‘DE{ASSIS MIRANDA.
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"RECURSO NO: 96 . 749

ACORDAONo: 101-80.518

RECORRENTE: SAO ROBERTO INDUSTRIA E GCOMERCIO S/A.

SAO ROBERTO INDUSTRIA E COMERCIO S/A., qualificada
nos autos, foil autuada (fls. 2/4) pwor:fﬁf’éq apropriar a variacao mone-~
taria ativa decorrente da elevacgao d; taxa de c3@mbio entre a da
ta de fechamento do contrato de cB8mbio e a data do embarque dos
produtos, no montante de Cr$ 665,313.968,72, no ano-~bhase !> de
1983, exercicio de 1984, e por falta de adigio ao lucro liquidg
na determinacgdo do lucro, da parcela pertinente_ao arrendamento
mercantil considerado como despesa no ano-base de 1983, tendo '
em vista que o contribuinte oftou péla compra do bem arrendado-
art 235, §§ 39 e 49 do RIR/80, ao fim do contrato (doc.16, . fls,
25), embora nessa oportunidade a empresa arrendatiria :renego—

ciasse os bens com outra pessoa jurfdica.

A autuada impugnou a exigéncia (fls, 29/30), ale—

’gandg, emo$inta$e, que se encontra em concordata, desde .21/02/
']84, conforme processo 011153/84 da la. Vara de Falencias e Con
corxdatas e que a xeceita de wariaclo monet3ria referente a

exportagdo dos manufaturados,,a que se refere a autuacao, nao

se eoncretizeu porque o importador, alegando "discrep3ncias" ir

relevantes, n3o honrou as cartas de cr@dito e a S30 Roberto es-—

t2 em .- .jufzo ha 15 meses para solucionar a questio..Diz ter

AT T

DMF - DF /19 C-C - Secgraf - 1600/75
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pago aos Bancos €om. Ind. de Sao Paulo S.A. e EconbOmico S.A. as
importancias de Cr$ 1.764.630.000 e Cr$ 227.500.000, respeétiva-
mente, a titulo de correcao do valor das Cartas de Credito, ope-
racoes essas realizadas contra entrega de notas promissorias a '
favor dos bancos mencionados, estando esses titulos "sub judice"
nas 18a. e 19a. Varas Civeis desta Comarca, sob n®s. 7.927/84 ce
5.929/84, respectivamente. Assevera que o lucro inflacionérioqu

5 e ~ . -~
respondente sera incluido na apuracao de resultados seguintes a

solucao do assunto exportacgao.

Assevera a impugnante que o arrendamento mercantil’
foi liquidado antecipadamente, e, peloc fato dé se encontrar em

concordata, foi impedida de exercer a opcao de compra, conforme'
clausula 25, item "d" do contrato de arrendamento, tendo cegido' #

~os seus direitos a outra empresa.

Informacao fiscal as fls. 49/51, sustentando o lan-

¢amento.

Decisao de primeira instancia (fls. 76/77), baseada
no parecer de fls. 74/75, mantendo a exigéncia fiscal sob os fun

damentos de que:

19) A valorlzagao do d8lar entre as datas da ce-—
lebragio dos contratos de exportagao e as datas'
dos embarques das mercadorias representou, .parao
o exportador, variacao cambial ativa e, como tal,
deveria ter sido inclufda no lucro operacional '
do exercicio, no valor de Cr$ 665.313.968,72 (De
monstrativo de fls. 03).

29) Embora a S3io Roberto Com. e Industria S/A a'

alegue que, por estar em concordata, foi impedi-

da de exercer a opgao de compra dos bens arrenda

dos, as fls. 46, anexada ao presente pela pro—

prla empresa autuada, verificamos que ela propoe,
a empresa Promex Promogao e Empreendlmentos de 'z
Exportagao Ltda., a utlllzagao dos bens adquiri-

dos através de arrendamento mercantil feito ccom
a Bandeirantes S/A — Arrendamento Mercantil.

Conforme ressialta o fiscal autuante, ds fls. 50.,
item b, no exercicio de 1984, a impugnante nao
mals con51derou como desﬁesa operacional as pres
tagoes pagas a4 empresa Bandeirantes S/A.Arrenda-
mento Mercantil, o que faz supor que as mensali-
dades pagas em 1984 Ja se referem a compra ~odos
bens antes arrendados.”
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Na fase recursal (fls. 80/84), a empresa atega, pre.
liminarmente, que o credito tributario exigido foi cancelado pe
lo artigo 29 do Decreto-lei n® 2.303, de 21/11/86, e, no merito,
persevera nos - -argumentos de que o lugar de lucros na exportagéo
sofreu, em verdade, prejuizos e de tal monta que a obrigou a re
querer concordata preventiva, e assim nao poderia contabilizar'
a valorizagao do dolar correspondente a um contrato que nao foi
cumprido. Nao houve ongo de compra dos bens arrendados porque,
de acordo com clausula contratual do arrendamento, o contrato e
rescindido de pleno direito no caso de concordata da arrematan-
te,. e, por isso, foi obrigada a ceder os seus direitos, Como !
nao houve por parte da recorrente a aquisigao dos bens insubsis

te a exigencia fiscal.

Seu recurso e lido na integra para melhor conheci—

mehto do Plenario.

E o relatcrio.
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vero
Conselheiro CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestivo e assente em lei, dele tomo

conhecimento.

A preliminar argliida pela recorrente nao proce

de, uma vez que o valor origindrio do crédito tributario e o)

consolidado excedem os limites estabelecidos no artigo 29 do De .-

}

creto-lei n® 2.303, de 21-11-86.

No mérito, pelo que se verifica dos autos, a
empresa cumpriu a sua prestacao ao remeter para o importador "a
mercadoria inteiramente de acordo com as cartas de crédito e
acompanhada de todos os documentos nela relacionados, inclusive
certificados de qualidade e quantidade firmados pela SUPERINS—
PECT - Supervisdo, Vistorias e Inspec¢Oes Sociedade Civil Ltda.,
firma esta indicada pelo Importador", ultimando-se assim a ope

racgio.

Deste modo, adgquiriu virtualmente o direito ao
preco e a disponibilidade do seu valor em moeda. E o ganho da

receita é forma de aquisicdo da disponibilidade juridica.

No regime de competéncia adotado pela legisla-
cao societdria e fiscal brasileira (Lei n9 6.404/76, art. 177 e
Decreto-lei n? 1.598/77, art. 67, XI) esse ganho deve ser apro-

priado no exercicio social em que ocorreu.

O § 19 do art. 187 da Lei n? 6.404/76 estabele

ce gue serdo incluidos na determinacao dos resultados: a) as re

ceitas e os rendimentos ganhos no periodo, independentemente da

sua realizacdo em moeda" (grifei).

A inclusdo desse direito de crédito como ganho
do periodo-base de 1983 também se impde por forca principio do

emparelhamento de receitas e despesas consagrado no item "b" dzfﬁ

"
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§ 19 do art. 187 da Lei n? 6.404/76, na medida em que 0s custos,
despesas, encargos e perdas necessarias a producao dessa receita

afetaram induvidosamente o resultado do citado periodo.

Assim, tem-se que nao somente ocorreu o fato ge
rador da obrigagao principal como, por expressa disposicdao le-
gal, o ganh@ deveria ser apropriado no periodo-base de 1983, exer

" 2

cicio de 1984.

Apropriar os custos e despesas e diferir a re-

ceita a eles inerentes nao faz sentido e n3ao tem apoio legal.

A variacio monetaria dos direitos de crédito em
moeda estrangeira proveniente da exportacao incentivada e corres
pondente ao periodo compreendido entre o fechamento do contrato'
de cambio e a data do embarque dos produtos (Portaria MF n? 81/
82), a exemplo do crédito a que se refere, e, em obediéncia ao
principio de que o acessOrio segue o principal, deve ser apro-
priada no exercicio social respectivo, e assim tributada por for
ca do disposto no art. 254, inciso I, do RIR/80.

Eventual perda na realizacdao do seu crédito, '
apds esgotados todos os esforcos para a sua cobranca, podera ser
debitada & conta de Provisio para Devedores Duvidosos até is for
cas desta, e o0 excesso acaso existente debitado diretamente - a
custos ou despesas operacionais, tudo conforme estabelece o arti
go 221 e §§ do RIR/80.

E, neste caso, sera considerado o valor conti—

bil do crédito nao recebido.

Portanto, n3o merece reparos a decisado recorri-

da nesta matéria.

Como se verifica da descricao dos fatos que en-
sejou a glosa das deducdes no periodo-base de 1983, exercicio de
]

1984, referentes ao arrendamento de bens, o fundamento factico

foi a opcao pela compra do bem arrendado e o fundamento legal os

§§ 39 e 49, do art. 235, do RIR/SO.S

7).
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Dessa acusacao, a empresa se defendeu, demons-—
trando (fls. 25) que cedera os seus direitos no curso do contra-
to, tanto assim que, ao final dele, o bem foi diretamente trans-

ferido a cessiondria (fls. 26).

A fiscalizaci3o nao demonstrou inicialmente que
os bens foram arrendados em desacordo com as disposigOes da _Lei
n? 6.099, de 12-09-74, para, enquadrando o fato como infracao ao
§ 19 do art. 235, do RIR/80, pudesse invocar o disposto nos §§

39 e 49, como fundamento para a glosa das despesas.

Vale lembrar que o exercicio do direito de op—
cdo de compra &€ ato legitimo no instituto do arrendamento mercan
til, salvo se for comprovada a inobservancia de disposicao pre—

vista na lei de regéncia.

Assim, é necessario reconhecer que a autuada in

firmou o lancamento efetuado, no particular.

Assim, nesta ordem de juizos, rejeito a prelimi
nar argliida, e, no mérito, dou provimento parcial ao recurso in-
terposto para excluir da tributagao a quantia de Cr$ 1.049.909.

%@éﬁ(ﬂma/g

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES + RELATOR
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