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MINIBTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N*.: 10768/097.314/92-15

Sessfio em 27 de abril de 1994

Recurgo n®.: 106.053 - IRPJ - Ex.: 1991

Acérdio n°, 107-1.101

Recorrente : CISNE EXIBIDORA CINEMATOGRAFICA Lida

Recorrida : Delegacia da Receita Federal no Rio de Janeiro - RJ

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - NOR-
MAS PROCESSUAIS - COBRANCA - INEXIS-
TENCIA DA LIDE E DO OBJETO DO CONTEN-
C10S0 FISCAL

A Impugnaciio da exigdncia Instaura a fase ltigiosa do
processo, entendido como tal o langamento do tributo
através do qual se exige uma prestagdo do
contribuinte.

N3o se compreende, dentre as modalidades de proce-
dimento, a expedicfio de Notifica¢lio de Cobranga,
conforme dispbe o art. 14 dv Decreto n®. 70.238/72.
Desta forma, descaracterizada como matéria litigiosa,
descabe, por via de conseqllucia, a apreciacfio do
Apdo Interposto pelo Coleglade, cnjo Regimento
Interno nio contempla a competéncia para julgamento
de recursos voluntérios relativos a expedientes de
cobranca.

Recurso nfo conhecido. [,}1

Vistos, relatados e discutidos os preventes Autos de Recurso interposto por CISNE

EXIBIDORA CINEMATOGRAFICA Ltda..

ACORDAM os Membros da Sétima CAmara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por
unanimidade de votos, em NAO CONHECER do Recurso interposto por falta de objeto da lide, nos
termos do relatério ¢ voto que passam a integrar o pregente julgado

Sala das Sessdes - DF, em 27 de abril de 1994, ‘»y M
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CIA CALDERON BARRANCO - PRESIDENTE

L
MARIAN ARISCO - RELATORA
oy el o
LUCIANA DE CASTRO CORTEZ - PROCURADORA DA
FAZENDA NACIONAL

Visto em: ’

19 AGO 1554
Sessfio de:

Participaram, ainda, do presente julgamento oe seguintes Conselheiros: MAXIMINO SOTERO DE
ABREU, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA, NATA-
NAEL MARTINS, EDUARDO OBINO CIRNE LIMA ¢ DICLER DE ASSUN(IAO.'7
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Recurso n°.: 106.053

Recorrente : CISNE EXIBIDORA CINEMATOGRAFICA Lida

RELATORIO

CISNE EXIBIDORA CINEMATOGRAFICA Ltda., pessoa juridica devidamente qualifi-
cada nos presentes Autos, recorre a este Conselho de Contribuintes para os efeitos do art 33 do Decreto
n®. 70.235/72.

Através de procedimento revisional a que foi submetida a Declaragfo de Rendimentos do
axercicio financeiro de 1991 - ano-base 1990 - da Empresa, foram constatadas as irregularidades
descritas na Notificagio de Lancamento de Oficio de fls. 06, 2 saber:

a) O imposto liquido a pagar esté enm desacordo cont o demonstrativo das quotas do
imposto liquido a pagar.

b) O nimero de guotas do demonstrativo das quotas do imposio liquido a pagar nélo se
enquadra ras regras do IRPJ do exercicie da declaracdo.

¢) O valor da contribuicldo a pagar estd em desacordo com o demonstrativo das
quotas de contribui¢do social.

Tempestivamente a Contribuinte, por meio de Procurador regularmente habilitado, ofere-
¢e suas razbes de defesa na Impugnagdo de fls, 01/02, através da qual alega que lhe estdo sendo cobra-
das as importincias de Cr$ 381.712,83 e Cr$ 254.087,02, relativas aos demonstrativos das quotas do
imposto liquido e da Contribui¢io Social, respectivamente, no montante de Cr$ 635.799,85, sendo,
porém, tais valores incorretos, eis que para seu calculo foi utilizado o BTNF do més de fevereiro/91 e
ndo aquele correspondente a0 més de janeiro/91 (105,5337).

Aduz, que "a atualizacdo monetdria serd efetivada mediante a nultiplicacdo do valor
do débito em cruzados-novos, na data do vencimento, pelo coeficiente obtido com a divisfo do valor
do BTNF do dia em que deveria ter sido paga™, consoante estabelece o artigo 61, § 1°. da Lei n°. 7.799,
de 10.get. 89,

Conclui, requerendo, verbis:

.. que V.5a. declare o correto valor em cruzeiros para o devido pagamento do
débito em questdo, utilizando para tanto o Indice de 105,5337 - ref’ 01/91.

{(Dextagud) .

45)
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Fm Decisfio de fla. 14/15, o Chefe da Divistio de Tributa¢so da Delegacia da Receita
Federal Centro-Norte do Rio de Janeiro, pela Delegagio de Competéncia DRF-RJ o” 100/92, mantém a
exigéneia pelos fndamentos sintetizados na ementa a segnir reproduzida:

IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA B CONTRI-
BUICAO SOCIAL

E de se manter a rotificaclo quando verifica-se que o
contribuinte errou no cdlculo do valor da quota do
impasto e no da quota da contribuicdo soctal.

NOTIFICAGAQ PROCEDENTE

Ciente em 02.jul 93 ¢ inconformada, a Empresa faz protocolizar, em 15.jul.93, Recurso
voluntdrio a este Colegiado, através de qual argnmentn, sucintamente:

1) que, com efeito, ocorreu inicialmente um mero erro material no preenchimento do
formulério da Declaragiio do exercicio de 1991, ano-base de 1990;

2} que, no demonstrativo das quotas do Imposto liquido a pagar (Quadra 16 - jtens 03 ¢
04) da citada Declaracfio - entregue posteriormente a data do pagamente da 1* e 2* cotas,
foi informado, erroneamente, o valor de 200,36 BTNF's como o valor de cada uma 2 ger
recothida, num total de 09 (nove) quotas;

3) que, tendo recolhido a 1* das 09 quotas devidas na data do vencimento - 30.abr.91 - e
pelo montante de 803,18 BTNF's - ou sejn, 468,86 BINF's de forma antecipuda (803,18
BTNF's - 334,32 BTNF%s) - como lhe faculta a Lei, adquiriv o direito incontestivel de
apresentar ums nova forma de demonstragfo para o devido recolhimento das 08 (oito)
quotas restantes ¢ devidas, a saber;

3.1 - Valor do IR devido em BTNF: 3.00891

3.2 - {-) Pagamento em 30.2br.91 da 1°* quota em BTNF: 803,18

1.3 - (=) Saldo em BTNF a ser recolhido {(em 8 quotas):  2.205,73

3.4 - Onde o resultado de 2.205,73 BTNF : 8 quotas ¢

igual ao valor da rova quota individual, ou seja: 275,72,

4) que, 208 31.mai 91 - quendo do vencimento da segunda parcela, seu recolhimento foi
feito com base na mesma quantidade de RTNF: 803,18 - exatamente como na I* quota
Assim, uma vez mais, adquiriu o direito de apresentar nova forma de demonstragfio para
os préximos recolhimentos - 07 quotas a serem saldadas, conforme discriminagfio abaixo:
4.1 - Saldo devido (8 quotas) em BTNF: 2.205,73
4.2 - (-) Pagamento da 2*. quota em BTNF (31.mai.91): 803,18
4.3 » (=) Saldo em BTNF a ser recolhido (em 7 quotas):  1.402,55
4.4 - Onde o resultado de 1.402,55 BINF : 7 quotag &
igual ao valor da nova quota individual, ou seja: 200,36,

JZ}:
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vas copiag,

5) que as restantes 7 quotas devidas, no valor individual de 200,36 BTNF's, foram reco-
Ihidas nos respectivos vencimentos, de acordo com o que constata através da cépia dos
DARF's trazidas com o presents;

6) que o mesmo procedimento foi adotado pela Recorrente no que respeita ao reco-
thimento da Contribuicfio Social devida, como se demonstra:
6.1 - Valor da Contribuig#o Social devida em BTINF em
9 quotas: 2.002,88
6.2 - (-) Pagamento da 1%, quota em BTNF (30,ubr.91): 315,30
6.3 - (=) Saldo em BTNF a ser recolhido (em 8 quotas):  1.687,58
6.4 - Onde o resultado de 1.687,58 BTNF : 8 quotas ¢
igwal ao valor da nova quota individual, ou seja: 210,95;

7) que, assim como no recolhimento das quotas do IRPJ, a Empresa tendo recolhido a 2*
das 08 quotas da Contribui¢fio Social devidas na data do vencimento - 31.mai.91 - e pelo
montante de 315,30 BTNF's - ou seja, 119,26 BTNF's de forma antecipada (315,30
BTNF's - 196,04 BTNF%) - como lhe faculta a Lei, adquiriu o direito incontestdvel de
apresentar uma nova forma de demonstragiin para o devido recolhimento das 07 (oito)
quotas restantes e devidas, a saber:

7.1 - Saldo devido (8 quotas) sm BTNF: 1.687,58

7.2 « (=) Pagamento da 22. quota em BTNF (31.mai.91): 315,30

7.3 « (=) Saldo em BTINF a ier recolhido (em 7 quotas):  1.372,88

4.4 « Onde o resmltado de 1.372,88 BINF : 7 quotas ¢

igual an valor da nove quota individual, ou zeja: 196,04;

8) que, diante dos fatos aqui evidenciados, se comprova que ndo ocorren, em nenhum
momento, o de cilculo quanto aos valores das quotas do Imposto de Renda e da
Contribuigo Social;

9) que nfo sdo devidos pela Contribuinte os valores constantes da Intimagfo;

10) que é facultado 4 Empresa pagar antecipadamente, ainda que depois de langado, uma
ou mais quotas do Imposto devido, a teor do que dispde a legislagiio de regéncia vigente
(Decreto-lei n°. 5.844/43, art. 93 § 1°., Lei n°. 7.450/85 ¢ Deocreto-lei 1°. 2.287/86);

11) conclui, pedindo pela improcedsncia do presente ¢ da Notificagllo correspondente,
bem como #eu arquivamento.

As fls. 21/43 relagfio dos documentos instruidores da Defesa, acompanhada das respecti-

Este o relatério.

2t
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YOTO

Consdheira MARIANGELA REIS VARISCO, Relatora.

Néo obstante a impropriedade seméintica atribuida ao conjunto de razSes trazidas pelo
Contribuinte a este Colegiado, posto que, sob o prisma das normas processuais fiscais incorreu em enga-
no quem o denominou de Recurso, como adiante se verd, forgoso ¢ admti-lo como tempestivo, em virtu-
de da observincia do Querelante quanto a0 prazo para sua interposigio,

Se relativamente ao prazo tais razdes podem ser admitidas, no que tange 4 causa petend!
hd total impedimento, haja vista a auséncia de objeto e, 2 seguir, a inexisténcia da relagfio juridico-
processual, como coroldria.

A Notificacfio objurgada é, em sua esséncia, um expediente notificatério de cobranga.
Logp, tal cobranga pressup8e a existéncia de um langamento, que no caso teve origem na Declaragéo de
Rendimentoe apresentada pelo Contribuinte.

Na espécie trazida & deslinde, vimos de ver, trata-se de cobrangz provocada pela
inadimpléncia relativa a pagamento de quotas do Imposto de Renda - Pessoa Juridica declarado pelo
Contribuinte, que somente apés o muto-lancamento veio ge insurgir contra a obrigagtio por ¢le mesmo
essumida perente o Fisco.

Eatio, pode-se afirmar, desde j&, que, conquanto estzbelecida a relagfo juridica de direi-
to material, a de direito processual inexiste, eis que ausente o seu objeto, que é a lide.

Esta, sabe-ge, ¢ instaurada a partir da Impugnacfio do sujeito passivo contra o procedi-
mento de langamento de oficio, conforme prescreve o art. 14 do decreto 1°.70.235/72, segundo o qual
" impugnacdo da exigénceia instaura a fase litigiosa do procedimento™.

Ao dispor sobre como tem inicio o procedimento, 0 mesmo artigo nfio contempla a
hipétese de cobranga de crédito tributdrio ja constitufdo e formalizado, o que permite a conclusfo de que
cobranga niio é procedimento e, portanto, nSo ¢é langamento.

E, sim, uma conseqtidncia do procedimento de langamento. Esta é a l6gica da sucessfio
doz fatos.

Para que ndo pairem diividas sobre nfio haver qualquer similitude entre Notificactio de
Cobranca e procedimento fiscal, nos termos do Processo Administrativo Fiscal, esclareca-se que,
enquanto a cobranga é ato administrativo isolado - de que se utiliza a administragfio tributéria para
exigir do contribuinte uma prestagfio pecunidria, cujo crédito j4 se encontra devidamente constitufdo e
formalizado pelo langamento -, ¢ procedimento fiscal, contra o qual o Contribuinte tem o direito de
insurgir-se em defesa de um du'exto material, constitui-se em uma série ordenada de atos, mum perfodo de
tempo, tendo por escopo a formalizagfio de um ato final, que consiste na fiscalizagfio de tributos e culmi-
na no langamento, como ato de oficio praticado pela autoridade fiscal.
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E relativamente a esta série de atos, particularmente o langamento, que 0 sujeito passivo
d4 nascimento 2 lide, a0 manifestar sua pretensfio de direito material, impedindo, temporariamente, a
cobranga do crédito tributdrio exigido.

Logo, nfo se considera instaurada a fase litigiosa do procedimento com a reagéo do sujei-
to passivo contra a emissio de qualquer expediente da reparticio fiscal tendente a cobrar um débito ja
formalizado pelo langamento, posto que nfio se constitui em objeto de discussfio junto 4s instincias

julgadoras,

As razfes trazidag a esta Corte, como visto, por nfio provocarem a jurisdigfio administra-
tiva, ainda mais porque nflo hd como o 6rgdo julgador se manifestar quanto a uma eventual ilegalidade
do langanento (nfio é contra este que o sujeito passivo se insurge), nfio podem, pois, serem apreciadas.

Falta-lhee o objeto.

Mais a mais, este Colegiado, por seu Regimento Interno, nfio tem competéneia - nem
poderia ter, face s consideragdes antecedentes - para julgar processos relativos a Avisos ou Notifi-
cagfes de Cobranga

Por todo o exposto, meu voto é no sentido de n#o conhecer do recurso.

Brasilia-DF, em 27 de abril de 1994.

o
Mariang arisce
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