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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - FALTA DE OBJETO - Se o
contribuinte expressamente concorda com as alteragbes procedidas pelo
Fisco, no controle do saldo das bases de calculo negativas da Contribuigdo
Social sobre o Lucro, admitindo o erro de informag¢&o contida na declaragao
de rendimentos, ndo se conhece do recurso voluntario interposto, por
absoluta falta de objeto.

Recurso nao conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

SOL DE SEGUROS S/A (SUCEDIDA POR FEDERAL DE SEGUROS S/A)

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso, por falta de objeto,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

VERINALDO HENRIQUE DA SILVA - PRESIDENTE

LUISQAZA'G/@EDQQOS NOBREGA - RELATOR

FORMALIZADO EM: ‘2 5 SET 20(],1)

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: ROSA MARIA DE JESUS DA
SILVA COSTA DE CASTRO, ALVARO BARROS BARBOSA LIMA, DANIEL SAHAGOFF,
NILTON PESS e JOSE CARLOS PASSUELLO. Ausente, temporariamente, a Conselheira
MARIA AMELIA FRAGA FERREIRA.
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Recurson® :127.142
Recorrente : SOL DE SEGURQOS S/A (SUCEDIDA POR FEDERAL DE SEGUROS S/A)

RELATORIO

SOL DE SEGURQOS S/A (SUCEDIDA POR FEDERAL DE SEGUROS S/A),
ja qualificada nos autos, recorre a este Conselho, da decisdo prolatada pela DRJ do Rio de
Janeiro — RJ, constante das fls. 59/61, da qual tomou ciéncia em 05/06/2001 (Aviso de
Recebimento — AR de fls. 64), por meio do recurso protocolado em 25/06/2001 (fls. 65).

Contra a contribuinte foi lavrado o Auto de Infracao (Al), de fls. 01/04, no
qual foi formalizada a alterag@o de valores compensaveis da Contribuigdo Social sobre o
Lucro Liguido (CSLL), sob o argumento de haver sido constatada a compensagao a maior
do saldo de base de calculo negativa de periodos-base anteriores, na apuragcio da aludida
contribuicdo relativa aps meses de fevereiro, maio e julho do ano-calendario de 1985,

correspondente ao exercicio financeiro de 1996.

A presente infrag&o foi fundamentada no artigo 2°, da Lei n°® 7.689/1988, e
nos artigos 12 e 16, da Lei n° 9.065/1995.

Inconformada com a exigéncia, a autuada ingressou tempestivamente com
a impugnag¢ao de fls. 51, instruida com os documentos de fls. 52 a 56, na qual procura
convencer o julgador singular da improcedéncia da a¢éo fiscal, com base nos argumentos
dessa forma sintetizados pela decisio recorrida;

“~ a compensagdo a maior do saldo de base de calculo negativa de
periodos-base anteriores na apuragdo da CSLL ndo traduz a realidade,
visto que no ano-calendario de 1995 a base de calculo declarada
apresentou um saldo negativo;

“ — as diferengas apontadas no Demonstrativo de Valores Apurados —

CSLL de fis. 03 estdo Corretaé
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A autoridade julgadora de primeira instancia considerou procedente a
exigéncia, se fundamentando nos seguintes termos:

“Analisando o Demonstrativo de Valores Apurados — CSLL (fls. 03) e
os valores constantes do Demonstrativo da Base de Calculo Negativa
da CSLL - SAPLI (fls. 07/08), verifica-se que:

‘a) Os valores declarados nos meses de fevereiro, maio e julho, do
ano-calendario de 1995, referentes ao lucro liquido ajustado pelas
adices e excluses foram mantidos pefa Malha Fazends, tendo a
interessada apurado Base de Célculo Negativa da CSLL;

‘b) de fato, ndo houve base de calculo positiva neste periodo que
permita compensacdo de base de célculo negativa de periodos
anteriores;

“c} na verdade, a divergéncia enfre 0s valores declarados pela
interessada e os valores alterados pela Malha Fazenda refere-se ao
saldo de Base de Calculo Negativa de Periodos Anteriores Corrigida.

“Esclareca-se que, segundo informagdo constante a pag. 35 do
Manual do SAPLI/98, a orientagdo do MAJUR/1996 no sentido de que
o contribuinte compensasse fodo 0 saldo de base negativa de periodos
anteriores, mesmo que o lucro liquido ajustado fosse negativo, ‘era
uma maneira de o contribuinte fazer o seu controle na propria
declaragdo e ndo em um livro auxiliar, aparecendo em cada periodo o
saldo compensavel acumulado’.

“Nesse sentido, como visto no Relatério acima, a interessada ndo
contesta as alferagbes referentes ao valor relativo ao saldo de Base de
Célculo Negativa de Periodos Anteriores Corrigida, constantes do
Demonstrativo de Valores Apurados — CSLL (fls. 03), reconhecendo o
erro de preenchimento, o0 que consolida administrativamente as
referidas alfteragdes.”

Através do recurso de fls. 65, a contribuinte vem de requerer a este
Colegiado, a reforma da decisdo de 1° grau, negando haver efetuado compensac¢ao a maior

de base de calculo negativa da contribuicdo de que se cuida, nos seguintes termos:

“Descabe a decisdo proferida, uma vez, a foda prova, ndo houve
compensag¢do a maior do saldo de base de calculo negativa de
periodos-base anteriores na apuracdo da contribuicdo sqcial sobre o



MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo n® : 10768.007574/00-18

Acordédo n° :105-13.615

lucro liquido, pois a CSLL declarada no ano-base de 1995 apresentou
saldo negativo de R$ 331.277,32 (trezentos trinta um mil duzentos e
setenta e sete reais e trinfa e dois centavos), que até o ano-calendario
de 1998 ainda nédo. haviam sido compensados, tudo conforme o ja
demonstrado nos Autos do processo acima mencionado.

"Alem disto, o Sr. Auditor ndo considerou as bases de calculo dos
meses de fevereiro, maio e julho do ano-calendario de 1995, fato que
acarretou a discrepdncia do saldo da base de céalculo negativa da
CSLL, apuradas pela Recorrente e que via de conseqiéncia afetou as
bases de calculo total do ano-calendario de 1995.

“Portanto, ao desconsiderar 0s saldos negativos dos exercicios dos
meses de fevereiro, maio e julho do ano-calendario de 1995, gerou-se,
indubitavelmente, a diferenga apontada no demonstrativo de valores
apresentada pela Receita Federal.”
As fls. 66 a 76 do presentes autos, consta documentacdo relativa ao
Mandato do Procurador da Recorrente, atestando a competéncia do signatario da defesa
apresentada, assim como, a incorporagdo da autuada pela companhia Federal de Seguros

SIA.
Como no presente procedimento fiscal, ndo foi constituido crédito tributario,

descabe a exigéncia do depésito instituido pelo artigo 32, da Medida Proviséria n°® 1.621-30,
de 12/12/1997, sucessivamente reeditada.

E o relatorio.

Q
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V. O T O

Conselheiro LUIS GONZAGA MEDEIRQS NOBREGA, Relator

O recurso € tempestivo e atende a todos os demais pressupostos de sua
admissibilidade, devendo, dessa forma, ser conhecido.

Apesar de o Auto de Infracdo descrever o fato arrolado como
“Compensacdo a Maior de Base de Célculo Negativa de Periodos-base Anteriores na
Apuragédo da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido, Conforme Demonstrativo Anexo”, o
procedimento fiscal, na verdade, se limitou a retificar os valores informados pela contribuinte
nos meses de fevereiro, maio e julho de 1995, a titulo de saldos acumulados das aludidas
bases negativas, na Ficha 30 da DIRPJ do ano-calendario correspondente (linhas 04 e 05,
fls. 26, 32 e 36), nao tendo sido efetuada qualquer giosa, como teva a crer a descri¢do do
fato.

Do meu ponto de vista, a situagdo descrita nao justificaria, a rigor, a
formalizagado de langamento, uma vez que, em nenhum momento, a base de calculo da
contribuicdo foi afetada pelo aludido fato, ainda que pudesse vir a sé-lo no futuro, por tratar-
se de mero erro no controle do sujeito passivo, de suas bases de calculo negativas da

CSLL, compensaveis com bases positivas futuras.

Ja na Impugnacdo apresentada na instancia inferior (fls. 51), embora
demonstrando n&o haver entendido exatamente a acusaco fiscal, diz a autuada nao haver
efeluado compensagdo a maior, admitindo os erros cometidos por ocasidao do
preenchimento da declaragdo, o que gerou a diferenga apontada pelo Fisco e juntando o
documento de fls. 53/56, no qual demonstra a evolugdo histérica dos saldos da base de
calculo negativa da CSLL, cujos valores sdo coincidentes com o controle da Repartigéo
Fiscal, consubstanciado no formulario denominado SAPLI, constante das fls. 05/09.
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Segundo a defesa, o saldo existente em dezembro de 1995 (R$ 331.277,32)

— idéntico ao constante do SAPLI — nao foi compensado até o ano-calendario de 1999,

Na decisdo de 1° grau, o julgador singular, embora expressamente conclua
pelo acatamento dos valores apurados, o que teria como consequéncia, o fim do processo
administrativo, equivocadamente, facultou a interposi¢cdo de recurso voluntario para este
Conselho de Contribuintes, 0 que levou a autuada a ingressar com a peti¢éo de fis. 65.

Como relatado, no Recurso, a contribuinte reafirma que n8o houve
compensacdo a maior do saldo de base de calculo negativa da CSLL e, confusamente,
argumenta que o autor do feito desconsiderou as bases de calculo da contribuigdo nos
meses de fevereiro, maio e jutho de 1995, o que gerou a discrepancia apontada no Auto. Tal
alegagdo, diante do contexto dos fatos, reforgca a assertiva anterior, de que o presente

procedimento fiscal n&o foi devidamente entendido pelo autuado.

Assim, considerando que as alteragdes levadas a efeito pelo Fisco, no
controle do estoque dos saldos das bases de calculo negativas da contribuicao social, foram
devidamente correspondidas pela contribuinte, conforme o demonstrativo por ela elaborado
e juntado aos autos na instancia inferior, imp&e-se a conclusdo de que nao foi instaurado
litigio na hipdtese dos autos, carecendo, pois, de objeto, o recurso voluntario interposto.

Dessa forma, voto no sentido de ndo conhecer do recurso, por absoluta falta
de objeto.

E o meu voto.

Sala das Sessdes — DF, em 21 de setembro de 2001.

LUIS CONZAGAMEDERGS NOBREGA
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