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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Proceaso N2 10.768-008,890/90-91
Lma
Sessao do__ 30 de_agosto _de 19 91 ACORDAO N2 201-67.339

Recurso N2 85,913
Racorrents REAL PUBLICIDADE LTDA

Recomida DRF NO RIOQO DE JANEIRO - RJ

PROCESSQ FISCAL - Nulidades - Anula-se ¢ auto de
infracac em gue nao esteja claramente configurado
o objetc da denlGncia, com suficientes elementos
sobre a materia de fato. Cerceamento de defesa.
Processo anulado "ab initio".

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por REAL PUBLICIDADE LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Sequndo Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em anular o Pro-

cesso "ab initio".

Sala das Sessbes, em 30 de agosto de 1991

/
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ROBERT ARBOSA DE CASTRC - PRESIDENTE E RELATOR

DIVA M A C@STA CRUZ E REIS - PROCURADORA-REPRESENTANTE
DA FAZENDA NACIONAL

visTa EM sEssEo pE 30 AGO 1941

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SALCMAOD
WOLSZCZAK, DOMINGOS ALFEU COLENCI DA SILVA NETO, ANTONIO MARTINS
CASTELO BRANCO, ROSALVO VITAL GONZAGA SANTOS (Suplente) e SERGIO
GOMES VELLQSO,



MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N% 10.768-008.890/90-91

Recurso NZ: 85.913
Acordio MNe: 201-67.339
Recorrents: REAL PUBLICIDADE LTDA

RELATORTIO

Este processo se inicia com o Auto de Infragao de fls.
01, cuja "descrigao dos fatos" revela singelamente que se trata de
"lancamentc decorrente da fiscalizacao do Imposto de Renda Pessoa
Juridica, na qual foi apurada omissao de receita operacional, oca-
sionando, por conseguinte, insuficiéncia na determinacdo da base

de calculco desta contribuigao".

A exigeéncia em causa refere-se ao FINSOCIAL calculado’

sobre o faturamento.

Em tempestiva impugnagao a empresa alega ter sofrido
extravio de toda sua escrita contabil e fiscal, do gue resultou a
publicac¢io de nota alusiva ao fato no Diadrio Oficial de 29.12.89.
Reclama do rigor da fiscalizacao e de sua falta de bom senso, ale-
gando ser conceituada no mercado ha muitos anos e rigorosa cumpri-
dora de suas obrigacces fiscails; alega gue pelo exame da escrita
de exercicios anteriores e posteriores, mesmo apds o extravio de
sua documentacao, seria verificada a impossibilidade de sonegagao'
de todas as despesas com a gestio de uma empresa, conforme as glo-

sadas pela fiscalizacaoc.

As fls. 08, cépia de Parecer retirada do Processo no
10.768-005.884/90-82, mencionando com supcrte fatico de exigencia
{naquele outro processo) valores contabilizados como despesas gue
deveriam ser ativados, despesas ndo comprovadas e passivo ficticio.
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SERVIGO PUBLICG FEGEAAL
Processo n2 10.768-008.8%0/50-91

Acdrdio no 201-67.339

As fls. 10, decisdo relativa a exigéncia de IRPJ, cal
cada no citadeo relatdrio.

As fls. 11, decisdo relativa a este processo, manten-
do integralmente a exigéncia, aos fundamentos de gque "aplica-se a
exigencia reflexa o mesmo tratamento dispensado ao langamento ma-
triz, em razac de sua Intima relacao de causa e efeito", e de que
"a autuagao gue deu origem ao procedimento fiscal em tela foi jul

gado procedente".

Em tempestivo recurso, a4 empresa, voltando a reclamar
do rigor da auditoria, diz gue "através de inlimeras e exaustivas'
diligéncias" conseguliu recuperar a malor parte dos documentos exi

g =
gidos, que ja se encontram a disposicdo da fiscalizag¢do. Ressalta
que "exerce atividade Unica de prestacac de servicgos o que impli-
ca escrita mais simples e de mais facilidade para comprovacgao de
debitos e créditos, face ser sua exclusiva mercadoria as publica-

goes encaminhadas aos jornais".

E o relatorio.

-segue-



SERVIGD PUGLICY FEQEAAL

Processo n® 10.768-008.890/90-91
Acocordac ne 201-67.339

VOTO DO CONSELHEIRO RELATOR ROBERTO BARBOSA DE CASTRO

Q0 processo estd eivado de vicios insanaveis, gue de-
terminam sua anulagao. Ocorre gque desde apega inicial surge a
persiste a davida acerca do real fundamento fatico para a exigén-
cia. Tante o autuante guanto o julgador de primeira instancia orien
taram geu procedimento a partir de um conceito de "decorréncia'" aa
"tributacdo reflexa" reiteradamente recusada por este Conselho e
confirmada pela E. Camara Superior de Recursos Fiscais (Ac. CSRFE/
01-01.099).

Neste presente caso, o uso eguivocado do conceito de
"reflexao" nao produziu apenas o cerceamento do direito de defesa
do autuadco, mas também o direito {e dever) do julgador de conhecer
todas as peculiaridades da matéeria de fato e de direito para for-
nar sua convicgao e produzir decisaoc conciente - o gque, no fundo,

redunda também em prejulzo para os litigantes.

Trata-se, no caso, de empresa de publicidade, o dque se
evidencia de imediato pela razao social. Em principico, portanto,
sua contribuigao teria como bhase o imposto de renda e nao o fatu-
ramento, embora, & claro, nada impedisse gue também tivesse venda
de mercadorias. Nada obstante, sem qualguer mengao esclarecedora
por parte do autuante, somente ac final, no recurso, tem-se noti-
cia de gque "a recorrente exerce atividade Unica de prestacgao de
servigos", sendo sua unica mercadoria "as publicacoes encaminha-

das acs Jjornais”,

Destarte, diivida mais gue razoavel se instalou na apre
ciacdo do caso, agravando e caracterizando o vicio ja mencionado,

nascide do uso do conceito de "reflexiao".

Nac ha como apreciar um litigio do qual se sabe ao
menos o objeto correto. Voto pela anulagao do feito desde o ini-
cio, para que a autoridade fiscal, se o desejar, o refaca em ba-

ses técnicas e regulamentares (Dec. 70.235/72) corretas.

Sala das Sessoes, m 30 de agosto de 1991
A,

ROBERTO /-'RBOSA DE CASTRO
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