MINISTERIO DA FAZENDA
FRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESSO NG 107688/009.822/933-10
Sessio de 16 gde  mpaio de 1995 Acdrdds N8 101-88.,318
Fecurso nBr 109,200 ~ [RPJ EX: 1990
Fecorrentes ROI -~ REPRESENTACHEO E COMESROIO INTERNACIONMAL LTDA.

Recorvidar DRF NO RIO DE JANEIRO

IMPOSTO DE RENDA - PFESS0A JURIDICA
DISTRIBUIGHD DISFARCADA DE LUCRDS -~ CARACTERI-~
LA DE EMPEESTIMO —~ Para efeito de caracte—
rizagHo dos empréstimos, & indiferente tenham
eles sidos sfetuados a esse btitulo ow & titulo
de adiantamentos ou oubras  formas, bastando
gque se caracterize o beneficio financeiro  ou
sconémico ao sdcio, suporbado pela pessosn Ju-
vidica, entretanto, sendoe valores em conba-
covrente, com apuragdo mensal , devem ser leva-
dos em considerados os valores devedores =
credoves oo periodo.

NECESSIDADE DA DESBFESA ~ Fara seremn dedutiveils
da base de cdlculo do Imposto de Rends, além
de estarem apoliadas em  documentacHo habil e
idénea, as despesas devem S5€Y  Necessdrias  Aas
atividades desenvolvidas pela empyesa.

FEAVAL TAZAO DE BENS -~ Nio & licito & imposic3o
fiscal gue considera srvo de cdloulo cometido
ma eguival Encia patrimonial  como reaval laga.e
de parbtivipacis societdria na forma preconiza—
da o 8 38 do artigo 3% do Decrebo-lel -7
1598/77.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de  recurss voe
luntario interposto por RO - REFRESENTACHED E COMERCIO INTERNACIO-
NAL LTDA.

ACORDAM oz Membros da Primeiva CEmara do Primeirvo Conselho de Cone
tribuintes, por unanimidade de vobtos, DAR  provimento  par-
cial ao vecuwrso voluntario interposto, nos termos do vobo do rela-

sMes, em 16 de maio gee 1995

- Fresidente

JEARR DETOLIVEIRA CANDIDO

IS - Procuradoy da Fazenda Nacional

LUIZ FERNANDO OLIVEIRAS DE

A




. VISTO EM

SESSAO DE: 7 4 JUN —3835

Particinaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhéi-
ros: FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA, CELSO
SA, RICARDO JOSE DE SOUZA PINHEIRO (Suplente Convocado) e

CABRAL, Ausente, justificadamente,

ALVES FEITO

SEBASTIAO
o Conselheiro RAUL PIMENTEL,




Frocesso n 10768/009, 822/983-10
Acérdiao n9 101-88.318
Foecurso n8: 109, 200

Recorrente: ROI-REPRESENTACHD E COMEROID INTERNACIONAL LTDA.
R E L A T & R I @O

ROI-REPRESENTACHED E COMERCIO INTERNACIONAL LTDA., gua-
lificada nos autos, vecorvre para sste Conselho contra decisi3io do
Br. Delesgado da Receita Federal no Rio de Jansivo — BJ. gue jul-
gott procedente o Aubo de Infragio de fléu 02711 gue, rdlativa-—
meantse a0 exercicio de 1990, descreve as seguintes  ivrvegularida-
e
1= Ristribuigio Disfarcada de Lucros/Empréstimos a Pessoa Fisioa
Ligada - 0 contribuinte n¥3o deduriv dos luovos acumul ados,  para
efeito de corvegdo monetdria do patrvimsnico liguide, o valares
dos enpréstimos feitos a sew sd4cio nos meses de abril a agosto s
novemby o de 1989, alcangando, a corvecdo monetdria, o total de
NZz$ 929,409, 25;

e lwcro Inflaciondrio Realizado & NEo adicionado ao luoro 1i-
cpaicdo - a sopress delxzow de compubtar na  determinagic do lucryo
raal o montanbte do lucro inflaciondrio realizado, relative ac
pa?caﬁtugl mimdimo de 5%, no valor de NIz$ 261,034, 003

3 Despesas NHo Domprovadas — a empresa ndo comprovoun a necessi-
datde & a efetividade das despesas relativas a presbtaclies de ser-
vigos, discriminados nas notas fiscals de fls. 25728, no total

de NCz$ 356,714, 32
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4 Falta de Comprovac¥o da Mecessidade das Despesas com Viagens
am Exterior, realizadas por sdcios da pessoa Jjuridica, no totbal
de NCzx$ 37,048, 20, aduzindo o fisco gue a recelita bruta da  em—
presa advémn exclusivamente de servigos prestados a anpresas see
diadas no Hrasil:

S fumento do Valor do StivolInvestimentol), resultante de reava—
liacls de paricipag¥o societdria - no balango  encervado em
31.12.89, apds feita a corvecHo monetdria e & esguivaldnoia pa-
trimonial, a recorrente registroun seus investimentos nas  ampre-
sas coligadas no valory de NOz$ 164, 546,974, 26, guando o corrve-
totoonforme demonstrativos elaborados pelo fiscod)  seria MNizs$
137.167.285,00, resultando num valor tributdvel cles Mz %
BT .37 TEL, 00,

0 fisoo deduzin do total da matdéria tributdvel wn pre-
Judzo fiscal de NMIzs 1,946,891, 00,

Mo se conformands com a exigéncia fiscal, a empresa
impugnou-aipebitdrio de fls., 93 a 109, argumentando, em  sinte-
@mE,  Ues

a) & cobranca da UontribuicHo Boocial implica numa  di-
minuicdo, de mesmo valor, da base de caAloulo do IRFI, o gue se
depreende da IN SRF 1988/88 & do formuldrvico da Declaragiog

B) a ocobranca da TRD somsnte poderia ser feita a par-
tiv de primeiro de jansirvo de rlﬁwﬁ, sendo inconstitucional a
exigg¥ncia formulada pelo fiscog

) oo ooorvveuw distribuice disfargada de  luoros,
pois, conforme documento anesxs, cada wn dos valores apontados

pelo fisoo possul origem e cobertura corvespondente a dighitos e

S ¢
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obv igagfes do sdcio, tais como, prolabove, saldos de reembolsos,
cesedo de bens ou adiantamentos para gastos opsracionais da  em-
Y esa;

o n¥Eo howve empréstimo ou beneficio financeirog

@2) o fisco nEo demonstrou gue, nos messs apontados no
Auto, A enpresa possuia lucros acumul ados ouw reservas de luorosg

1 as despesas com prestagcio de servigos{consulioria,
assgssoramento, acompanhaments de negoociagies societdrias & em—
presariais, trabalhos de pesquisa, levanbamenteo, identificacio,
prospeccio e regularizagio de oréditos, eto..d, pagas abravés
chegques identificados & sspecificados em notas fiscals, eram in-
dispensaveis ao processo de tomada de decisio na compra  de  dine
vestimentos palo grupo capitansado pela RO

gy o fabto de as agles da EMAL, por exwigdnoia do HHDEQ,

terem sido compradas eh>nmm@ da PEC-Participagies e Comnéroio,
gmpresa controlada divetaments pela avtuada, n3o desnatura  as
despesas Ccomo necsssdrias uma ver gue foram realizadas para via-
bilizar uma btransagiio ou operacio preconizada pelos  estatutos
sociails & pela atividade da ROIL

hy as despesas de viagem se  subordinam & vinoculag3o
com oos objetivos socials da empresa gue, no o Caso,  encontran-se
na prapria razde social (Representacio & Coméroio Internacionall,
relevando notar que, nos anos-base de 83 a 89, grande parbte da
receita provém de pagamentos realizados por  DYNAMIC  DREILLINMEDO

BREASTL. SERVICOS EM PETREALED LTDA., smpresa constituida no Bra-

wil, por inidciative da RCI, exatamente como instrumento de  axe-

(j b

cucHo de acordo negocial totalmente entabolade e conal
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epxterior, através do gual smpresa  novueguesa se habililtou  a
fretar navio sonda & Petrobrés, bem como a executar servigos de
par furag#o de pogos de petrdles na plataforma continental brasi-
leira, sendo que todas as  etapas da empreitadadiplanejamento,
acompanhamento, avaliagio e prestacio de contas) eram  desenvol -
vidas no Exbterior, sm reunifies conjduntas da RBROI com  a enpresa
sebtrangelira;

iy cumpriv o dever de avaliar seus investimnentos rele—
vantes pelo valor do pabtrimdnico liguido, cometendo, entretanto,
alguns errvos aritméticos que, na verdade, n3o alteram a natureza
do ato para robulda-lo de reavaliac¥o que possul caracteristicas,
glementos & critérios priprios a 2la aplicéavels & previstos em
lei, ni3o de podends inculocar coms veaval iaglo aguils que, pela
Lei das B/A, reaval iagiHo ndio ég

Jr o digpositivo enfocado no Auto de Infraglo n3o se
divrige a aumsenrnto de valor de gualogusr origem, mas, apsnas, a au-
merrto de valor resultante de reaval lagHo;

1y tanto o “"caput" do oart. 3% do DLO1598/77, guanto os
dois primeiros paragrafos se utilizam do conceiboe sociebtario 2
contabil de reavaliacdo, n¥o podendo o pardgrafo terceiro dispor
de forma diversag

m) erro aritmético cometido na  avalilag3Ho  anuwal de
gauivaldncia patrimonial ndo influl na apuraclo do lucro real
nem pode ser soguiparado analmgica&ente & reavaliacio para fins
de aplicac®o do art. 327 do RIR/BO & de sua rvespectiva matriz
legal.

Informands o processedfls, 1197125, auvtuante
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CE (]

a) no procediments de cafdoio, n3o cabe a dedug3Ho  da
comtribuicio social da base de cdleoulo do IRPJ:

By o pleitos de inconstitucional idade tem o foro prd-
prio de discuss3o no Poder Judicidrios

o) foram bributados o valores coreditados na conta
corvente oo sdciodrubrica "oréditos o/sdoias”d, cuwias contrapar-
tidas nilo representavam gqualguer meng3o & rvubrica 'prolabore”,
come alega a defesa, sendo imporbtante frisar gue gualaguer adian-
tamento de dinheivo feito a pessoa ligada, no caso o sdcioc da
smpresa, a qualguer btitulo, inclusive nagquela rubrica, carvacte-
riza a distribuiciio disfarcada de lucros, sendo  irvelevante a
intitulacio dada em contrapartida & saida do numerdr iog

) a empresa possuia lucros acumulados nas  datas  dos
snpyéstimos: saldo em 31. 12,88 de NIzd 474.551,00, transferido
para o ano ssquintes

@) & @mpreﬁa'nam comprovall & necessidade 8 oa efebivi-
dade dos servigos:

1 as despesas com viagens atenderam per feitamente aos
o jetives da intimacio, o gue, entretanto, ndo ocorrew relativa-
mente & necessidade @ correlaclo com a atividade desenvolvida
pela pessoa juridicas

gy oa 108 AlteragiHo Contratual (fls. 39743 d& conta de
Que Nelson Sequeiros Bodriguer: Tanure também & sdoio da  DYNAMIC
DEILLING, cuwia sede & no mesmo prédio e sala da  avtuadsa, sendo
lédgico gue as viagens com a finalidade declarvada pela defesa

fossemn de competnocia da DYNAMIC, & nunca da impugnantes
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hy o registros condbelis/fiscals acusam gue a receita
da autuada & boda proveniente de prestacio de servigos a emprasa
sadiadas no Brasils

i) guanto A rveaval laclo espontinea de participagio so-
ciebdria, o artigo 136 do OTHN fulmina a pretensio da  avtusda,
merdo o snguadramsnto legal o necessdrio, suficientes & especifi-
oo para a matéria em tela.

A decisio monoordticoas maht@va a evig¥Fncia inicial, se-

vando assim ementadas

nrRpy - Empréstimo a Sécior Fresume—se distri-—

buiclo disfarceda de lacros e, a epoca, &

>

pessoa Juridica porssaia lucrors acupulados; La—
cro Inflaciopario: @ exizténcia de lacro in-
Flaciopdrio obrigs & rsua adic¥o w0 lucro 1i-
gquido; Despesas plo compprovadas: o FEepeficio
da Jedutibilidade ha gus estar previsto ep Isld
bBemp copo copprovadas a rua efedividade € ne-
cxsridade; Yiageps ¢ estadia no exterior: =
aposic¥o de Interpacional & rar¥o socizl, "per
i7" p¥o & zuficients para & Jdedetibilidads Jdas
desperas pertinsnter. had gue se provar gue de—
lazx resultaram negbécios oua futuros peglcios;
Reavaliacd3o: reavael iag¥o, pelo patripfinio Ii-
quido, de investipento sp controlaeds, ha que
ser copziderado compo resval jacBo espontinea e,
cansegitentepents, coppatado na demermia &0 o

&
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i ¥ 3

laorao real;

ACB0 FISCAL PROCEDENTE.

N¥o se conforpando cop & decis¥o de Pripeira Instdn-
@ Eppresa recorrsd para este Colegiado cop & @ petigdo de
188 & 7%, lidae =p plendrio.

& o relatdrio.

~}




Processo n? 10768/009.822/93-10
Acordao n9 101-88.318

FProcesso n8 107687009, 822/38-10
A% ¥ T a

Conselheiro Jerer de Dliveira Candido, relator.

O recurso & tempesstivo, dele btomo conhec imento.

Varias s3o as gquestdes suscitadas no presente proces-
s, a sabsr:
1-Distribuicd3o Disfarcada de Lucros

A pega vestibular ssclarece que Yo contribaints »n¥o
deduric Jor lucror acunpalados, para efeito Jde correclo mponetdria
do patrisfnio liguido, or valores dox eppréstinpos Ffeitos & seu
shoio Nelson Segaeiros Rodrigauer Tanure, na rabrica “oréditos
ofsdoio”, oadigo 112.03.007~7F, eppréstipoy esses  caracésriradox
ocomea distribuico JisFfargada de lucror, porguanto a& swhpresa pos-
suia lucror acampalador pa ocaxi¥o Jdor ewppréstipos?, explicitan-
ol os valorss nos meses de abril a2 agosto s novembro de 1989 gue
foram deduzidos do saldo da conta de "lucros  acumul ados"  exig-
tente sm 01.01,8%,

NMa impugnacds apresentada, a empresa argumenta que e
nenfun dos apontador registros contibeis fol eppregedas & palavra
epprésting, tendo todos eler sido Ristoriados sob a apropriada
intitulacHo de “"adiantawentos”™ ou "pagepsntos? ao sdcio¥,  apre-
santands nota explicativa em gue Justifica cada um  dos  valores

apontados pelo fisoo, a saber:

Ay Valor KRCIS 2.500,00 =mp 36/04/8%
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O histérico de registro & “pagtl. Adiantd. a
Nelson Tanure®. O valor sutuado se encontra
coberto pelos seguintes langawentos:

22 valor “oreditado sp ofcorrente’(prolaborsd
= NCI#g I.482,82, =p BIi/03/8%. DPidrio ng 07,
pap. I4, linha 405 &

£ valor ”}aaabida resepkb. Jde  adiantamento’ =
HCZg 1.100,.00, ep 30/04/8%, Pidrio nl 0F, pag.
2, Iinba 5.

By Valor NCIL B.I100,00 sp 31/05/8%

O  hiztsricox dox regiztror 530 = KHCZs
3.500,00 "Pagtl. Hdiantl. a Nelzon Tanure &

NCZ8 1.800,00 "Pago Chegue”. O wvalor aatuado

sg encontra jJustificado por conta do prolabore
de maio, po valor liguido de NOZE £.558,00,

correspondentes & NOIE R.384,00 bratos pepos
NCZg 2.716,00 do imnposto redtido na fonte. DIid-

rio ng OF, pap. S8, linhas 4 & 5, langawmento

) Ualor HCI® S5.322,00 ep 30/05/8%9

O pizstarico do registro & “Pago Nelson Tanu-
re® . 0 valor referido po Auto n¥o &  adianta-
mento, mpas o proprio prolaborss Iiguido do pEx

de Junho/8%. Didrio nf 07, pag. 24, linha

BY Ualor RCIE 5.5F0,00 em 30/07/78%9

i

O hizstdricos dos regiztros 530

£.000,00 7"Papo a Helzon Tanurese” &=
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£.570,00 "Pago a Nelson Tanure’. 0 wvalor au-
tuado s epcontra coberto pelos rseguintes lan-
camnantos:

&)Y Walor “recebido Nelsorn Tanare” = NCLE

(4]

2,882,580, ep 30/05/8%. Didario ng OF, payp. 25,
linha I7; =

B3 Prolabore de Julbo/B8% no valor liguido de
NOI8 S5.198,00CHCIR 5.305,00 brutos menos NCIR
F.I07.,00 de IRRF). Didrio n2 07, langamento de
BI/O0F/88, pagy. 30.

Ey Yalor NCIS FEOLFET 00 em BI/08/8%

0 pistérico do registro & “Pago Adiantapsnto a
Nelson Tarpure” = NOIS I7.805,00 + [5.898.00
4,500,000 » [87,4584,00 = NCI® ZB30.7EF,00., O va-
Tor gutuado se encontrae Justificado por adian—

&i-é.m

11

tamento pelo vends de  participacies  sood
rias da SEQUIP vendedor Nelrxon Tanurs, compra-
dorae RCIY., 0 lancamwenito de acerto foil efstuado
por transferéncia entre contax, sp IF1710/8%,
no valor de NCI® 2Z8&.244,718. Didrio ng 07,
pag. $8, linfa 10,

F) Ualor NCIg 100.000,.00 ep 20/171/8%

O bistdrico do regiztro & “Pago Adiantapento a
Nelszon Tanure®. O valor asutusdo se epcontra
parciglpente Justificado por oréditos por cop-

ta de prolabore de novenbro/BS(NCIS 27.9671,05)

4

de derenbro/88CHCIE 45,384,857 C%;
Y
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Na informacio fiscal (fls. 11971200, o avtuante escla-
vace que "éributamor ox vaelores oreditados na conte correpte  Jdo
séoio, na rubrica intitulada Toréditos of sdécios?, oddigo
R L08.000-F, cajar contrapartidaz p¥o apresentavan gualgoaer
rpencHo & ruabrics Yprolabore”, cowo alege & defesa, sendo  inpor-
tante frisar que qualgasr adianfampento de dinbeiro feito a pes-
soa lipads, no caso o sécio da ewnpresa, & guaelgasr ¢itulo, in-
cluxive nagusla rubrice, csracterira & dJdistribaic¥o disfarcada
de lacros, sendo irrelevants & intitulac¥o dads ep contrapartida
& saida de pumerdrio.”

Este Conselho tem decidido, reiteradas vezres que "para
gfeito de caracéeriracd dos sppréstinpox, & indiferents <Sanhap
eles sido efetuador o exye Eitulo ou a Eitulo de adiantawenitos,
antecipaco odu outras formas, bastando gue se caracterize o be-
neficio financeiro ou sconfinico ao s4cio, suportado psla  sppre-
Fa” {Achrdia 18 OO0 1054, 126/90 ~ DO 14/09/900 .,

N resta davidas de gue um adiantamentos de recursos
gera beneficio para o sbcio, tipificando, em conssgilEnecla a dis-
tribuiciHo disfargada de lucros.

Cowno @e viw, o fisco efebtucw a apuraclo mensal dé caca
valor oo sl der ado £ T enprést imofdebitads 14 conba
112.02.001-7), entretanto, pouso esclareceu gquanto as  alegagles
da recorrentelque citouw datas, paginas & n2  do Liveas Didriod,
limitando-se a dizer gue "as contrapartidas n3o apresentavam

aqualgquer mengio & rubvica "prolabore". & de se perguntar enbo

quals foram as contrapartidas aocs "adiantamentos” feitos ao
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cio? comn 2 em gue data foram "baixados" os adiantamentos?

M&o houve, por parte do fisco, o culdado de diligen—
ciar no sentido de melhor esclarecer a questdo e, muito embora a
recorrents também tenha se-omitido nesss sentido, entendo de de-
vam ser consideradas verdadeiras suas assertivas.

Tendo 2m vista, pols, que a apuracio do Vempréstimo”
fol mensal, entendo que:

a) o valor de NOZ$  2.9500,00 encontra cobsritura nos
langamentos mencionados pela recorrente(mes de abril /890

By o prolabore de maico Justifica NOZ$ 6,568, 00 nagquele

ki

mEs, devendos incidir a tributacio sobre a parcela remanescente;

o

o) set3do jJustificados os valorves dos meses de junho e
Julha/89
d) ndo estd devidamente Jjustificado o valor de NCOZ4$

BEOLTET, 00, no mes de agosto/8%;(a recorvente nio trouxe ao pro-
cessn documentos gque comprovasse a sfetividade da transacHo, ndo
citouw as contas oblieto de "acerbto” feibto em s posterior  ao
langamento, contrariamente, aos demais itens em que & perfeita-
mente possivel -~ independentemente de documsntacio - o crédito
de prolabored;

@) o prolabore de novembro/89  Justifica parcialmente
MCEs 32.961,008 naguels mEs.

For sua ves, ndo tem raziio a recorvente guando  alega

oque nio ficou comprovada a existEncia de lucros  acumulados nas

datas dos empréstimas: se n¥do fol comprovada nenhuma  distryibui-
oo de lucros durante o ano de 1989, os lucros acumul ados perma—

neceram com o valor doe balango encerrado em 31, 12,88,
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fssim sends, entendo gue deva ser excluida de tributa-
cHo oa importdEncia de NOZE 159,555, 600valor da correg3o monetaria

-

relativa as parcelas sxcluidas).,

2-Falta de Comprovac®o da Efetividade e Necessidade de Despesas

0 fisco glosow a importdncia de NCZ$ 356, 214,32, rela-
tivas a prestacies de servigos, por entender o comprovada &
necessidade &8 a sfebtividade das despesas.

Sequndo & recorrente, as despesas tiveram poy @sCopo A
agquisicio do controle aﬁimﬁérim cla EMAG.

A autoridade monocrdtica argumenta  gue  Ysomente sXo
opseracionais as despesas gque tenham por obljetivo-fim a atividade
da empresa, com2 entidade anica, n3do se aplicando as empresas do
grups’, & gus "o beneficis em causa nHo pode ser  suportado por
uma anpresa em favor de outra, mesmo gue sua  controladora, por
3o se transferir o objetivo-fim de cads empresa, gus &  indivie
cual izadot,

f recorvente argumenta que, "coms toda "holding” a  REOI
aplicava seuw pabvdminio em agles ou quotas de outras socisdades
suigitas a seu controle direto ou indirveto" & que M"as despesas
foram realizadas para viabilizar uma btransacio ou operacio pre-
conizada pelos  seus estatubtos soclals e pela atividade da
Fhliparticipar direta ou indivetamente de oubtras embresasi’.

N¥Eo se pode negar gue o objetivo de uma "holding” &

participar diveta ou indiretamente do capital de outras empresas

@ gue, no caso, indiretamente, a recorrvente passou a participar

o capital da empresa adouivida, cuja bfransagio deu Cau tégéﬁ

&
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despesas glosadas pelo fisco. Entretanto, € mister ter em vista
gquse sXo pessoas Juridicas distintas, ndo podendo admitivr-se a
dedutibilidade de despesas claramente afetas & compradora das
aces,

Mo o meu particular Juizo, n8o entendo necessdrias para

M
¥

A recorvente as despesas glosadas pelo fisco, rvazfo pela qgual

e provimento ao vecurso neste item.

3~ Glosa de Despesas com Viagens

A leil fiscal estabeleace varias condicles pars a dedu-
bilidade de despesas, dentre slas, a sua necessidade para a ati-
vidade desenvolvida pela pessoa Juridica.

N caso presente, a recorrente argumenta gue a despesa
epetd diretamente subordinada a seus objetivos socialis{Represen—
tagMo @ Coméroio Internaﬁimnalb, conney,  também, vinouwl s-se a  nee
o laclies com a empresa DYNAMIC DRILLING DO BRASIL - SERVICOE DE
PETRSLED LTDA.

O primeivo argumento, por 81 sd4, NE0 merece guarida na
legislacio fiscal: ha gue se provar de forma cabal a necessidade
da despesa, explicitands concretamente sua pertindnocla oom A&
atividade operacional da pessoa juridica.

Também nfio ficou demonstrada & vinoculag3ao da despesa
die viagem com possivels receitas obbtidas de negocliaglies desen—
varlvidas no exterior, ficando a recorrents apenas no terrveno das
alegagles.

Azsim sendo, @ de se negar provimento ao recurg
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4— Reavaliac¥o Espontdnea de Participacdes Societarvias

A gquesto formul ada neste item & a seguinte: o diapm5¥
oo ono oartigo 327 do Regulamento  aprovado pelo Decreto nd
85.450/80, aplica-se ac caso em  que, por  erro  aritmético no
ajuste da esguivaldncia patrimonial, a conta de investimento  tem
o oseu valor aumentado indevidamente™

0 digpositivo acima transcrito tem coms matriz-legal o

8 30 do artigo 35 do Decreto-lel n8 1598/77 gue apresenta a se-

guinte redaclos

ng 28~ Berd coppotado na deferwinaegdo doo lu-
oro reel o aumento de valor resultants de f&am
val iac¥o de pardicipacdo societdria gue o con-
Eribainte avaliar pelo valor Jde patripinic Ii-
guido, ainda gus a contraparitida do aumento do
valor do investipento copnstitus reserva de re-

aval facBo’.,

For sua ves: n¥o se pode dissociar o pardgrafo da cabe-

ca do artigo gus estabelecs que

Hogrt, 35 -~ 4 contrapartidae do sapenio de  va~
lor de bens do ativo, em virtude de pova ava-
liac¥o baseada em lawudo nos termos do artigo
82 dz lLlei n2 5.404, de i5 de dezembro de 19786,

n¥o zerd cowputada po lucro real enguanito mpan-

tida ep conta de reserva Jde r@av&liag%a”,gz
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NEo entendo que erros cometidos na eguivaldnocia patri-
monial possan ser btidos como reaval lag8o, mesmo porgque, o pre-
sente cass, N30 houve reflexs fiscal (pelo menos n3o se bem nobi-
cia de que houve alisnaclo do investimento no ano seguintes qus,
am final do periodo-base, segundos afirma a recorrente 2 nlo con-
testa o fisco, teve o valor do investimento ajustado pela  egqui-
valEncia patrvimoniald.

Mote-se que a srposicio de motivos do Decreto-leil n8
1598/77 pxplicita que "o projets adota a orientacio geral  de
submetar og ganhos de capital ao imposto somente guands realiza-
gdos, disto &, guando a pessoa Juridica tem condigles financeiras
para suportar o Snus bributdrio!

A dmposicis fiscal deve adobtar o principio da tipici-
dade fechada, n#o sendo licito, através da  interpretagdo,  am-
pliar—-se o alcance da norma para, dessa forma, tributar-se hipd-
“hese nMo contemplada em lel.

N3t vejo, pois, coms dar guarida ao langaments efetua-
dio pela autoridade fiscal e, assim, dow proviments as recur 8o
neste item, excluindo de tribuwbtagHo a imporitdncia de  NOZS

BT3B, 721,00,
Tendo em vista gue o valor total a ser ewcluido atin-

geiNEZ$ 27.939. 276,600, sendo superior & base de cdlcoulo do ime

posto langado, deixo de tecer consideracles a respeito da TRD.

FPor bode o exposts, dou provimento parcial ao recursao,

excluindo de tributaglo a importinoia de NOZ$E 27.379.721, 00, de-

vendo-se proceder aos devidos ajustes no prejuizao fisc
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corrante.

£ o omew viobo,

de UMvelra Landido, relator.

I/

Brasilia-DF., em 16 de maio de AP
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