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APLICACAO FINANCEIRA DE RENDA FIXA. REAPLICACAO
AUTOMATICA. TRANSITO PELA CONTA CORRENTE. CPMF. NAO
INCIDENCIA.

Nas aplicagdes financeiras de renda fixa, inclusive reaplicacdo automatica, os
valores aplicados, os resgates, o pagamento de rendimentos e a reaplicacao,
ainda que transitem por conta corrente que ndo seja de investimento, ndo
sofrerdo a incidéncia de CPMF.

NORMAS COMPLEMENTARES — IMPOSSIBILIDADE DE RESTRICAO
DE LEI OU INOVACAO.

A Instru¢do Normativa, bem como as Notas de esclarecimento realizadas
pelos orgados técnicos da Receita Federal, sdo espécies juridicas de carater
secundario cuja normatividade estd diretamente subordinada a lei.
Inteligéncia dos artigos 96 € 100 do Cddigo Tributario Nacional — CTN. A
NOTA COSIT/COTIR/DINIEF 632, de 03/12/99, bem como a Instrugdo
Normativa 678 - IN SRF - de 19/09/2006, que trataram da nao incidéncia de
CPMF nos valores decorrentes de reaplicagdo automatica, sdo normas
interpretativas, ndo inovadoras, pela propria impossibilidade do meio.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, em dar provimento

parcial ao recurso voluntdrio, nos termos do voto da redatora designada. Vencidos os



conselheiros Walber José da Silva, Relator, e Jos¢ Antonio Francisco. Designado a Conselheira
Fabiola Cassiano Keramidas para redigir o voto vencedor.

(assinado digitalmente)

WALBER JOSE DA SILVA - Presidente e Relator.

(assinado digitalmente)

FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS — Redatora designada.

EDITADO EM: 14/04/2012

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Walber José da Silva,
José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas, Francisco de Sales Ribeiro de Queiroz,
Alexandre Gomes e Gileno Gurjao Barreto.

Relatorio

O Contribuinte WILSON CORREA, e sua esposa ALBERTINA PEREIRA
CORREA, ingressaram com o pedido de restituicio de CPMF incidente sobre Depositos a
Prazo de Reaplicagdo Automatica (de fls. 01), mantido na CEF.

Como prova de que a retencdo e o recolhimento da CPMF foram indevidos,
junta copia da NOTA COSIT/COTIR/DIMEF/N® 632, de 03/12/1999, e dos extratos D.A.R. da
conta n° 0000010-2, em nome de Albertina Perecira Corréa e/ou, CPF n° 081.319.307-93,
relativa ao periodo de 08/97 a 03/00 (fls. 06/24 ¢ 36 a 41).

A DRF no Rio de Janeiro - RJ indeferiu o pedido do recorrente, alegando que
ocorreu o fato gerador da CPMF, conforme Despacho Decisorio e Relatorio de fls. 26/30.

Ciente da decisdo, o contribuinte interessado ingressou com a manifestacao de
inconformidade de fls. 34/35, cujas razdes estdo sintetizadas no relatorio do acordao recorrido,
que leio em sessao.

A 3% Turma de Julgamento da DRJ no Rio de Janeiro - RJ indeferiu a solicitagdo
do recorrente, nos termos do Acordio DRJ/RJOI n® 9.476, de 31/01/2006 — fls. 71/73.

O recorrente tomou ciéncia da decisdo de primeira instancia no dia 05/05/2006
e, discordando da mesma, ingressou, no dia 04/03/2006, com o recurso voluntario de fl. 79, no
qual reprisa os argumentos da manifestacao de inconformidade.

Na sessao do dia 02/02/2010, a 2* Turma Ordinaria da 3* Camara da 3* Secao de
Julgamento, baixou o processo em diligéncia a reparti¢do de origem, nos termos da Resolugdo
n° 3302-00.033, para intimar o recorrente a apresentar o seguinte:
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1- procurag¢do ou autorizagdo, com firma reconhecida, da Sra.
Albertina Pereira Corréa, CPF n° 081.319.307-93, dando
poderes ao recorrente para pleitear a restituicdo em tela. O
reconhecimento da autenticidade da assinatura pode ser feita
por servidor da Receita Federal do Brasil, desde que assinado
eni sua presenga.

2- copia integral dos extratos da conta corrente n° 0000010-2,
da CEF, relativo ao periodo objeto do pedido de restituigdo.

Intimado pela RFB, o recorrente atendeu integralmente o solicitado no item 1 e,
quando ao item 2, juntou correspondéncia da Caixa Economica Federal na qual informa que “a
conta 000010-2 ndo é uma conta corrente, mas sim uma conta vinculada a uma conta corrente
de mesma titularidade” (fl. 96) sem, contudo, informar o nimero da conta corrente € nem
juntar copia dos extratos.

Na sessao do dia 05/05/2011 a Turma de Julgamento resolveu converter
novamente o julgamento em diligéncia para que fosse juntado aos autos copia dos extratos da
conta corrente do recorrente vinculada as aplicagdes D.A.R, conforme Resolucao n® 3302-
00.117.

Em resposta ao quesito da diligéncia, o Recorrente informa que a conta
corrente vinculada as aplicagdes em tela ¢ a de n° 0210.001.00946326-7, cujos extratos
encontram-se nos autos.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Walber José da Silva, Relator.

O julgamento do presente recurso voluntario teve inicio na sessdo do dia
02/02/2010, com a expedi¢do da Resolucdo n® 3302-00.033, retornando para julgamento nas
sessdao do dia 05/05/2011, quando foi expedido a Resolucao n°® 3302-00.117, retornando os
autos da origem no dia 12/08/2011.

Como relatado, trata-se de pedido de restituicdo de CPMF debitada ao
Recorrente em sua conta de DAR (ou DPRA - Depdsito a Prazo de Reaplicagdo Automatica)
mantida junto a Caixa Econdmica Federal, conforme extratos da mesma.

Antes de adentrar no mérito da questdo, entendo conveniente transcrever os
dispositivos legais envolvidos na lide.

Lei n® 9.311/96:

Art. 16. As aplicacoes financeiras de renda fixa e de renda
variavel e a liquida¢do das operagoes de mutuo serdo efetivadas



somente por meio de lancamento a débito em conta corrente de
deposito do titular da aplica¢do ou do mutuario, ou por cheque
de sua emissdo.

$ 1° Os valores de resgate, liquidacdo, cessdo ou repactuacio
das aplicagées financeiras, de que trata o caput deste artigo,
bem como os valores referentes a concessdo de créditos, deverdo
ser pagos exclusivamente ao beneficiario mediante cheque
cruzado, intransferivel, ou creditados em sua conta corrente de
depdsitc

§ 2° O disposto neste artigo ndo se aplica as contas de deposito
de poupanca, cujos titulares sejam pessoas fisicas, bem como as
contas de depositos judiciais e de depositos em consignagdo em
pagamento de que tratam os pardgrafos do art. 890 da Lei n°
5.869, de 11 de janeiro de 1973, introduzidos pelo art. 1° da Lei
n°8.951, de 13 de dezembro de 1994.

$ 3° O Ministro de Estado da Fazenda podera dispensar da
obrigatoriedade prevista neste artigo a concessdo ou a
liquidacdo de determinadas espécies de operagoes de mutuo,
tendo em vista os respectivos efeitos sociais.

Instrucdao Normativa SRF n° 003/1997

Art. 14. Considera-se repactuacdo, para efeito de atendimento
ao disposto no § 1° do art. 16, da Lei n° 9.311, de 1996,
qualquer modificagdo nas condigoes estipuladas por ocasido da
contratagdo inicial de operacoes de renda fixa, tais como
alteragdo de taxas ou de prazos de vencimento.

Paragrafo unico. Para efeito do disposto neste artigo, no caso de
aplicagoes financeiras contratadas a taxas flutuantes, o prazo de
vencimento, os critérios para a formagdo da respectiva taxa e
outras condi¢des intrinsecas a realizagdo da operagdo, deverdo
ser fixados no momento inicial da referida contratagdo,
caracterizando-se como  repactua¢do qualquer alteragdo
posterior.

Art. 15. Aplica-se o disposto no § 1° do art. 16 da Lei n° 9.311,
de 1996, aos valores dos rendimentos periodicos produzidos por
titulos ou valores mobilidrios, tais como juros e dividendos, bem
assim aos de amortizages ou resgates parciais, pagos ou
creditados ao contribuinte.

Instrucao Normativa SRF n° 66/1999

Art. 14. Considera-se repactuacdo, para efeito de atendimento
ao disposto no § 1° do art. 16 da Lei n® 9.311, de 1996, qualquer
modificagdo nas condigoes estipuladas por ocasido da
contratagdo inicial de operacoes de renda fixa, tais como
alteragdo de taxas ou de prazos de vencimento.

Paragrafo unico. Para efeito do disposto neste artigo, no caso de
aplicagoes financeiras contratadas a taxas flutuantes, o prazo de
vencimento, os critérios para a formagdo da respectiva taxa e
outras condi¢oes intrinsecas a realiza¢do da operagdo, deverdo
ser fixados no momento inicial da referida contratagdo,
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caracterizando-se como repactuagcdo qualquer alteragdo
posterior.

Art. 15. O disposto no art. 16 da Lei n° 9.311, de 1996, aplica-
se a qualquer operacdo financeira de renda fixa ou de renda
variavel, inclusive em relacdo:

1 — as operagoes de transferéncia de dividas de que trata o art.
65, § 4% alinea "b" da Lei n* 8.981, de 20 de janeiro de 1995,
cujos valores deverdo, obrigatoriamente, transitar pela conta
corrente de deposito do cedente;

Il — aos valores dos rendimentos periodicos produzidos por
titulos ou valores mobiliarios, tais como juros e dividendos, bem
assim aos de amortizagdes ou resgates parciais, pagos ou
creditados ao contribuinte.

Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N° 632, de 03 de dezembro de 1999

9. Cotejando as normas de natureza financeira que caracterizam
0 DPRA com as disposicoes tributarias aplicaveis, é conclusivo
que:

a) o DPRA cujas condicoes fixadas inicialmente ndo foram
alteradas a cada reaplicacdo automdtica, ndo estd obrigado a
transitar em conta corrente, na data de vencimento de cada
periodo, se ndo houve, efetivamente, resgate de qualquer valor;

b) o valor de cada resgate, com ou sem rendimento, e o valor da
aplicagdo financeira devem transitar obrigatoriamente em conta
corrente, sujeitando-se a CPMF a cada saque;

¢) o DPRA que, ndo obstante tenha mantido inalteradas as
condigoes iniciais da operagdo no que se refere a remuneragdo
pela TBF, mas que venha renegociar valor de prémio
eventualmente contratado ou que, por qualquer meio, venha
inclui-lo como remuneracdo adicional, deverd ter a CPMF
retida, obrigatoriamente, pelo valor total da operagdo. Assim, a
base de calculo ¢ o valor integral da aplicagcdo (principal
acrescido de quaisquer taxas remuneratorias)

As disposi¢oes do art. 16 da Lei n® 9.311/96 sdo claras ao determinar que
todas as aplicagdes financeiras de renda fixa serdo efetivada somente por meio de lancamento a
débito em conta corrente de deposito do titular da aplicagdo.

Da mesma forma, os valores de resgate, liquidagdo ou repactuacao das
aplicagdes financeiras de renda fixa deverdo ser pagas por meio de crédito em conta corrente
de deposito.

A primeira conclusdo que se tira das disposi¢des legais acima & que as
aplicacdes financeiras estdo vinculadas a uma conta corrente do mesmo titular; a segunda
conclusdo ¢ que o valor das aplicagdes financeiras e de seu resgate, incluindo principal e
remuneracdo, devem transitar pela referida conta corrente.



No caso dos autos, a Recorrente e a institui¢do financeira (Caixa Econdmica
Federal) informam que a conta corrente vinculada as aplicagdes financeiras da recorrente,
objeto deste processo, ¢ a de n° 0210.001.00946326-7, cujos extratos estdo as fls. 42/65 dos
autos.

Pelos extratos da conta corrente n® 0210.001.00946326-7 vé-se claramente
que, ao contrario do afirmado pela Recorrente e pela CEF, nenhum dos valores das aplicacdes
financeiras em renda fixa da recorrente transitaram por esta conta corrente, exceto a aplicacao
de RS 3.000,00 ocoirida no dia 22.12.1999, salvo engano.

Sequer o valor dos rendimentos pagos pela CEF transitaram pela conta
corrente do Kccorrente para em seguida ser aplicado. Os rendimentos pagos pela CEF nao
fazem paite da aplicacdo original feita pela Recorrente e, portanto, ndo ha que se falar em
reaplicacdo automatica desses valores.

Além dos rendimentos pagos pela CEF, os valores resgatados pela Recorrente
também nao transitaram pela conta corrente supostamente vinculada ao DAR em tela.

Pelo que se extrai dos documentos juntados aos autos, mesmo ndo transitando
pela conta corrente, aparentemente, a CEF efetuou a retencdo da CPMF nas reaplicagdes (do
principal e da remunerac¢ao). Nao ha evidencia de que tenha sido efetuado a retengdo da CPMF
nas novas aplicagdes e nos resgates, posto que, como ja se disse, ndo transitaram pela conta
corrente da Recorrente como determina a Lei n® 9.311/96, onde deveriam sofrer a retengao.

Esclarega-se que ndo ha questionamento quanto a obrigatoriedade dos
pagamentos feitos pela CEF, a titulo de remuneracdo do DAR, passarem pela conta corrente do
aplicador. Também ndo héd questionamento quanto a obrigatoriedade das novas aplicacdes
transitarem pela conta corrente do aplicador.

Portanto, a controvérsia restringe-se aos valores ja aplicados no DAR que sao
automaticamente reaplicados na data de seus vencimentos. Esses valores estdo obrigados a
transitar pela conta corrente e, consequentemente, sobre eles deve incidir a CPMF? Este ¢ o
cerne da questdo.

O Recorrente esta pleiteando a restituicao da integralidade da CPMF retida
pela CEF nas suas aplicacdes de DAR, independente de se referir a novas aplicagdes ou a
resgates. Vé-se, portanto, que o pleito do Recorrente ¢ improcedente, pelo menos em parte.

Quanto a obrigatoriedade do valor aplicado em renda fixa (o principal), e
reaplicado automaticamente da data aprazada para o seu resgate, transitar pela conta corrente
entende a COSIT, nos termos da alinea “a” do item 9, da Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N° 632,
de 03/12/99, que “o DPRA cujas condigoes fixadas inicialmente ndo foram alteradas a cada
reaplicacdo automdtica, ndo estd obrigado a transitar em conta corrente, na data de
vencimento de cada periodo, se ndo houve, efetivamente, resgate de qualquer valor’;

Ou seja, se as condicdes pactuadas nao se alterarem e nao houver resgate
de qualquer valor, a reaplicacdo automatica na data de vencimento de cada periodo ndo esta
obrigada a transitar em conta corrente.

Nao vejo respaldo legal para esta interpretagao da COSIT.

O caput do art. 16 da Lei n® 9.311/96 determina que as aplicacdes financeiras
devem transitar pela conta corrente do aplicador e seu § 1° trata da obrigatoriedade dos
“valores de ... repactuacdo das. aplicacoes financeiras” transitarem pela conta corrente.
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No caso dos DPRA, embora sob as mesmas condi¢des, ha aplicagdo
financeira nova, posto que a anterior foi encerrada e o principal e os rendimentos entregues ao
aplicador. O § 1° do artigo 16 da Lei n° 9.311/96 ndo trata de aplica¢do financeira encerrada
que deve comecar de novo, mas de aplicacao financeira em curso e que sofre alteracdo em suas
condi¢des, por acordo entre as parte. Nao € o caso de aplicagdo automatica, onde um mesmo
capital (ou o capital mais os rendimentos) sdo aplicados sucessivamente € sob as mesmas
condi¢cdes da aplicagdo anterior. O fato das aplicagdes sucessivas resultarem de uma ordem
dada no passado, ndo caracteriza a operagdo como repactuacao ¢ nem desfaz a sua natureza de

plicacao nova: concluiu uma operagdo financeira e iniciou outra, como bem disse a Nota
“OSIT n° 118/97, objeto de interpretagao pela Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N® 632/99, ainda
quc sob as mesmas condigdes.

5. A alega¢do da interessada, de que ndo é feita nova
negociagdo a cada trés meses é improcedente, uma vez que a
clausula  contratual de reaplicagcdo trimestral implica
renegociagdo automdtica do ativo, ainda que sob as mesmas
condicoes.

Tanto ¢ que somente com a edi¢gdo da IN SRF n°® 678, de 19/09/2006, e
somente para as aplicacdes realizadas a partir de 01/10/2004, foi permitido que os lancamentos
de aplicagdes financeiras fossem realizados diretamente na conta de investimento, sem transitar
pela conta corrente, desde que a aplicagdo tenha sido realizada por intermédio de lancamento a
débito desta mesma conta.

Para as aplicacdes realizadas antes de 01/10/2004, como ¢ o caso dos autos,
ndo havia previsao legal para as aplicagdes automaticas, e seus rendimentos, nao transitarem
pela conta corrente do aplicador.

Portanto, ndo ocorreu retencdo indevida de CPMF por parte da CEEF,
relativamente as aplicagdes financeiras da Recorrente em operagdes de DAR, sendo indevido o
seu pedido de restituigao.

Por ultimo, na hipotese de ser vencido e prevalecer o voto no mesmo sentido
da orientacdo dada pela Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N°® 632, de 03/12/1999, de que os
valores reaplicados pelo Recorrente ndo deveriam transitar pela conta corrente e, portanto,
sofrer a tributagdo da CPMF, ha que se determinar a partir de quando tal orientagdo deve ser
aplicada pela CEF em relacdo as aplicagdes do recorrente.

Referida nota nasceu da interpretacao de outra Nota COSIT que tinha sido
expedida em razdo de uma indaga¢do da FEBRABAN. Como houve mudanga de entendimento
da Administragdo, este novo entendimento aplica-se a partir da ciéncia a FEBRABAN dos
termos da Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N® 632, de 03/12/1999, conforme determina o art. 100
do Regulamento do PAF, aprovado pelo Decreto n® 7.574/2011.

Portanto, somente seriam indevidas, sujeitando-se a repeti¢ao do indébito, as
retencoes de CPMF feitas pela CEF na conta DAR do recorrente a partir da data em que a
FEBRABAN tomou ciéncia da Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N°® 632/99.

Isto posto, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntario.



(assinado digitalmente)

Walber José da Silva

Voto Vencedor

Consclheira FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS, Redatora Designada.

Conforme relatado, trata-se de pedido de restituicao de valores recolhidos a
tituloc de CPMF incidente sobre Depoésitos a Prazo de Reaplicacdo Automatica (de fls. 01),
mantido pelo recorrente na Caixa Economica Federal - CEF.

Registra-se que o d. Conselheiro Relator informa que ao compulsar os autos
constatou que, na pratica, além de valores decorrentes da reaplicacdo automadtica, também
havia receitas novas e simples resgates.

Em resumo, o Recorrente pleiteia a restituicdo da CPMF que lhe foi retida em
virtude da reaplicacdo automatica de valores no periodo de 08/97 a 03/00 (fls. 06/24 e 36 a 41),
ou seja, antes de 01/10/2004, sendo que alguns dos valores dos autos ndo decorrem destas
reaplicagoes.

Inicialmente tratemos dos valores divergentes do objeto do pedido, por
ndo se tratarem de reaplicagdes. Sem maiores digressdes sobre o tema, a turma entendeu pelo
indeferimento do pedido neste particular, nos termos do Voto do Conselheiro Relator.

O julgamento continuou, portanto, acerca do real pedido do processo, a
restituicdo da CPMF incidente sobre valores que transitaram na conta corrente em virtude do
procedimento da reaplica¢do automatica de investimentos.

No que se refere ao ponto fulcral destes autos, o d. Conselheiro Relator
entende que a Lei n® 9.311/96 determina, como um dos fatos geradores da CPMF, os valores
que transitaram na conta corrente em razado do procedimento de reaplicagdo de operagdo
financeira. Neste sentido, o simples fato de transitar em conta corrente, em seu entender, ja
seria suficiente para a incidéncia da tributagao.

O ilustre Relator argumenta ainda que, apenas com o advento da Instrucdo
Normativa 678 - IN SRF de 19/09/2006, e somente para as aplicagdes realizadas a partir de
01/10/2004, e que ‘“foi permitido que os langcamentos de aplicacoes financeiras fossem
realizados diretamente na conta de investimento, sem transitar pela conta corrente, desde que
a aplicagdo tenha sido realizada por intermédio de langamento a débito desta mesma conta.”

E exatamente neste ponto que discordo do entendimento apresentado. Parece-
me que a_questio estda na interpretacio da legislacio que instituiu a CPMF e,
consequentemente, determinou sua hipdtese de incidéncia e base de calculo deste tributo. A
reaplicacdo de valores (que, reitera-se atinge valores ja existentes, ndo novos) estd na hipotese
de incidéncia da CPMF? Deve compor a base de calculo do tributo?

Ao expor suas razodes, o relator esclareceu que entende a hipdtese legal da
CPME.de forma ampla, ampla .o suficiente. para alcangar toda e qualquer movimentagdo
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bancéria, ainda que se trate de reaplicagdo automatica de valores. Logo, concluiu o Relator pela
interpretagdo literal dos termos legais, entendendo que o contribuinte ndo tem direito a
restitui¢do do valor que lhe foi retido. Divirjo, justamente, em relagdo a esta interpretacao
literal realizada. Entendo que a interpretagao da norma deve ser realizada de forma sistematica
e logica, com andlise de todas as demais regras do ordenamento, sob pena, inclusive de perder-
se o contexto.

Para interpretacdo da norma, deve-se analisar o sistema em que a norma esta
inscrida, relacionando-a as demais regras existentes, inclusive as complementares pertinentes
0 mesmo objeto, bem como aos principios orientadores da matéria e outros elementos que
venham a fortalecer a interpretagdo de modo integrado, e nao isolado.

Neste aspecto, ndo compartilho com o entendimento apresentado pelo
Relator, de que a CPMF, pelos termos legais, alcanga valores referentes a reaplicacao
automatica. Ao contrario, meu entendimento é de que esta incidéncia representaria a bi
tributacdo dos valores aplicados, uma vez que nao se trata de receita nova, apenas aplicacao

automatica. E o refor¢o deste entendimento estd, justamente, na IN SRF 678/06.

De acordo com a interpretacdao do d. Relator, mesmo sendo a lei ampla, ¢
possivel a IN SRF 678/06 determinar a ndo incidéncia da CPMF na reaplica¢do de valores que
transitarem pela entdo criada “conta de investimento”.

Ocorre que, a meu sentir, tal entendimento significaria conceber a
possibilidade de Instru¢do Normativa restringir a aplicacdo dos termos da Lei. Isto porque,
neste raciocinio, a IN SRF 678/06 teria retirado da base de calculo da CPMF valores que
transitaram em conta corrente, ainda que em “conta de investimento™.

Parece-me que esta seria a unica possibilidade de interpretagdo da IN, uma
vez que a premissa adotada ¢ de que a Lei prescreveu uma hipdtese ampla, que alcanca toda e
qualquer movimentagdo bancaria .

A questdo ¢ que este tipo de restricdo ndo pode ser realizada por intermédio
de Instrucdo Normativa, espécie juridica de carater secundario cuja normatividade esta
diretamente subordinada a lei.

A fungdo das instrugdes normativas no sistema tributario ¢ complementar as
demais normas, para fim de adequacdo aos fatos concretos. Este carater de complementaridade
esta previsto no proprio Coédigo Tributario Nacional - CTN - o artigo 96, combinado com o
inciso I, do artigo 100, a saber:

“Art. 96. A expressdo "legislagdo tributaria” compreende as
leis, os tratados e as convengdes internacionais, os decretos e as
normas complementares que versem, no todo ou em parte, sobre
tributos e relagoes juridicas a eles pertinentes.

Art. 100. Sdo normas complementares das leis, dos tratados e
das convencoes internacionais e dos decretos:

I - os _atos normativos _expedidos pelas autoridades
administrativas;




11 - as decisoes dos orgaos singulares ou coletivos de jurisdi¢dao
administrativa, a que a lei atribua eficacia normativa;

1l - as praticas reiteradamente observadas pelas autoridades
administrativas;

1V - os convénios que entre si celebrem a Unido, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios.

Paragiafo unico. A observincia das normas referidas neste
artigo exclui a imposi¢do de penalidades, a cobranga de juros de
mora e a atualizacdo do valor monetdrio da base de cdlculo do
tributo.” (destaquei)

E indiscutivel que a Lei determina, expressamente, a fun¢io das Instrucdes
Normativas como normas complementares do ordenamento juridico, devendo ser desta forma
consideradas. E, se a Instrucdo Normativa ¢ norma complementar, significa que ndo pode
inovar o ordenamento juridico, menos ainda alterar qualquer aspecto da regra matriz de
incidéncia tributéria.

Consectario logico, portanto, que se a Instru¢do Normativa trata da nao
tributacido pela CPMF de valores relacionados as reaplicacdoes automaticas, nio esta
tratando de hipotese nova de tributacio ou de restricio a base de calculo, mas de
complementacio de hipdtese pré-existente.

Mesmo entendimento se aplica a Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N°® 632, de
03/12/99, que certamente ndo tem o condao de alterar a regra matriz da CPMF.

Qualquer interpretacao divergente desta seria conferir forga de lei a
mencionada Nota COSIT e IN, o que ndo se pode cogitar por impossivel. A interpretagcdo
logica e de acordo com a finalidade dos dispositivos utilizados nao pode ser outra.

Ainda por esta razdo, discordo da interpretagio do Relator', no final de seu
voto, que pretendeu, se vencido, restituir apenas parte dos valores retidos indevidamente, por
concluir que a nao incidéncia da CPMF apenas poderia ocorrer ap6s a ciéncia da FEBRABAN
da nota COSIT n° 632/99°.

" Trecho final do Voto do Relator:

"Por ultimo, na hipétese de ser vencido e prevalecer o voto no mesmo sentido da orientagdo dada pela Nota
COSIT/COTIR/DINIEF/N® 632, de 03/12/1999, de que os valores reaplicados pelo Recorrente ndo deveriam
transitar pela conta corrente e, portanto, sofrer a tributagdo da CPMF, ha que se determinar a partir de quando tal
orientacdo deve ser aplicada pela CEF em relacéo as aplicagdes do recorrente.

Referida nota nasceu da interpretacdo de outra Nota COSIT que tinha sido expedida em razdo de uma indagagéo
da FEBRABAN. Como houve mudanga de entendimento da Administracdo, este novo entendimento aplica-se a
partir da ciéncia a FEBRABAN dos termos da Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N® 632, de 03/12/1999, conforme
determina o art. 100 do Regulamento do PAF, aprovado pelo Decreto n® 7.574/2011.

Portanto, somente seriam indevidas, sujeitando-se a repeticdo do indébito, as retengdes de CPMF feitas pela CEF
na conta DAR do recorrente a partir da data em que a FEBRABAN tomou ciéncia da Nota
COSIT/COTIR/DINIEF/N® 632/99."

* Trecho do Voto do Relator:

"Quanto a obrigatoriedade do valor aplicado em renda fixa (o principal), e reaplicado automaticamente da data
aprazada para o seu resgate, transitar pela conta corrente entende a COSIT, nos termos da alinea “a” do item 9, da
Nota COSIT/COTIR/DINIEF/N® 632, de 03/12/99, que “o DPRA cujas condigdes fixadas inicialmente ndo foram
alteradas a cada reaplicagdo automatica, ndo esta obrigado a transitar em conta corrente, na data de vencimento de

5.1

cadaperiodo; se'ndo houve;efetivamente, resgate/ de qualquer valor”;
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Mais uma vez esclarece-se que a Nota Cosit ndo tem forca para criar ou
restringir a regra matriz de incidéncia tributaria. E, por ndo se tratar de regra nova — até porque
impossivel pelo meio normativo escolhido — mas de esclarecimento de norma pré-existente,
ndo ha que se cogitar acerca da modulagdo de efeitos. Simplesmente a operagdo estava fora do
campo de inciacncia da CPMF, razao pela qual o valor deve ser restituido ao contribuinte.

Ante o exposto, com as vénias costumeiras, ouso divergir do posicionamento
apresentado pelo ilustre conselheiro relator, para o fim de DAR PARCIAL PROVIMENTO ao
pleito do Recorrente, negando, apenas, a restituicdo do valor retido em razao de outras receitas,

liversas das aplicagdes automaticas.

E como voto.

(assinado digitalmente)

FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS



