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IRPF - DECADENCIA - GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE
PARTICIPAGAO SOCIETARIA - LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO - A
regra de incidéncia de cada tributo é que define a sistematica de seu
langamento. Os ganhos de capital na alienagdo de bens ou direitos de
qualquer natureza estdo sujeitos ao pagamento do imposto de renda, cuja
apurag8o deve ser realizada na ocorréncia da alienagio e o recolhimento do
imposto no més subseqilente, razdo pela qual tém caracteristica de tributo
cuja legislac8o atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio exame da autoridade administrativa e amolda-se a sistematica de
langamento denominado por homologagdo, onde a contagem do prazo
decadencial desloca-se da regra geral do artigo 173 do Cédigo Tributario
Nacional, para encontrar respaldo no § 4° do artigo 150, do mesmo Cédigo,
hipétese em que os cinco anos tém como termo inicial a data da ocorréncia
do fato gerador.

ACRESCIMO PATRIMONIAL NAO JUSTIFICADO - Constatando-se
equivocos no langamento, devem ser alterados os valores considerados na
andlise da evolugdo patrimonial, acertando-se a efetiva exigéncia.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso de oficio
interposto pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO no RIO DE
JANEIRO - RJ.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

REMIS ALMEIDA ESTOL
VICE-PRESIDENTE emn exercicio
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ELIZABETO CARREIRO %RAO

RELATOR

FORMALIZADO EM: ¢, jyi 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, MARIA
CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente, no
momento do julgamento, a Conselheira LEILA MARIA SCHERRER LEITAO.
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Recurso n°. : 121.356

Recorrente : DRJ no RIO DE JANEIRO - RJ

RELATORIO

O Delegado titular da Delegacia da Receita Federal de Julgamento no RIO
DE JANEIRO (RJ) recorre de oficio a este Primeiro Conselho de Contribuintes, contra a
decisdo proferida as fls. 734/741 que juigou improcedente, em parte, a Agdo Fiscal
consubstanciada no Autc de Infragdo de fls.674/682, exonerando o sujeito passivo da maior
parte da exigéncia, além do valor da multa de oficio e demais encargos moratérios, relativos
a parte do crédito cancelado.

A exigéncia fiscal teve origem com a lavratura do Auto de Infragdo de
fls.674/682, onde exigiu-se do contribuinte DANIEL BENSAYAG BIRMANN, a importancia
de R$. 1.593.395,564, a titulo de Imposto de Renda Pessoa Fisica, acrescido da multa de
oficio de 75%, além dos juros moratérios, relativo ao exercicio de 1993, apurado no ano-
calendario de 1993, em razdo da constatagio de omissdo de rendimentos, caracterizada por
acrescimo patrimonial incomprovado, bem como omissdo de ganho de capital obtido na
alienagéo de participagdo societaria, em operagdo realizada em 04/05/92.

As fls. 690/700 insurgiu-se o interessado contra a exigéncia fiscal,
apresentando a peg¢a impugnatéria, onde alega, em sintese, que embora o acréscimo
patrimonial a descoberto tenha sido apurado com base na documentagdo fornecida pelo
préprio contribuinte, 0 autuante, ao elaborar os demonstrativos de andlise patrimonial,
incorreu em erros que resultaram em majoragédo indevida do acréscimo patrimonial. Com os
demonstrativos de fls. 278/279, o contribuinte demonstra a inexisténcia de acréscimo

patrimonial no ano-calendario de 1993. @
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Contesta também a omissdo do ganho de capital obtido na alienagio de
participagédo societaria, sob o argumento de que na determinagdo do ganho o autuante nao
levou em conta o custo real da participagdo societaria alienada, conforme demonstra as fis.
696/699,

No julgamento de 1° instancia, a autoridade ora recorrente, cancela parte do
langamento, conforme ementa do decisério, a seguir transcrita:

“IMPOSTO SOBRE A RENDA DA PESSOA FISICA - IRPF
Exercicio: 1993.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Constatando-se erros,
devem ser corrigidos os valores considerados na analise da evolugédo
patrimonial.

GANHO DE CAPITAL - DECADENCIA - O langamento efetuado apés o
transcurso do prazo decadencial é ineficaz, por inexistir causa juridica para a
exigéncia do crédito tributario.

ARGUICAO DE ILEGALIDADE - Esta autoridade administrativa ndo esta
investida de competéncia para manifestar-se, decisivamente, sobre questbes
tipicamente afetas aos 6rgaos e vias judiciais.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE”

A autoridade julgadora de 1?2 instancia, em face ao disposto no artigo 34 do
Decreto n® 70.235/72, com nova reda¢ao dada pela Lei n° 8.748, de 9 dezembro de 1993,
recorre da decisdo proferida as fls. 734/741 a este Primeiro Conselho de Contribuintes.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro ELIZABETO CARREIRO VARAO, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade previstos no Decreto
n° 70.235/72, portanto, dele conheco.

Observa-se que o langamento objeto do presente recurso de oficio refere-se
a exoneragdo parcial do sujeito passivo com relagdo a cobranca do Imposto de Renda
Pessoa Fisica, originado da apuragdo de acréscimo patrimonial a descoberto, verificado nos
meses de janeiro, fevereiro, abril, maio, outubro e dezembro de 1993, além do langamento de
ganho de capital obtido na aliena¢3o de participag@o societaria, ocorrido no més de maio de
1992.

Com o exame das provas em que se baseia a autuagio, bem como aquelas
anexadas pela defesa, confirma-se as razées que levaram ao julgador singular a cancelar o
langamento, conforme veremos a seguir.

Com relagdo ao acréscimo patrimonial a descoberto, a autoridade julgadora
de primeira instancia apés o exame da documentagdo acostada aos autos, resolve acatar,
em parte, os argumentos da defesa, para ajustar o demonstrativo da evolugéo patrimonial
com relagdo aos valores referentes a: 1) despesas langadas em duplicidade; (2) retificacéo
de saldos bancarios do fim do més; 3) exclus3o de saldos bancérios considerados em
duplicidade; 4) inclusdo como recursos d@frespondente a aliena¢do de bens; e 5)
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corre¢do do valor relativo a aquisicdo de bens, considerado no item “bens adquiridos” pelo
valor de Cr$. 2.542.000.000,00, quando o correto seria Cr$. 254.200.000,00.

Comprovado, com documento habil e idéneo, foi, nesta parte, deferido o
pleito do contribuinte com as corregdes efetuadas. Diante desses esclarecimentos, que
revelam o cometimento de equivoco na elaboragdo do demonstrativo da evolugio patrimonial
do ano-base de 1992 (fls.22), o refazimento da analise da evolugdo patrimonial do periodo
em questdo pelo julgador singular, como espelha a meméria de céiculo de fls. 742/743,
demonstra a inexisténcia da quase totalidade do aumento patrimonial a descoberto
originaimente detectado pela autuante.

No que diz respeito a0 ganho de capital obtido com a alienagdo de
participagfio societaria, foi 0 mesmo considerado improcedente na decisdo de 1* instancia,
com o fundamento a seguir transcrito:

‘Do exame dos autos impde-se a necessidade de apreciagdo do langamento
no que se refere ao prazo para sua constituicao.

A tributagdo recaiu sobre ganho de capital obtido na alienagdo de
participagio societaria em 04/05/92.

A partir de 1° de janeiro de 1991 o ganho de capital esta sujeito a tributagio
definitiva, cabendo ao proprio beneficiario o recolhimento do imposto (art. 18
o paragrafos da Lei n° 8.134/90).

Em se tratando de rendimento sujeito a tributagdo definitiva, a decadéncia
ocorre em cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador. Esse & um
caso tipico de langamento por homologagao, que ocorre quando a lei atribui
ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da
autoridade administrativa, nos precisos termos do § 4° do art. 150 do Codigo
Trbutério Nacional.

O langamento em analise & relativo a fato gerador ocorrido em 04/05/92, com
prazo de recolhimento do imposto vencido em 30/06/92. Portanto, o prazo
quinquenal deve ser contado a Eartir de 04/05/92. Assim, quando o sujeito
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passivo tomou ciéncia do langamento, em 18/05/98, j& havia sido extinto o
direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario.

Inexistindo causa juridica para a exigéncia do crédito tributario, ha que se
considerar ineficaz o langamento relativo a omissdo de ganho de capital”.

Sobre esta questio, deve-se observar que a regra de incidéncia de cada
tributo € que define a sistematica de seu langamento. Os ganhos de capital na alienagdo de
bens ou direitos de qualquer natureza estdo sujeitos ao pagamento do imposto de renda,
cuja apuragdo deve ser realizada na ocorréncia da alienag&o e o recolhimento do imposto no
més subseqliente, razdo pela qual tém caracteristica de tributo cuja legislagdo atribui ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa e amolda-se a sistematica de langamento denominado por homologagdo, onde
a contagem do prazo decadencial desloca-se da regra geral do artigo 173 do Cédigo
Tributario Nacional, para encontrar respaldo no § 4° do artigo 150, do mesmo Cédigo,
hipotese em que os cinco anos tém como termo inicial a data da ocorréncia do fato gerador.

Vé-se, pois, que a decisao recorrida, além de ser tecnicamente incensuravel,
traz a colagdo, esmiugadamente, subsidios que, por si mesmos, afastam, desde logo,
quaisquer possibilidade de que o pleito deduzido no presente recurso possa vir a prosperar.

Isto posto, e considerando os fundamentos que amparam o decisum
recorrido, voto no sentido de decretar o seu improvimento, para o efeito de manter inalterada
a decisdo proferida em 1® instancia, com vistas & produgéo dos juridicos e legais efeitos dela

decorrentes, por ser medida que se ajusta a lei e ao direito.

Sala das Sessobes - DF, em 11 de maio de 2000
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