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ATOS NULOS E ANULAVEIS — A diferenca entre ato nulo
e ato anulavel, € que o primeiro — ato nulo — ndo tem
existéncia legal e, por isso mesmo, nenhum efeito produz,
pois ndo pode ser ratificado, ao passo que no segundo —
ato anulavel -, é todo ato juridico que se constitui em
detrimento dos interesses de quem se encontra sob a
tutela da lei, podendo ser ratificado pelas partes. Tais
hipdteses ndo se encontram inseridas nos lancamentos
ora questionados.

IRP - CUSTOS/DESPESAS OPERACIONAIS -
Restabelece-se as despesas glosadas pela fiscalizagéo,
qguando devidamente comprovado por meio habil e idéneo,
indicando claramente a operacdo ou a causa de sua
origem, bem como, de que elas foram incorridas, sao
necessarias, usuais ou normais na atividade explorada
pela contribuinte.

IRPJ — INSUFICIENCIA DE RECEITA DE CORRECAO
MONETARIA — MUTUO — Os mUtuos contratados serdo
reajustados de acordo com a expressdo monetaria da
UFIR por periodos trimestrais.

IRPJ — RECURSO DE OFICIO - DISTRIBUICAO
DISFARCADA DE LUCROS - Tendo a deciséo recorrida
se atido as provas dos autos e dado correta interpretagao
aos fatos e aos dispositivos legais aplicaveis as questoes,
nega-se provimento ao recurso de oficio.

IRPJ — DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCROS -
Constitui distribuicdo disfargada de lucros a venda de
participacdo societaria em sociedade coligada, quando o
preco da venda pactuado for superior ao valor patrimonial
da empresa adquirida, sem que fique devidamente
comprovada a fundamentacdo econdmica.

TRIBUTACAO REFLEXA — A solucdo dada ao litigio
principal, relativo ao imposto de renda aplica-se, no que
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couber, ao langamento decorrente, quando ndo houver
fatos ou argumentos novos a ensejar conclusio diversa.

CONTRIBUICAO AO PIS/REPIQUE — Em se tratando de
contribuicées calculadas com base no langamento do
imposto de renda da pessoa juridica, a exigéncia para sua
cobrancga é reflexa e, assim, a decisdo de mérito prolatada
em relacdo ao imposto constitui prejulgado na deciséo
relativa as contribuicoes.

Recurso Provido Parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interpostos pela DRJ NO RIO DE JANEIRO — RJ. e INTERUNION CAPITALIZACAO
S/A.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade
suscitada, NEGAR provimento ao recurso de oficio e DAR provimento PARCIAL ao
recurso voluntario, para afastar a tributacdo sobre o item despesas nao
comprovadas, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente

julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

RELATOR

FORMALIZADO EM: 1 2 DE7 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, SANDRA MARIA FARONI, PAULO ROBERTO CORTEZ,
CAIO MARCOS CANDIDO e CLAUDIA ALVES LOPES BERNARDINO (Suplente
Convocada). Ausentes, justificadamente, os Conselheiros MARIO JUNQUEIRA
FRANCO JUNIOR e ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO.
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Recurso n°.
Recorrentes

:101-85.207

: 125.852
: DRJ NO RIO DE JANEIRO — RJ. e INTERUNION CAPITALIZACAO

S.A.

RELATORIO

INTERUNION CAPITALIZACAO S.A., ja qualificada nos autos,

recorre a este E. Conselho de decisdo proferida pela 9. Turma da Delegacia da

Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro-RJl, que por maioria de votos

julgou parcialmente procedente o langamento referente ao Imposto de Renda

Pessoa Juridica, e procedentes os langamentos do Imposto de Renda na Fonte e da

Contribuicéo Social sobre o Lucro, relativo aos anos-calendario de 1993 a 1996.

De acordo com as descricdes dos fatos, foram apuradas pela

fiscalizagao as seguintes infragoes:

01 — CUSTOS OU DESPESAS NAO COMPROVADAS

Nao comprovacédo de despesas operacionais relativas a Comissoes
de Colocagao de Titulos “PAPA TUDO”, nos anos-calendario de
1993, 1994, 1995 e 1996;

02 — DESPESA INDEVIDA DE CORREGCAO MONETARIA.

Despesa indevida de corre¢cdo monetaria, caracterizada pelo saldo
devedor de correcdo monetaria maior que o devido, gerando uma
diminui¢éo no lucro liquido do exercicio, adicionada pela fiscalizacao
ao lucro liquido no més de dezembro de 1995, para efeito de

tributacao;

03 — DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCRO.

Distribuicdo disfargada de lucros caracterizada pela aquisicdo de
acbes de empresa do grupo — Tulo Transportes Ltda. -, do so6cio
Artur Osorio Marques Falk, por valor superior ao do PL, conforme
ajustes nao efetuados no PL da Tulo, tornando-o negativo, com fato

. <

gerador ocorrido no més de outubro de 1994;
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04 — DISTRIBUICAO DISFARCADA DE LUCRO — NEGOCIOS EM
CONDICOES DE FAVORECIMENTO A PESSOA JURIDICA
LIGADA.

Custo ou despesa nado dedutiveis na apuracdo do lucro real,
correspondente a importéncias pagas ou creditadas a pessoa ligada

- Interunion Holding -, conforme TVF de fl. 240.

Posteriormente, em razdo de nao ter sido apurado corretamente os
valores concernentes ao IRPJ, IRRF e CSLL, foi lavrado autos de infragdo
complementar, conforme Termo de Constatagdo de Auto de Infragdo Complementar
e de Retificagdo de Autos de Infracdo Reflexos (fls. 294/296) e Termo de Verificagdo
Final (fls. 297/300).

intimada dos langamentos, tempestivamente impugnou as
exigéncias iniciais do IRFonte (fls. 355/356), do IRPJ (fls. 382/386) e da CSLL (fls.

435/436), bem como, as exigéncias complementares/retificadas (fls. 464/472).

As fls. 579/580, diligéncia postulada pela autoridade julgadora
singular, no sentido de que sejam informadas quais as despesas elencadas no item
1 do auto de infracdo complementar (fl. 326), foram objeto da prestacdo de contas,
bem como, se houve despesa indevida de corregcdo monetaria ou insuficiéncia de

receita da mesma espécie.

Diligéncia realizada as fls. 690/691, com nova Resolugdo as fls.
693/694, com informagao a fl. 696.

As fls. 697/716, decisdo singular da DRJ no Rio de Janeiro-RJ, para
afastar a exigéncia quanto ao IRFonte e declarar devido parte do IRPJ e da CSLL,
recorrendo de oficio em relagédo ao crédito tributario exonerado, e apartado no Proc.
Adm. n. 10768.002043/2001-09, a parte mantida do crédito tributario.

Intimada da decisdo de 12. instdncia, recorre a este E. Conselho de
Contribuintes as fls. 736/746 do PA n. 10768.002043/2001-09, questionando os itens
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relativos a Insuficiéncia de Receita de Corregdo Monetaria, Distribuicdo Disfarcada
de Lucros, Limite para a Deducao de Prejuizos Fiscais, bem como, a inexigibilidade

da multa de oficio.

A vista de seu recurso, esta E. Camara, na sess&o de 23 de agosto
de 2001 (fls. 750/769), anulou a decisao da Delegacia de Julgamento, ao argumento
de que, “Considerado o langamento como ato, a sua ocorréncia é uma, ngo se
confundindo com o procedimento que, normalmente, lhe é anterior. Uma vez
lancado o contribuinte, com impugnacgédo apresentada, deve ele ser apreciado sem

modificagbes, pela autoridade julgadora”.

As fls. 781/809, decisdo da 92. Turma da DRJ no Rio de Janeiro-RJ,
que por maioria de votos, julgou procedente em parte o langamento do imposto
sobre a renda, e procedentes os do imposto sobre a renda na fonte e da

contribuigédo social sobre o lucro liquido.

Como razdes de decidir, entendeu aquela Turma Julgadora, por
maioria, que as despesas contabilizadas como comissdes pela distribuicdo e venda
de titulos de capitalizacdo ndo foram devidamente comprovadas pela contribuinte,
razao porque deveria ser mantida sua glosa, com reparo tdo somente aos valores
langcados erroneamente no ano-calendario de 1995, na importédncia de R$
14.206.736,32, ao invés de R$ 13.093.877,34.

Por unanimidade afastou a exigéncia relativa a distribuicdo
disfargada de lucro, em funcdo de a interessada ter adquirido, do seu acionista
controlador, cotas da empresa ligada Tulo Transportes Internacionais, cujo
patrimdnio liquido se apresentava negativo, tendo em vista a narragao incompleta da
infragdo efetuada pela fiscalizagdo, bem como, o equivoco quanto ao aspecto
temporal, revelado pelo fato de a infragao ter sido atribuida no periodo-base de 1994

e ndo ao de 1995, quando ela ocorreu na verdade.

Dessa decisao, recorre ao Primeiro Conselho de Contribuintes.

e
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Intimada da nova decisdo de primeira instancia, tempestivamente a
Recorrente ingressa com recurso a este E. Conselho de Contribuintes (fls. 858/866),

aduzindo como razoes do recurso, em sintese que:

a) em razéo da aplicacdo do art. 169 do Cddigo Civil, a decisao
recorrida & nula, como foi a sua antecedente, eis que é impossivel ratifica-la, regra
que sO seria aplicavel se o v. acordao formalizado em maio/2002 (Recurso
Voluntario), nao tivesse dado pela nulidade da decisdo e, sim, pela sua
anulabilidade, razdo porque, requer, preliminarmente, o arquivamento definitivo do
processo, na medida em que pela sua natureza a decisdo de fls. 770 (PA
10768.002043/2001-09), ndo comporta recurso sendo definitiva na fase

administrativa;

b) para uma empresa que comercializa produtos que dependem de
uma aquisicdo popular e pontual, € evidente que as despesas vinculadas a
comissao e colocacgao destes titulos, s6é podem ser consideradas como operacionais
na medida em que sd0 normais e necessarias ao recebimento da receita

operacional;

¢) em relagao a insuficiéncia da receita de correcdo monetaria, em
que atualizou o crédito adotando a UFIR do dia do recebimento do recurso
(03/07/95), alega que ndo pode se sustentar a tese da fiscalizagdo no sentido de
que, o mutuo contratado a 30/06/95 e cujos recursos foram liberados a 03/07/95,
pudesse ser corrigido desde 01/04/95 pela UFIR do 2°. trimestre, quando durante
todo o periodo menos 1 dia, ndo havia qualquer acordo entre as partes, ou seja,
importaria em corrigir um crédito por um periodo de 89 dias, antes que a operagao

sequer fosse considerada;

d) em relagdo a distribuicdo disfarcada de lucro em razédo da
aquisicao de ag¢des de Ponta Funda Administragdo e Participacdes S/A, por valor
divergente do patrimonial, alega que n&o se tratou de operacdo realizada com
favorecimento. Ao contrario, a operacdo resultou num saldo positivo para a

sociedade, considerando que entre a compra e a venda existiu um intervalo de 2

meses e 15 dias, e Q}
6
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e) por se encontrar em regime de liquidacdo extrajudicial, ndo é

cabivel a imposicao de multa de oficio.

Requer ao final, o cancelamento do auto de infrac&o lavrado.

E o relatorio.
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VOTO
Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos para a sua

admissibilidade. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Conforme se depreende do relatério, trata-se o presente recurso do
inconformismo da Recorrente em relagdo a decisdo recorrida que manteve as
exigéncias com base nas glosas de despesas operacionais relativas a Comissdes de
Colocagdo de Titulos “PAPA TUDO” no mercado, Insuficiéncia de Receita de
Corregéo Monetaria, Distribui¢éo Disfargada de Lucros caracterizada pela aquisi¢éo
de empresa ligada (Ponta Funda Partic. E Adm. S/A., bem como, da exigéncia da

multa de oficio e dos juros de mora incidente sobre o principal.

Preliminarmente, a Recorrente assevera que a decisdo recorrida é
nula, como foi a sua antecedente, eis que em razdo do disposto no art. 169 do
Codigo Civil “O negocio juridico nulo ndo é suscetivel de confirmacdo, nem
convalesce pelo decurso do tempo”, € impossivel ratifica-la, regra que s6 seria
aplicavel se o v. acorddo de maio de 2002 (Acoérddo 101-93.593 — PA
10768.002043/2001-09), néo tivesse dado pela nulidade da decisdo e, sim, pela

anulabilidade.

E sabido que ato anulavel é todo ato juridico que se constitui em
detrimento dos interesses de quem se encontra sob a tutela da lei, tal o que é
praticado por pessoa relativamente incapaz, ou pela que, sendo capaz, teve o seu
consentimento viciado por coagao, simulagdo, erro, dolo ou fraude, o qual pode ser

ratificado pelas partes.

Também é sabido que ato nulo ou nulo de pleno direito, é todo ato
juridico formado ou praticado contra expressa disposi¢do da lei, ou com preterigdo
dos requisitos intrinsecos e extrinsecos exigidos para a sua validade. Ndo tem

existéncia legal e, por isso mesmo, nenhum efeito produz, pois ndo pode ser

ratificado. @ﬁ
g
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Ocorre que a situagdo tratada nos autos, ndo diz respeito a
ratificacdo da decisdo anteriormente proferida pelo julgador singular da DRJ no Rio
de Janeiro conforme quer fazer crer a Recorrente, mais sim, da anulagido de todos
os atos processuais praticados a partir do auto de infragdo complementar e de .
Retificacdo de Autos de Infragédo Reflexos, por intermédio do Acérddo n. 101-93.593,
proferido por esta C. Camara na sesséo de 23 de agosto de 2001 — Proc. Adm. n.
10768.002043/2001-09, aplicando-se, portanto, tao somente a eles o entendimento
da Recorrente em relacdo aos referidos atos, mas ndo em relagdo ao Auto de
Infragdo primitivo e seus reflexos que permaneceram incélumes, e sobre os quais
esta C. Cémara determinou fossem submetidos a julgamento pela instancia

administrativa primeira.
Logo, afasto a preliminar acima suscitada.

Em relagdo ao mérito, tratarei as matérias na forma em que foram
descritas no Auto de Infragdo, inclusive em relagdo a matéria relativa ao recurso de

oficio, senao vejamos:

01 — CUSTOS/DESPESAS OPERACIONAIS E ENCARGOS.

Conforme se depreende dos autos, trata-se a presente de glosa de
gastos relativa a Comissdes na colocagdo de titulos “PAPA TUDO” no mercado,
relativo aos anos-calendario de 1993 a 1996, tendo em vista que a Recorrente ndo

comprovou com documentos habeis os pagamentos.

Por sua vez, alega a Recorrente que os pagamentos se deram em
favor de empresas publicas — Caixa Econémica Federal e Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos -, e sendo assim, para considera-las indedutiveis seria
necessario assumir que existiu um conluio entre as empresas envolvidas na
transacao, aliado ao fato de que o langamento foi feito sob o Unico fundamento de

que nao foram exibidos os relatérios relacionados as faturas emitidas.

&
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Compulsando os autos, verifica-se que os pagamentos nadoc se
deram tdo somente em favor das empresas citadas pela Recorrente — C.E.F. e
E.B.C.T. —, mas sim em favor de diversos distribuidores alternativos (casas lotéricas,
drogarias, empresas de consultorias, etc.), conforme se pode verificar do anexo a
Demonstracao das Comissdes Pagas as fls. 589/641, bem como, o fundamento
legal da autuacao nao se deu em razdo da nao exibicao dos relatérios relacionados
as faturas emitidas conforme quer fazer crer a Recorrente, mas principalmente pela
ndo apresentacdo dos comprovantes das comissdes pagas, o que de fato ndo foi

exibida a fiscalizagao.

Ocorre que, pelo procedimento adotado entre a Recorrente e seus
distribuidores, as comissdes eram retidas diretamente pelos agentes de acordo com
o0 previsto nos contratos celebrados entre as partes, com base num percentual
incidente sobre o valor facial de cada titulo distribuido. Ou seja, ndo havia
desemboiso direto do caixa da Recorrente em favor de seus distribuidores, eis que
as comissdes eram percebidas pelos mesmos por ocasido das vendas dos titulos —
a vista -, s6 sendo repassado a Recorrente o saldo liquido semanal, conforme

previsto em contrato.

Neste procedimento, portanto, ndo ha o que se exigir da Recorrente
os comprovantes de pagamentos efetuados aos seus distribuidores, mas sim, a
prestacédo de contas a cargo da Contratada (Distribuidores), prevista na clausula 1V
do Contrato de Distribuicdo de Titulos de Capitalizagdo, na qual é demonstrado o
total liquido da receita repassada a Contratante (Recorrente), bem como o valor

liquido retido pelo agente a titulo de comissao.

Ora, se o Fisco ndo questionou as receitas auferidas pela
Recorrente com base nestes procedimentos, da mesma forma deveria se posicionar
em relagdo as despesas de comissdes incidentes sobre as mesmas, eis que seria
ilégico imaginar que os distribuidores colocassem sua forga de trabalho a disposigéo

da Recorrente de forma nao onerosa.

Por outro lado, duvida ndo remanesce tratarem-se as comissdes

deduzidas pela Recorrente como despesas operacionais, eis que nao se tratam de
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mera liberalidade da Recorrente, desprovido de qualquer interesse comercial ou
econbémico, mas sim, de despesas devidamente contratadas e intrinsecamente
relacionadas com a sua atividade principal, subsumindo-se perfeitamente como
despesas de custeios necessarias a percepgdo da receita e a manutencdo da sua
fonte produtora, estando, portanto, perfeitamente enquadradas nos requisitos de
dedutibilidade fixados nos artigos 191 do RIR/80 e 242 do RIR/94.

Bem diz o voto vencido de primeira instancia quando restabeleceu a
deducédo das referidas despesas, o qual, com a devida vénia fago dele minhas
palavras no sentido de que “...Para que fossem consideradas desnecessarias,
anormais ou inusuais as despesas com o pagamento dessas comissoes, precisar-
se-ia demonstrar que elas sdo extracontratuais ou imoderadas em relagao a receita
bruta do periodo. Essa demonstracéo exigiria o aprofundamento das investigagoes
e, inclusive, o cofejo das comissbes pagas a cada um dos vendedores dos titulos de
capitalizaggdo com o montante das vendas por eles efetuadas, de modo a tornar
evidente que o pagamento de tais comissées constitui ato de mera liberalidade da
interessada. Estando os autos desprovidos de tal demonstragdo, ndo vejo razao

para manter a glosa’.

Pelo acima exposto, voto no sentido de restabelecer integralmente a

deducéo das despesas glosadas pela fiscalizagéo.

02 — INSUFICIENCIA DE RECEITA DE CORREGAO MONETARIA.

Trata-se o presente item, conforme Termo de Verificacdo Fiscal (fl.
239), de insuficiéncia de corre¢do monetaria do trimestre encerrado em setembro de
1995, decorrente de contrato de mutuo firmado com a empresa Interunion Holding
S/A., na data de 30.06.95, uma vez que a Recorrente utilizou para a conversao do
mutuo em UFIR, o valor desta no trimestre seguinte ao da realizagao do negécio —

3°. trimestre/95 -, ao invés da UFIR do segundo trimestre/95.

Para afastar a exigéncia que lhe esta sendo imposta, alega a
Recorrente que a data da assinatura do mutuo (30.06.95), foi numa sexta-feira e, por

conseguinte, os recursos s6 ficaram disponiveis no 1° dia util subseqlente,
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segunda-feira (03/07/95), e sendo assim, ndo ha como subsistir o langamento na

medida em que importa em corrigir um crédito pela UFIR do segundo trimestre/95.

Compulsando os autos, verifica-se que os argumentos despendidos
pela Recorrente ndo tém como prosperar, eis que nao se tratou o mutuo de
transferéncia de recursos em espécie entre as contratantes, mas sim, de
transferéncia de direitos creditérios entre empresas do mesmo grupo econdémico, ou
seja, transferéncia de crédito da conta corrente de Adiantamento para Futuro
Aumento de Capital que a Recorrente possuia junto a empresa Tulo Transportes

Internacionais Ltda., para a empresa Interunion Holding S/A.

Portanto, ndo ha o que se falar que estar-se-a corrigindo um crédito
por um periodo de 89 dias, para um contrato pactuado no ultimo dia do trimestre —
apenas 1 dia -, eis que a transferéncia se deu entre contas sujeitas a corregédo
monetaria, ou seja, o valor sai da conta AFAC-TULO indo para a conta miUtuo com
Interunion Holding S/A., fazendo com que o resultado da correcdo monetaria se

equivalesse.

Logo, entendo que nao merece qualquer reforma a r. decisdo
recorrida que manteve na integra a exigéncia.
01 e 03 — RECURSO DE OFiCIO

Trata-se a presente matéria de recurso de oficio interposto pela 9°.
Turma da DRJ no Rio de Janeiro-RJ, de decisdo que exonerou a Recorrente de
parte da exigéncia consubstanciada no item 01 do Auto de Infracado — CUSTO OU
DESPESAS NAO COMPROVADAS, para afastar da tributagdo a importancia de R$
1.112.858,98, em decorréncia de erro apuragdo dos valores glosados no ano-
calendario de 1995, e do item 03 do Auto de Infragdo — DISTRIBUICAO
DISFARCADA DE LUCROS -Aquisicdo de agdes de empresa ligada por valor acima
do valor patrimonial -, em decorréncia da fiscalizagdo ndo ter configurado
corretamente a infragdo, aliado ao fato de ter se equivocado quanto ao aspecto
temporal da infragcdo, eis que a mesma foi cometida no ano-calendario de 1995 e

nao no ano-calendario de 1994, conforme atribuido pela fiscalizacao.
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Da andlise da decisédo recorrida que exonerou a Recorrente dos
tributos incidentes sobre as infracdes acima, verifica-se que a mesma agiu com
acerto, eis que se tratam de erros cometidos pela fiscalizacdo por ocasido do

langamento, razdo porque, nego provimento ao recurso de oficio.

04 — DISTRIBUICAO DISFARCA DE LUCROS.

Trata-se a presente exigéncia de DDL caracterizada pela aquisicdo
de empresa ligada — Interunion Holding S/A. -, de agbes da empresa Ponta Funda
Partic. E Adm. S/A., avaliadas por valor acima do valor patrimonial, tendo a referida
avaliagdo fundamentacdo econdémica no fato de a Ponta Funda possuir acdes no
seu ativo da empresa Varig S/A., quando em diligéncias fiscais efetuadas na referida
empresa (Varig) e na Bolsa de Valores do Rio de Janeiro, verificou-se que tais acées
ja eram de propriedade da empresa Interunion Capitalizacdo, e sendo assim, foi

pago a maior a importancia de R$ 6.751.085,67.

Para afastar a exigéncia que Ihe esta sendo imposta, alega a
Recorrente que a operacao foi feita em condi¢cdes mais favoraveis do que o preco
corrente, e que o simples fato de ter sido a venda realizada 2 (dois) meses apds por
um valor superior ao agio pago na compra, mostra que nao ha hipotese de se

considerar a transagdo como de favorecimento.

Conforme se depreende dos autos, o fundamento econémico para o
pagamento de agio pela Recorrente na aquisicdo das ag¢des da empresa Ponta
Funda Adm. e Partic. S/A. acima do valor patrimonial (R$ 6.751.085,67), era o fato
de que aquela empresa possuia uma quantidade substancial de agbes da empresa
Varig S/A., fato esse que ndo se confirmou, eis que por ocasido da operagado, na
verdade, tal empresa possuia uma quantidade insignificante de agdes da empresa
Varig, ou seja, um percentual de aproximadamente 1% (um por cento) daquilo que

registrado na sua escrita contabil.

Logo, entendo que ndo merece qualquer reforma a r. deciséo

recorrida em relagao ao presente item. g{})
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Por fim, insurge-se a Recorrente em relagdo aos juros moratorios e
da multa de oficio, ao argumento de que nao é cabiveis referidos acréscimos por se

encontrar em regime de liquidacao extrajudicial.

Ocorre que por ocasiao do langamento (03/98), a Recorrente ndo se
encontrava ainda sob o regime de liquidagdo extrajudicial, razdo porque, deixo de
manifestar-me acerca dos acessorios (multas e juros) incidentes sobre os tributos na

situagdo em que o contribuinte se encontre no referido regime.

Dessa forma, entendo que deve ser mantida a aplicacdo da
penalidade, bem como, a exigéncia dos juros moratérios sobre o saldo dos tributos
mantidos na presente decisdo, da forma como enquadrada no auto de infragéo.

E como voto.

Sala das Sessodes - DF, em 19 de outubro de 2005
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