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COFINS. RESTITUICAO. PRAZO DECADENCIAL.

O prazo decadencial previsto no art. 168 do CTN extingue-se
em 05 (cinco) anos, contados a partir da data de efetivagio do
recolhimento indevido, tal como reconhecido pelos Pareceres
PGFN/CAT n% 678/99 ¢ 1.538/99,

COMPENSAGAO. CREDITOS CONTRA A FAZENDA EXTINTOS
PELA DECADENCIA. COMPENSAGCAO INDEVIDA.

Assim como ndo se confundem o direito & repeti¢fo do indébito
tributdrio (arts. 165 a 168 do CIN) com as formas de sua
execugdo, que se pode dar mediante compensac¢3o (arts. 170 e
170-A do CTN; 66 da Lei n® 8.383/91; e 74 da Lei n2 9.430/96),
ndo se confundem os prazos para pleitear o direito a repeti¢io do
indébito (art. 168 do CTN) com os prazos para a homologacio
de compensagdio ou para a ulterior verificagio de sua
regularidade (arts. 156, inciso II, pardgrafo vinico, do CTN, e 74,
§ 5% da Lei n® 9.430/96, com redagio dada pela Lei n® 10.833,
de 29/12/2003 - DOU de 30/12/2003). Ao pressupor a existéncia
de créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos do sujeito
passivo contra a Fazenda Publica (art. 170 do CTN), a lei
desautoriza a homologacdo de compensa¢io em pedidos que
tenham por objeto créditos contra a Fazenda, cujo _direito & .

restituicdo ou ao ressarcimento ji se ache extinto pela |
decadéncia (art. 168 do CTN). \/@/%/

Recurso negado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
EMPRESA BRASILEIRA DE TELECOMUNICACOES S/A - EMBRATEL.
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ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unapimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Declarou-se
impedida de votar a Conselheira Fabiola Cassiano Keramidas. Fez sustentagdo oral o Dr. Jilio
Sales Costa Janolio, advogado da recorrente.

Sala das Sessdes, em 18 de outubro de 2006.
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Maria Coelho Marques
Presidente

Bwondodehgdr

Femando Luiz da Gama Lobo D’Eca
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Consetheiros Walber José da Silva, Gileno
Gurjdo Barreto, Mauricio Taveira e Silva, José Antonio Francisco e Cldudia de Souza Arzua
(Suplente).
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntdrio (fls. 148/153) contra o v. Acérddo DRI/RIOII n®
5.963, de 30/08/2004 (fls. 133/142), intimado em 21/10/2004 e exarado pela 5! Turma da DRJ no
Rio de Janeiro - RJ, que, por unanimidade de votos, houve por bem indeferir a manifestagio de
inconformidade de fls. 59/69, deixando de homologar o pedido de restituigio de Cofins de fl. 02,
formulado em 19/11/2003, e pedido de compensagdo de fl. 01, ambos indeferidos por Despacho
Decisério de fl. 51 do Sr. Delegado da DRJ no Rio de Janeiro - RJ e respectivo Parecer
Conclusivo n? 266/2003 da Derat-RJ/Diort e objeto da manifestagiio de inconformidade de fls.
118/157, através dos quais a ora recorrente pretendia ver restituidos recolthimentos a maior de
Cofins no valor de R$ 3.870.956,34 efetvados no periodo de 08/93 a 03/95 (cf. Guias de
Depésito da Justica Federal e Darfs de fls. 27/47 ¢ demonstrativos de fls. 02/26), com débitos
vincendos de Cofins, do periodo de outubro de 2003.

Por seu turno, a r. Decisdo de fls. 133/142, exarada pela 52 Turma da DRJ no Rio
de Janeiro - RJ, houve por bem indeferir a manifestagdo de inconformidade de ﬂs 59/69, aos
fundamentos sintetizados em sua ementa, exarada nos seguintes termos:

“Assunto Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apwragdo: 01/08/1 993 a 31/03/1995

Ementa: PRAZO DECADENCIAL PARA REPETICAQ DE INDEBITO - TERMO
INICIAL

- pago indevidamente ou em valor maior que o devido, mesmo que o pagamento tenha sido
efetuado com base em lei posteriormente declarada inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal em agdo declaratéria ou em recurso extraordindrio extingue-se apos o
transcurso do prazo de 5 (cinco) anos, contado da data da extingdo do crédito tributdrio,
inclusive na hipétese de tributos langados por homologagdo, conforme preceitua o art
150, § 1°do CTN.

Solicitacdo Indeferida”.

" Nas razdes de recurso voluntério (fls. 148/153) oportunamente apresentadas a ora
recorrente sustenta a reforma da r. decisio recorrida € a legitimidade do crédito compensando,
tendo em vista o inequivoco direito & repeticdo dos recolhimentos a maior e/ou indevidos da
Cofins, relativos ao perfodo de apuragdo de agosto de 1993 a margo de 1995, de forma a _
‘compenséd-los com o fato gerador ocorrido em outubro de 2003 da propria contribuigio, no
termos do art. 168 do CTN, ou do art. 45 da Lei n2 8.212/91 e da jurisprudéncia citada. \ \/%’

E o relatério.
iV
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO ID’ECA

O recurso retne as condigdes de admissibilidade, mas, no mérito, nfo merece
- provimento.

A conclusfio da r. decis#io recorrida efetivamente nio destoa da jurisprudéncia
deste Conselho, que hd muito ja assentou que o prazo decadencial previsto no art. 168 do CTN
extingue-se em S anos, contados a partir da data de efetivagdo do recolhimento indevido, tal
como reconhecido pelos Pareceres PGFN/CAT n2s 678/99 e 1.538/99. Conseqlientemente, o
pedido de restituicio da Cofins, formulado em 19/11/2003, ndo poderia abranger recolhimentos
anteriores a 19/11/98, .

No caso concreto verifica-se que, através do pedido de restituigio de Cofins de f1.
02, formulado em 19/11/2003, a ora recorrente pretendia ver restituidos recolhimentos a maior
de Cofins no valor de R$ 3.870.956,34, efetuados no periodo de 08/93 a 03/95 (cf. Guias de
Depésito da Justica Federal e Darfs de fls. 27/47 e demonstrativos de fls. 02/26), cujo prazo para
restituigdo ja tinha se expirado desde 03/2000,

Assim como ndo se confundem o direito a repetigio do indébito tributario (arts.
165 a 168 do CTN) com as formas de sua execuglio, que se pode dar mediante compensag#o
(arts. 170 e 170-A do CTN, 66 da Lei n? 8.383/91, e 74 da Lei n2 9.430/96), nZo se confundem os
prazos para pleitear o direito & repeticdo do indébito (art. 168 do CTN) com os prazos para a
homologagdo de compensag3o ou para a ulterior verificag3o de sua regularidade (arts. 156, inciso
11, pardgrafo Unico, do CTN, e 74, § 52, da Lei n2 9.430/96, com redag@o dada pela Lei n? 10.833,
de 25/12/2003 - DOU de 30/12/2003). Ao pressupor a existéncia de “créditos liquidos e certos,
vencidos ou vincendos do sujeito passivo contra a Fazenda Piblica” (art. 170 do CTN), é
evidente que a lei desautoriza a homologagio de compensagfio em pedidos que tenham por
objeto créditos contra a Fazenda, cujo direito & restituiglio ou ao ressarcimento j4 se ache extinto
pela decadéncia (art. 168 do CTN). '

Considerando g inexisténcia de créditos liquidos e certos contra a Fazenda Publica
- vez que jd se achavam extintos pela decadéncia por ocasido do pedido de restitui¢do de fl. 02,
formulado em 19/11/2003 -, os débitos eventual ¢ indevidamente compensados devem ser
cebrades através do procediments previsto nos §§ 72 e §2 do art. 74 da Lei n® 5.430/56 (redagdo
da Lei n® 10.833, de 2003).

Isto posto, pelas razdes expostas, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao
presente recurso voluntirio (fls. 148/153), mantendo, no mais, a r. Decisdo recorrida, por seus
préprios ¢ juridicos fundamentos.

E o meu voto.
Sala das Sessdes, em 18 de outubro de 2006.

N

FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D’ECA ;
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