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RECURSO EX OFFICIO - Tendo o Julgador a quo na decisdo
do presente litigio, se atido as provas dos Autos e dado correta
interpretacdo aos dispositivos aplicdveis as questdes submetidas a
sua apreciacdo, nega-se provimento ao Recurso de Oficio.

DETERMINACAO DO VALOR LiQUIDO A RECOLHER -
Para determinar o valor liquido a recolber de que trata o artigo 171,
paragrafo 1° do RIR/80, na apuragio do montante do imposto
langado, em periodo-base posterior por inobservancia do regime de
competéncia, serdo computados todos os efeitos decorrentes do
diferimento da receita, inclusive a corre¢do monetaria das quantias
nfo escrituradas tempestivamente no patrimdnio liquido.

Recurso ex officio conhecido e improvido.

Recurso Voluntério conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursos interpostos pela
DELEGADA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NO RIO DE JANEIRO ¢
CERAS JOHNSON LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio ¢ DAR
provimento ao recurso voluntério, nos termos do relatério € voto que passam a integrar o

presente julgado.
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FORMALIZADO EM: 1 & )EZ 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JEZER DE OLIVEIRA
CANDIDO, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, SANDRA MARIA FARONI, KAZUKI
SHIOBARA, RAUL PIMENTEL e CELSO ALVES FEITOSA.(/
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RELATORIO

CERAS JOHNSON LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no
C.G.C. - MF sob o n°. 33.122.466/0001-19, ndo se conformando com a decisdo que lhe foi
parcialmente desfavoravel, proferida pela Delegada da Receita Federal de Julgamento no Rio
de Janeiro - RJ que, apreciando sua impugnacio tempestivamente apresentada, manteve em
parte os créditos tributdrios formalizados através dos Autos de Infracdc abaixo identificados,
recorre a este Conselho na pretensdo de reforma da mencionada decisio da autoridade
julgadora singular.

No mesmo Processo, a Dd. Delegada de Julgamento da Receita Federal no
Rio de Janeiro, recorre de oficio a este Colegiado, em conseqiiéncia de haver exonerado a
Contribuinte de parcela do crédito tributdrio, em valor superior ao limite estabelecido pela
legislacdo de regéncia, com fundamento no artigo 34, do Decreto n° 70.235/72, com
alteracGes introduzidas pela Lei n® 8.748, de 1993.

O presente Processo originou-se de 05 (cinco) Autos de Infragdo lavrados
contra a Recorrente CERAS JOHNSON LTDA. em 12/05/97, nas 4reas do LR.P.J.(fls.
03/11), LR.F. sobre o Lucro Liquido (fls. 136/141), Contribui¢do Social sobre o Lucro (fls.
142/148) e Contribuicdo sobre o PIS/FATURAMENTO (fls. 125/130), e para o
FINSOCIAL/FATURAMENTO (fls. 131/135).

As irregularidades apuradas pela Fiscalizagdo, que teriam ensejado os
lancamentos de oficio, encontram-se descritas no Auto de Infracdo lavrado na drea do LR.P.J.,
e podem ser assim resumidas:

a) GLOSA DE CUSTOS OU DESPESAS NAO COMPROVADAS, referentes
a bonificagdes lancadas nas contas n°s. 5822, 5829 e 5821 que, segundo o Fisco, nio
foram devidamente justificadas por documentacdo hébil e idonea que comprovasse a
sua vinculagdo com as operagdes realizadas.

b) GLOSA DE DESPESAS INDEDUTIVEIS, com a constituicio de
"Provisbes para Pagamento de Tributos" questionados judicialmente (PIS,
Contribui¢io Social, FINSOCIAL e PROFT).

c) OMISSAO DE VARIACAO MONETARIA ATIVA, correspondente i
atualizacdo dos direito de crédito relativos aos Depdsitos Judiciais efetuados no Am:%
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Base de 1991, Exercicio de 1992, em garantia das Contribuigdes discutidas em Juizo,
objeto da Glosa do item anterior.

d) POSTERGACAO DO IMPOSTO DE RENDA, representada por alegada
Postergacdo de Receita de Variacdo Monetéaria Ativa relativa a parte do levantamento
dos Depositos Judiciais da Contribuicdo para o FINSOCIAL.

e) POSTERGACAO DO PAGAMENTO DO ILR.P.J, por inobservancia do
Regime de Escrituracéo, representada por Antecipagdo de Custo.

Os Autos lavrados nas areas do I.LL.L. e da Contribuigdo Social resultaram
das (05) cinco infragGes imputadas & Recorrente na area do LR.P.J.,, enquanto que as
exigéncias da Contribuicdo para o PIS e para o FINSOCIAL tiveram como suporte fitico
apenas a infracdo descrita na letra "d)" supra.

Inaugurada a fase litigiosa do procedimento, 0 que ocorreu com a
protocolizacdo da peca impugnativa de fls. 151/171, acompanhada da documentagdo de fls., a
Dd. Delegada da Receita Federal de Julgamento no Rio de Janeiro - RJ, julgou a A¢do Fiscal
parcialmente procedente, excluindo do lancamento quase que a totalidade dos valores
autuados.

O tnico item mantido por aquela Autoridade foi o relativo a
POSTERGACAO DO PAGAMENTO DO LR.P.J. e, ainda assim, por entender que a
Impugnante teria reconhecido a procedéncia da exigéncia tributiria em razio de DARF por
ela anexado, atestando o recolhimento de parte do crédito fiscal exigido aquele titulo,
conforme decisdo de fls. 1.028 a 1.038, que ostenta a seguinte Ementa:

"IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA

CUSTOS OU DESPESAS NAO COMPROVADAS - Verificada a
vinculagdo das bonificagdes concedidas comas operacdes que Ihe
deram origem, incabivel a glosa das mesmas.

DESPESAS INDEDUTIVEIS - Ndo ha base legal para glosa das
provisbes e o0s registros na conta 5821 ndo trouxeram qualquer
conseqiiéncia tributaria.

OMISSAO DE VARIAGOES MONETARIAS ATIVAS E POSTERGAGAO
DE RECEITAS - Se o Contribuinte néo atualizou os Depbsitos Judiciais
mas, por outro lado, também n&o corrigiu os Passivos correspondentes,
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nao houve efeito tributario, sendo o langamento improcedente, por falta
de amparo legal.

ANTECIPACAO DE CUSTOS OU DESPESAS - A exigéncia tributaria
reconhecida na peticdo impugnativa constitui matéria nao litigiosa.

PIS, FINSOCIAL, L.R.R.F. E CONTRIBUICAO SOCIAL

Sendo improcedentes os itens do langamento matriz que deram origem
aos presentes langamentos, o mesmo tratamento aplica-se as
exigéncias reflexas.

IRPJ - LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE.

PIS, FINSOCIAL, IRRF e CONTRIBUICAO SOCIAL - LANCAMENTOS
IMPROCEDENTES."

Os fundamentos apresentados pela R. Autoridade a quo relativamente as
matérias que excluiu da tributagdo estdo expostos na Decisdo, as fls. 1.032 a 1.038, cujos
trechos principais transcrevemos a seguir:

"1 - CUSTOS OU DESPESAS NAO COMPROVADAS

... omissis ...da andlise das alega¢bes da Contribuinte, juntamente com
os documentos anexados, verifica-se a vinculacdo das bonificages
concedidas com as operacgdes que lhes deram origem. As bonifica¢cdes
em causa atendem, também, aos requisitos de necessidade, usualidade
e normalidade. Assim, embora a comprovagdo tenha sido por
amostragem, € de se considerar a improcedéncia da autuagdo deste
item, pois as bonificacbes glosadas enquadram-se no conceito de
despesas dedutiveis, ndo cabendo, entdo, a desconsideragio da
totalidade das despesas registradas nas contas n°s. 5822 e 5829.

2. DESPESAS INDEDUTIVEIS
Este item agrupa duas situagdes:

i) Despesas com ProvisGes para Pagamentos de PIS, C.S., FINSOCIAL
e PROFT, cujas exigibilidades foram suspensas por for¢a de liminares e
transformadas em Depésitos Judiciais;

if) valor referente a despesas de bonificacdes, concedidas como
descontos incondicionais, constantes das préprias Notas Fiscais de
Venda (conta n° 5821).

Os dois subitens serdo, por suas caracteristicas distintas, analisados
separadamente.
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Em relagdo ao primeiro subitem, ndo ha base legal para a Glosa
destas Provisdes no Exercicio da 1992, Ano-Base de 1991. Sé a partir
do Ano-Calendario de 1993, com o advento da Lei 8.541/92 (Artigo 8°),
elas sdo consideradas Reduc¢éo Indevida.

No periodo anterior a referida Lei, a questdo da dedutibilidade dos
tributos era regida pelo Artigo 225, do RIR/80, que definia como
momento correto de reconhecimento da despesa o Periodo-Base em
que ocorresse o fato gerador da obrigacdo tributaria. Prevalecia,
portanto, o ja consagrado regime de competéncia, inexistindo qualquer
dispositivo legal que previsse tratamento especifico para as situagdes
nas quais o crédito tributario estivesse suspenso: assim sendo, se
considerarmos que qualquer das hipétese previstas no Artigo 151 do
Cddigo Tributario Nacional, suspende a exigibilidade do Crédito
Tributario, mas n&o a ocorréncia do Fato Gerador, inevitavelmente
concluimos que o Depésito do montante integral ndo impede, nos
termos do artigo 225, do RIR/80 que a dedutibilidade dos gastos com
tributos e contribuicbes seja feita em consonéncia ao regime de
competéncia.

Quanto & conta n° 5821, a alegagdo do Contribuinte de que a mesma
ndo ftrouxe qualquer conseqliéncia tributaria, conforme quadro
demonstrativo elaborado, que indica que a mesma ¢ incluida e excluida
apenas para efeitos gerenciais, juntamente com os documentos
apresentados (Razédo Analitico, fls, 181 a 286), é consistente. Os
elementos anexados demonstram que, de fato, ndo existe quaiquer
efeito fiscal pois, sendo realizados registros como Receita e Despesa de
mesmo valor, o resultado nédo ¢ afetado.

Deste modo, deve ser cancelado o langamento sob esta rubrica.

3. OMISSAO DE VARIACOES MONETARIAS ATIVAS

O langamento resultou da falta de reconhecimento das Variagbes
Monetarias Ativas relativas a Depésitos Judiciais.

Em relagdo a este item, a Contribuinte alega que, efetuado o Depésito,
o valor referente ao tributo devido é langado em Conta de Resultado,
como despesa dedutivel e o valor do depésito € langado em Conta de
Ativo Realizavel a Longo Prazo, em contrapartida ao langamento numa
Conta de Provisdo do Passivo, ndo tendo, entdo, qualquer
consequiéncia tributaria, efetuar ou nédo Correcédo Monetaria,. pois, se
houvesse lei determinando Correcdo Monetaria da Conta de Ativo
denominada Depésito Judicial, sua contrapartida seria langamento de
igual valor, em conta de Passivo denominada Provisdo par Tributos
questionados Judicialmente, o que neutralizaria o efeito da corre¢éo
para fins tributarios.

Analisando-se os Autos verifica-se que, novamente, assiste razédo ao
Contribuinte. A obrigatoriedade da incluséo do Lucro Real das variagbes %/
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monetarias ativas decorrentes de Depdsitos Judiciais, sé se tornou
expressa apos a vigéncia do Artigo 320, Paragrafo 1°, letra "f" do
RIR/94.

A conclusdo primeira do que foi exposto &€ que os montantes
decorrentes da atualizacéo dos depésitos ativados sé devem influenciar
positivamente a base tributavel do imposto sobre a renda quando
houver decisdo definitiva favoravel ao contribuinte. A segunda ilagéo
pertinente é que as variagbes monetarias passiva, calculadas sobre os
valores provisionados, ndo representam perdas com qualquer
possibilidade de ocorréncia, sendo incabivel, portanto, que a pessoa
juridica delas se beneficie em termos fiscais.

E necessario, pois, que o tratamento fiscal a ser adotado, até o transito
em julgado da acdo ajuizada , seja nulo em termos de efeito: ou se
reconhece, paralelamente, as variagbes monetarias, ativas e passiva,
de forma que as mesmas se anulem, ou ambas sédo desconsideradas
na apurac¢éo do lucro real. Em qualquer desta (sic ) hipéteses, inexiste
prejuizo para a Fazenda ou para o sujeito passivo, ja4 que permanece
inalterado o lucro real.

Até 31/12/92, o contribuinte tinha direito de reconhecer as variagbes
passivas decorrentes da indexagdo da provisdo para pagamentos de
tributos que sdo objeto de depésitos judiciais. Mas, neste caso, por
forga do artigo 254, 1, do RIR/80, estava obrigada a registrar, no mesmo
periodo, as variagfes ativas auferidas .com a remuneragdo aos valores
depositados. Ap6s a vigéncia da Lei n° 8.541/92, o Artigo 8°,
expressamente proibe a dedutibilidade dos montantes correspondeste a
tributos ou contribui¢cdes, sua respectiva atualizagdo monetaria e outros
encargos, sempre que a exigibilidade do crédito esteja suspensa, haja
ou ndo depdsito judicial em garantia de instancia.

Deste modo, até a vigéncia do Decreto n° 1.041/94 (RIR/94), se o
contribuinte ndo atualizou os depésitos judiciais, mas, por outro lado,
também ndo corrigiu os passivos correspondentes, ndo houve efeito
tributario, sendo incabivel o langamento, por falta de amparo legal.

4. POSTERGACAO DE RECEITAS

Foi considerado postergacéo o valor omitido referente a receita apurada
em fungcdo das variagbes monetarias ativas relativas a depositos
judiciais do FINSOCIAL.

Pelos mesmos argumentos do item anterior langcamento &
improcedente. Kf

{
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5. ANTECIPACAO DE CUSTOS OU DESPESAS

O contribuinte ndo contesta o langamento deste item quanto ao mérito,
que constitui, entdo, matéria nao litigiosa, tendo, inclusive, efetuado o
recolhimento, conforme DARF de fls. 179. O calculo do imposto devido,
em face da postergacao, encontra-se amparado na legislacéo vigente..

Assim, deve ser mantido o valor langado neste item.
PIS, FINSOCIAL, I.R.R.F. E CONTRIBUICAO SOCIAL

Como, no langamento matriz, os itens que deram origem aos presentes
langcamentos foram considerados improcedentes, o mesmo tratamento
aplica-se as exigéncias reflexas, em razdo de sua intima relagdo de
causa e efeito. No Auto de Infragéo da Contribuigéo Social, na descricéo
dos fatos foram considerados os itens "1." a "5."; no demonstrativo de
fls. 146/147, no entanto, sé foram considerados os itens "1." a "3.". E,
face a decadéncia, ndo é possivel agravamento do langamento.

DA CONCLUSAQ

A vista do exposto, e do mais que dos Autos consta, JULGO
PROCEDENTE EM PARTE o langcamento do L.R.P.J., retificando o
I.LR.P.J. exigido para R$.130.974,99, com multa de 75% (setenta e cinco
por cento); JULGO IMPROCEDENTE os langamentos do PIS, do
FINSOCIAL, do .R.R.F. e da CONTRIBUICAO SOCIAL, cancelando os
créditos exigidos nos autos de fls. 125/130 (PIS), 131/135 (FINSOCIAL),
136/141 (I.R.R.F.) e 142/148 (Contribuicdo Social).

Deste ato recorro de oficio ao Primeiro Conselho de Contribuintes."

Dessa Decisdo a Contribuinte foi cientificada em 29/05/98 e, inconformada,
tdo somente com o célculo da exigéncia remanescente, relativa a Postergacdo do Pagamento
do LR.P.J. objeto do item "5." do Auto de Infracdo, ingressou com Recurso Voluntario para
esta Segunda Instdncia Administrativa, protocolizado no dia 22/06/98, onde reitera os
argumentos ja expendidos na fase impugnativa quanto ao equivoco cometido pelos Autuantes
no calculo da Postergacdo do Pagamento do I.R.P.J., na medida em que aqueles deixaram de
proceder aos ajustes no Lucro Liquido do Exercicio, decorrentes da alegada Antecipacio de
Custos, nos moldes definidos pela legislacdo de regéncia.

A falta de observancia dos necessdrios ajustes, teria acarretado exigéncia de
diferenca de Imposto a maior que o devido posto que, em ultima anélise, os Agentes do Fisco
procederam & compensacdo do Imposto pago no Exercicio seguinte ao que era devido, por seu
valor original, ou seja, deixaram de considerar a redugdo do Patrimdnio Liquido, resultante da

7
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antecipacdo de custos num determinado exercicio, € conseqiiente reducdo da Correglo
Monetaria Devedora, o que neutralizaria os efeitos da reclamada Postergac@o de Imposto.

No apelo apresentado, a Recorrente invoca em favor a sua tese o Parecer
Normativo CST n° 02/96, cujo inteiro teor transcreve e postula sejam seus procedimentos
observados, com o que, entende, resultard cancelada a exigéncia fiscal.

E o Relatério. /
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VOTO

Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator.

Os Recursos preenchem as condigdes de admissibilidade. Deles, portanto,
tomo conhecimento.

I - DO RECURSO DE OFICIO

Consoante se infere do relato, o Recurso ex officio foi interposto pela
Autoridade Julgadora singular com respaldo no Artigo 34, do Decreto n® 70.235/72,
combinado com as alteracGes da Lei n® 8.748/93, por haver sido exonerado o Sujeito Passivo
de Crédito Tributério, cujo valor ultrapassa o limite fixado pela citada norma legal.

Também se constata, do relato, que as exclusdes processadas pela
Autoridade Julgadora monocratica, o foram com estrita observancia dos dispositivos legais
aplicaveis as questdes submetidas a sua apreciacdo, tendo a R. Autoridade se atido, também,
as provas carreadas aos Autos.

Ressalte-se, por relevante, que as matérias versadas no presente Processo,
que deram causa as exclusGes promovidas pela Decisdo recorrida, ja foram objeto de
inumeras manifestacdes por parte deste Conselho e as exclusdes ocorreram, segundo a
Jurisprudéncia dominante.

Sendo assim, e tendo em vista que a R. Autoridade a quo se ateve as provas
dos Autos e deu correta interpretagdo aos dispositivos aplicdveis s matérias submetidas a sua
apreciagdo, nego Provimento ao Recurso de Oficio.

II - DO RECURSO VOLUNTARIO

Conforme nos da conta o Relatério, 0 Recurso Voluntirio interposto pelo
Sujeito Passivo restringe-se apenas 2 matéria autuada no 5° (quinto) item da peca vestibular,
nd0 quanto ao seu mérito, mas tio somente no que pertine 4 forma de apurac@o da diferenca
de Imposto, resultante da Postergagio 14 reclamada.
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Tendo em vista que a Recorrente reconheceu a procedéncia dos fatos
descritos pelo Fisco, no que tange a acusada antecipacdo de custos, porém, face a sua
discordincia em torno do valor exigido, procedeu ao recolhimento do Imposto acrescido dos
respectivos encargos legais, do montante que considerou efetivamente devido, contestando o
excesso reclamado pelo Fisco.

A simples leitura do Auto de Infracdo demonstra que os Autuantes apuraram
a diferenga de Imposto pretendida, mediante mera conversdo para UFIR do valor do Imposto,
na data de ocorréncia do fato gerador e do efetivo recothimento pela Autuada, sem levar em
conta a recomposicdo dos resultados nos dois exercicios em que teria ocorrido acusada
postergacao.

Agindo assim, sem davida alguma, os Dd. representantes do Fisco deixaram
de observar o tratamento tributirio préprio para as irregularidades concernentes &
inobservancia do regime de escrituracdo contéabil, preconizado no Artigo 6° , Paragrafos 4° a
7° do Decreto-Lein® 1.598/77, in verbis :

“Art. 6° ... omissis ...

Par. 4°.- Os valores que, por competirem a outro periodo-base, forem,
adicionados ao lucro liquido do exercicio, ou dele excluidos, serdo, na
determinagio do lucro real do periodo competente, excluidos do lucro
liquido ou a ele adicionados, respectivamente.

Par. 5°.- A inexatiddo quanto ao periodo-base de escrituracdo de receita,
rendimento, custo ou dedugdo, ou do reconhecimento do lucro, somente
constitui fundamento para lancamento de imposto, diferenca de imposto,
corre¢do monetaria ou multa, se dela resultar:

I - a postergagdo do pagamento do imposto para exercicio posterior ao
que seria devido; ou

II- a reducio indevida do lucro real em qualquer periodo-base.

Par. 6°.- O langamento da diferenca do imposto com fundamento em
inexatiddo quanto ao periodo-base de competéncia de receitas,
rendimentos ou deducles serd feito pelo valor liquido, depois de
compensada a diminui¢do do imposto lancado em outro periodo-base a
que o contribuinte tiver direito em decorréncia da aplicag@o do disposto

no Parégrafo 4°.d/
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Par. 7°.- O disposto nos Pardgrafos 4° e 6° ndo exclui a cobranga da
corregdo monetdria e juros de mora pelo prazo em que tiver ocorrido
postergacdo de pagamento do imposto em virtude de inexatiddo quanto
ao periodo de competéncia.”

12

A norma legal é, pois, clara, incisiva, em determinar a recomposicdo do
lucro liquido dos exercicios em que tiver ocorrido a postergacdo, a fim de se exigir do
contribuinte apenas a diferenca de imposto resultante da inobservéncia quanto ao periodo-
base de escrituragio de receitas, ef alia , j& que nesses casos ocorre, quando muito, simples
postergacdo do pagamento do imposto para exercicio posterior, dai a Lei prever tdo-somente a
cobranca de eventual diferenca de imposto, acrescido de multa e juros de mora.

Outro nfo € o entendimento desse E. Conselho de Contribuintes o qual, em

consonincia com a norma legal acima reproduzida, vem entendendo que a inexatiddo quanto
ao periodo-base de escrituragdo de valores relativos a receitas e/ou custos e despesas, constitui
fundamento para o langamento do IRPJ acrescido de multa € juros de mora, pelo valor
liquido, ou seja, ap6s compensada a diminui¢do do imposto langado em outro periodo-base,
conforme se constata nas ementas dos Acdrddos abaixo indicados:

“CUSTOS DE EXERCICIO FUTUROS - A apropriagdo, no periodo-
base, de custos pertencentes a exercicios futuros acarreta postergagéao
do pagamento de imposto e autoriza o Fisco a recompor o lucro real dos
dois periodos e langar o crédito tributario cabivel.” (Acérdaos 1° CC n°s.
101-76.532/86 e 1010-85.908/93).

“POSTERGACAO DE IMPOSTO - O langamento de diferenca de
imposto com fundamento em inexatiddo quanto ao periodo-base de
competéncia de receita sera feito pelo valor liquido, depois de
compensada a diminui¢éo do imposto langado em outro periodo-base a
que o contribuinte tiver direito em decorréncia da aplicagéo do disposto
no Paragrafo Unico do artigo 154 do RIR/80. “(Acérdao 1° CC n°. 105-
4.050/90).

“DETERMINAGAO DO VALOR LIQUIDO A RECOLHER - Para
determinar o valor liquido a recolher de que trata o artigo 171, paragrafo
1° do RIR/80, na apura¢do do montante do imposto langcado, em
periodo-base posterior por inobservancia do regime de competéncia,
serdo computados todos os efeitos decorrentes do diferimento da
receita, inclusive a corre¢do monetaria das quantias ndo escrituradas
tempestivamente no patrimoénio liquido.” (Acérddo 1° CC n°. 103-

12.373/92). @%

1
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“POSTERGAGAO DE IMPOSTO - O valor do imposto postergado deve
ser calculado na forma do Parecer Normativo COSIT 02/96, quando
caracterizada a postergacdo face a constatacdo das seguintes
irregularidades: ... d) apropriagéo indevida de despesas financeiras
pertencentes a exercicios seguintes ... “ (Acérddo 1° CC n° 101-
91.045/97).

Resta claro, pois, que o efeito tributirio de eventual diferimento na
antecipagdo de custo ou despesa ¢ tdo-somente a postergacdo no pagamento do imposto para o
exercicio seguinte aquele em que seria devido, o que daria aso apenas a cobranga da multa e
dos juros de mora, ja que pretensa correcdo monetdria do imposto restaria totalmente
neutralizada, pela correcio monetdria devedora a menor gerada pela reducdo do lucro no
periodo em que o custo foi antecipado, com conseqiiente redugdo do Patrimdnio Liquido.
Assim, o imposto, eventualmente pago a menor em determinado exercicio, por custo
antecipado, automaticamente € compensado com o imposto pago a maior no exercicio
seguinte, pela apuracdo do lucro a maior em razdo da falta de inclusdo do custo ou despesa
apropriado no primeiro periodo-base.

Por isso a Let e a Jurisprudéncia orientam no sentido de que, nessa hip6tese,
s caberd a exigéncia de eventual diferenca de imposto acrescido dos encargos legais
cabiveis, mas nio a tributagdo do valor da diferenca bruta apurada, sob pena de exigir-se do
contribuinte, duplamente, imposto sobre 0 mesmo lucro.

Conforme bem lembrado pela Recorrente, a prépria Administragio
Tributaria, consciente das dividas remanescentes sobre a matéria, quer por parte dos
contribuintes, quer por parte dos Auditores Fiscais e, preocupada com a correta aplicacdo do
dispositivo acima, editou o Parecer Normativo COSIT n° 2, de 02/08/96, no intuito de
esclarecer o dispositivo legal (Artigo 6° e seus paragrafos 4° a 7° do Decreto-Lei n° 1.598/77,
acima transcritos) e estabelecer os procedimentos a serem observados pelo Fisco para a
correta determinagio do montante tributavel nestes casos, conforme nos ddo conta os itens e
subitens abaixo transcritos, verbis :

“6.2 - O Par. 4° transcrito, € um comando enderegado tanto ao
contribuinte quanto ao fisco. Portanto, qualquer desses agentes, quando
deparar com uma inexatiddo quanto ao periodo-base de
reconhecimento de receita ou de apropriagdo de custo ou despesa
devera excluir a receita do lucro liquido correspondente ao periodo-base
indevido e adiciona-la ao lucro liquido do periodo-base competente: e,
em sentido contrario, devera adicionar o custo ou despesa ao lucro
liquido do periodo-base indevido e exclui-lo do lucro liquido do periodo-

base de competéncia_g/

[
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5.3 - Chama-se atencéo para a letra da lei: 0 comando € para se ajustar
o lucro liquido, que serd o ponto de partida para a determinagcdo do
lucro real; ndo se trata, portanto, de simplesmente ajustar o lucro real,
mas que este resulte ajustado quando considerados os efeitos das
exclusdes e adigbes procedidas no fucro liquido do exercicio, na forma
do subitem 5.2.. Dessa forma, constatados quaisquer fatos que possam
caracterizar postergagéo do pagamento do imposto ou da contribui¢cdo
social, devem ser observados os seguintes procedimentos:

a) tratando-se de receita, rendimento ou lucro postecipado: excluir o
seu montante do lucro liquido do periodo-base em que houver sido
reconhecido e adiciona-o ao lucro liquido do periodo-base de
competéncia;

b) tratando-se de custo ou despesa antecipada: adicionar o seu
montante ao lucro liquido do periodo-base em que houver ocorrido a
deducéo e exclui-lo do lucro liquido do periodo-base de competéncia;

C) apurar o lucro real correto, correspondente ao periodo-base do
inicio do prazo de postergagdo e respectiva diferenga de imposto,
inclusive adicional, e de contribuicéo social sobre o lucro liquido;

d) efetuar a corregdo monetéaria dos valores acrescidos ao lucro
liquido correspondente ao do inicio do prazo de postergacdo, bem
assim dos valores das diferengas do imposto e da contribuigédo social,
considerando seus efeitos em cada balango de encerramento de
periodo-base subsequente, até o periodo-base de término da
postergacao;

e) deduzir, do lucro liquido de cada periodo-base subsequente,
inclusive o do término da postergagdo, o valor correspondente a
correcéo monetaria dos valores mencionados na alinea anterior;

fy  apurar o lucro real e a base de calculo da contribuicéo social,
corretos, correspondentes a cada periodo-base, inclusive o de término
da postergagdo, considerando os efeitos de todos os ajustes
procedidos, inclusive o da corre¢do monetaria, e a dedugdo da
diferenga da contribuigdo social sobre o lucro liquido;

9) apurar a diferengca entre os valores pagos e devidos,
correspondentes ao imposto de renda e a contribuigdo sobre o lucro
liquido;

6 - O Paragrafo 5° transcrito acima, determina que a inexatidéo de que
se trata, somente constitui fundamento para o langamento de imposto,
diferenga de imposto, inclusive adicional, correcdo monetaria e muita se
dela resultar postergacdo do pagamento de imposto para exercicio
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posterior ao que seria devido ou redugdo indevida do lucro real em
quaiquer periodo-base.

7- O Paragrafo 6° determina que o langamento deve ser feito pelo valor
liquido do imposto e da contribuigdo social, depois de compensados 0s
valores a que o contribuinte tiver direito em decorréncia do disposto no
par. 4°. Por isso, ap6s efetuados os procedimentos referidos no subitem
5.3, somente sera passivel de inclusdo no langamento a diferenga
negativa de imposto e contribuicdo social que resultar ap6s a
compensacéo de todo o valor pago a maior, no periodo-base de término
da postergacao, com base no lucro real mensal ou na forma dos Artigos
27 a 35 da Lei n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995, com o valor pago a
menor no periodo-base de inicio da postergagao.”

Comparando o procedimento fiscal adotado na apuracdo da diferenca de
imposto exigida no (5°) quinto item do Auto de Infracdo com a determinacdo legal, a
jurisprudéncia e, em especial, com os procedimentos delineados no Parecer Normativo acima,
¢ facil concluir pela total improcedéncia do langamento, ja que 0 mesmo se processou com
flagrante inobservéancia das normas acima reproduzidas.

Por todo o exposto, Voto no sentido de negar provimento ao Recurso de
Oficio e dar provimento ao Recurso Voluntario interposto pelo Sujeito Passivo.

Sala das SessOes - D 11 de novembro de 1998.

SEBASTIAO R ABRAL - RELATOR
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
~ este Conselho de Contribuintes, intimado da decisédo consubstanciada no Acérdao
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno, aprovado
pela :Portaria Ministerial n°. 55, de 16 de margo de 1998 (D.O.U. de 17.03.98).

Brasilia - DF, em 1 6 DEZ 1998

ON PEREIRA RODF%;UES
‘PRESIDENTE ,
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