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IRPJ E OUTROS - EXS: DE 1992 e 1993

DRJ NO RIO DE JANEIRO - RJ.

SATA - SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO S/A
26 de janeiro de 1999

101-92.506

IRPJ — DESPESAS COM VEICULOS - IMOBILIZACAO -
RECURSO DE OFICIO — Se a autuag@o ndo demonstra que
os consertos e reparos levados a conta de resultado
aumentaram a vida util do veiculo por mais de um ano,
impde-se o cancelamento da exigéncia.

IRPJ — GLOSA DE COMPENSAGAO DE PREJUIZOS -
RECURSO DE OFICIO - Néo procede a glosa integral da
compensagéo de prejuizos fiscais se 0 montante tributavel,
apurado na agao fiscal, é inferior ao do prejuizo compensado.

IRPJ - MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA
DECLARAGAO - VICIO DE LANCAMENTO - RECURSO DE
OFICIO - Deve ser cancelado o langamento a titulo de multa
por atraso na entrega da declaracdo de rendimentos se o
Auto de Infragdo ndo contém requisito fundamental, qual seja,
o fato que lhe deu causa.

COFINS — EXIGENCIA REFLEXA — RECURSO DE OFICIO
— Se ndo demonstrado que a base de caiculo da contribuigo,
de fato, foi indevidamente reduzida, deve ser cancelado o
langamento reflexo relativo a abatimento contabilizado a
crédito de conta de receita operacional, que deu origem a
exigéncia do Imposto de Renda.

Recurso de oficio negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

interposto pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO NO RIO DE

JANEIRO - RJ.
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ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio,

nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MARIA FARONI, KAZUKI SHIOBARA e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. Ausentes,
justificadamente, os Conselheiros JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO e FRANCISCO DE
ASSIS MIRANDA.
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REQURSO N°116.349 - IRPJE OUTROS

ACORDAO N° 101-92.50%6

RECORRENTE: DRJ NO RIO DE JANEIRO -RJ )
INTERESSADA: SATA - SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO
S/A

Relatério.

Contra a empresa acima identificada foram lavrados os seguintes Autos
de Infragdo, por meio dos quais sdo exigidas as importancias citadas:

- IRPJ (fis. 03/18) - R$ 2.408.704,88, mais os acréscimos legais, além de
R$ 2.590,93 correspondentes a multa por atraso na entrega da declaracdo de
rendimentos;

- PIS/Repique (fis. 148/152) - R$ 88.754,45, mais os acréscimos legais;
- COFINS (fls. 153/157) - R$ 47.160,50, mais os acréscimos legais;
- IR Fonte (fls. 158/163) - R$ 13.854,94, mais os acréscimos legais; e

- Contribuicdo Social (fls. 164/170) - R$ 229.500,05, mais os acréscimos
legais

As exigéncias, relativas aos exercicios de 1992 e 1993, decorreram de
fiscalizacdo levada a efeito na autuada, na qual foram constatadas as seguintes
irregularidades, conforme Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal de fls.
04/08 (referente ao Auto de Infragdo matriz): ;

1) omissdo de receitas: abatimentos e descontos incondicionais
indevidamente deduzidos, em 30.06.92, langados a débito de conta de receita
operacional e registrado, na declaracéo IRPJ, no item 21 do quadro 10 (“demais
impostos incidentes sobre vendas e servicos”);

2) custos ou despesas ndo comprovadas:
2.1) valores lancados a débito de conta de despésa operacional (Benef.

Prest. Pessoal-RJ), sem que a fiscalizada comprovasse tais despesas com
documentacéo habil e idonea, coincidente em datas e valores;

2.2) valor levado a débito de conta de despesa operacional (Retifica de
Motores), sem que a fiscalizada comprovasse tais despesas com documentacéo
habil e iddnea, coincidente em datas e valores;
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3) bens de natureza permanente deduzidos como custo ou despesa:
valores levados a débito de conta de despesa operacional (Retifica de Motores),
quando deveriam ter sido capitalizados para depreciacéo;

4) corregdo monetaria de bens de natureza permanente: correcio
monetaria credora menor que a devida, decorrente de a empresa ter
contabilizado indevidamente, como custo ou despesa, bens do ativo
permanente, sujeitos & corregdo monetaria (item 3);

5) compensacdo indevida de prejuizo fiscal: reversdo do prejuizo apés
o langamento das infracfes constatadas no 2° semestre/92 (setembro a
dezembro/93);

6) custos/despesas indedutiveis ndo adicionados na apurag¢do do
lucro real: falta de adigdo, ao lucro liquido do exercicio, para determinagdo do
lucro real, do valor do custo do bem baixado correspondente a diferenca de
correcéo monetaria pelo IPC/BTNF computado em conta de resultado;

7) adigdes ndo computadas na apuragdo do lucro real: a fiscalizada
adicionou a menor os valores referentes aos encargos de depreciagéo,
corrigidos monetariamente e correspondentes & diferenca com base no
IPC/BTNF.

Impugnando o feito as fls. 173/184 (de modo extensivo as exigéncias
conexas), a empresa alegou, em sintese:

1) omissédo de receitas:

a) que ndo foi constatado, pelo autuante, indicio que efetivamente
pudesse levar a presun¢io de omissdo de receitas;

b) que a deducgéo feita na conta de receita operacional € um abatimento,
desconto, reducdo do custo do servico concedido a um dos seus maiores e
melhores clientes, que a autuada resolveu denominar de “bonificacdo de
volume”;

C) que, apenas, houve engano por ocasido do preenchimento da
declaracéo IRPJ, ao ser langado tal desconto no item 21 do quadro 10, quando
deveria ter sido registrado duas linhas acima, no item 17 do mesmo quadro 10,
como “vendas canceladas e descontos incondicionais”;

2) custos ou despesas ndo comprovadas: que ndo localizou, durante a
fiscalizacéo, os documentos relativos aos valores lancados a débito da conta de
despesa operacional relativa a beneficios prestados ao pessoal e 3 retifica de
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motores), razdo pela qual protestou pela possibilidade de juntada em tempo
mais breve possivel.

3) bens de natureza permanente deduzidos como custo ou despesa
(e respectiva corre¢gdo monetaria): afirmou que a interpretacéo do art. 193 do
RIR/80, que embasa a autuagdo, ndo poderia ser restritiva a ponto de levar a
crer que qualquer gasto com bens do ativo imobilizado signifique aumento da
sua vida util e que cabe ao Fisco provar quando ocorre tal aumento.

Quanto aos itens 5 a 7 do Auto de Infracéo (supra relatados), a autuada
limitou-se a afirmar que levam em consideracdo e estdo diretamente
relacionados com as supostas infragcdes constatadas pela fiscalizagéo

Insurgiu-se contra o fato de o agente fiscal ter exigido, em 27.02.97,
documentacdo referente ao exercicio de 1991, o que, afirma, demonstra
inobservancia do prazo de cinco anos para a guarda de documentos.

Na decisado recorrida (fls. 208/225), o julgador singular rechagou essa
questao preliminar e, quanto ao mérito:

a) afastou a exigéncia relativa a bens de natureza permanente
escriturados como despesas € respectiva coiregdo monetéria (itens 3 e 4 do
Auto de Infracdo), tendo em vista a descricdo excessivamente concisa e a falta
de prova de que houve aumento da vida util do bem;

b) declarou improcedente a reverséo da compensacéo de prejuizo fiscal,
porque o montante tributavel das infra¢cbes denunciadas n&o o superaram;

¢) cancelou a multa por atraso na entrega da declaragé&o de rendimentos
pela auséncia de descricdo, na peca fundamental, do fato que lhe deu causa.

Sobre as exigéncias reflexas, declarou parcialmente devidos o PIS e a
Contribuic@o Social, nos moldes do decidido quanto ao IRPJ, e indevidos:

- a COFINS, porque a autuada néo procedeu, na base de calculo dessa
contribuicdo, & mesma reducdo indevida feita na receita bruta das vendas para
efeito de IRPJ; e

- 0 IR Fonte, porque a empresa reveste-se da condi¢cdo de sociedade
anbnima, o que afasta a tributagdo com base no art. 35 da Lei n® 7.713/88,
tendo em vista a Resolugdo do Senado Federal n® 82/96 que suspendeu a
execucao da expressao “o acionista” constante daquele dispositivo legal.

-

De sua deciséo, recorre de oficio a este Conselho.




PRQCESSO N¢ 10768.012561/97-30
ACORDAON® 101-92.506

As fls. 232/240 se vé o recurso voluntario, no qual a Recorrente,
preliminarmente, afirma que houve divergéncia entre o Auditor Fiscal que
elaborou o Auto de Infragdo e o julgador singular, quanto a capitulacdo das
supostas infracbes cometidas, o que a faz ter dlvidas se se trata de omisséo de
receitas, distribuicdo disfarcada de lucros ou dissimulagdo de distribuicdo de
lucros.

No mérito, repete, em linhas gerais, a argumentacdo expendida na
impugnacdo quanto a questdo do desconto, afirmando, ainda, que nio pode
conceder descontos ou abatimentos em nota fiscal quando este ocorre apés a
prestacao dos servi¢os.

Contesta a afirmagédo do julgador monocratico de que a questionada
bonificacdo ndo foi tributada na beneficiaria (VARIG S/A, controladora da
autuada), porque esta apresentava prejuizo fiscal. Afirma que o prejuizo de sua
controladora teria sido bem maior se n&o tivesse reconhecido a receita obtida
com a bonificacéo.

Volta a alegar que ndo encontrou a documentacao relativa as despesas
sem comprovantes e que esté tentando obter copia com os fornecedores. Anexa

pedido de cdpia de nota fiscal protocolado na empresa Ticket Servigos S/A (fi.
242).

Contesta a manutencéo das exigéncias relativas a diferenca de corregéo
IPC/BTNF (itens 6 e 7 do Auto de Infragéo).

Estende os argumentos aos autos decorrentes.

As fls. 246/249 encontram-se as contra-razdes de recurso da
Procuradora da Fazenda Nacional, pela manutengéo da decisdo recorrida.

~ Despacho de fl. 257 informa que foi aberto outro Processo, de n°
10768.021027/98-41, relativo ao recurso voluntario.

A 1. 258 se v& o encaminhamento dos autos para que seja apreciado, por
este Conselho, apenas o recurso de oficio.

E o relatério. _
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Voto.

Agiu bem o julgador singular ao afastar a exigéncia relativa a bens de
natureza permanente escriturados como despesas e respectiva corre¢édo
monetaria (itens 3 e 4 do Auto de Infragéo).

De fato, a descricdo que se v& no Auto de Infracdo (fl. 05) é
excessivamente concisa. Mas, mais do que isso, a falta de prova de que houve
aumento da vida util do bem é que foi decisiva para tornar inadequada a
imputacéo, conforme salientado na decis&o recorrida.

Tal entendimento, bastante sedimentado nesta Casa, ilustra-se com a
ementa do Acérddo n® 101-79.374/89 (DOU de 03.05.90):

“Néo tendo a autuacdo demonstrado de que forma teriam os consertos e
reparos descritos nas notas fiscais aumentado a vida util do veiculo por mais de
um ano, impge-se o acolhimento da irresignagdo do contribuinte.”

Também é latente a improcedéncia da glosa da compensagdo de prejuizo
fiscal efetuada pelo autuante, porque o montante tributdvel das infracdes
denunciadas nédo o superaram.

Com efeito, em face de um valor apurado de infragdes de Cr$
2.858.306.660,10, o auditor fiscal entendeu que deveria cancelar a
compensacgdo de um prejuizo fiscal que, conforme demonstrativo de fl. 11 e
copia da declaracéo (fl. 130, verso), corresponde a Cr$ 24.673.459.668,00.

No que se refere ao cancelamento da multa por atraso na entrega da
declaragéo de rendimentos pela auséncia de descrigdo, na pega principal, do
fato que lhe deu causa, trata-se de vicio de forma decorrente da auséncia de
requisito fundamental do Auto de Infracéo, em afronta ao art. 142 do CTN.

A anulagéo da exigéncia da COFINS, igualmente acertada, teve como
causa o fato de o autuante ndo ter demonstrado que o abatimento lancado a
crédito da conta de receita houvesse sido deduzido também da base de calculo
dessa contribuicdo. Neste caso, a decorréncia ndo poderia ser automatica,
porque dependia de prova autdbnoma.

Por derradeiro, quanto ao IR Fonte, nada ha que se acrescentar: a_
excluséo deveu-se ao fato de a empresa ser uma sociedade andnima, o que
afasta a tributagdo com base no art. 35 da Lei n°® 7.713/88, tendo em vista a
Resolugdo do Senado Federal n° 82/96 que suspendeu a execugdo da
expressdo ‘o acionista” constante daquele dispositivo legal, o que, alias, f
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objeto de ato administrativo (Instrugdo Normativa SRF n® 63/97) determinando a
n&o-constituicdo de créditos tributarios da espécie.

Por todo o exposto provimento ao recurso de oficio.
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acoérddo
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 44, do Regimento Interno, aprovado pela
Portaria Ministerial n® 55, de 16 de marco de 1998 ( D.O.U. de 17.03.98).

Brasilia-DF, em 6 FEV ?999

Emso/N PER ODRIGUES

PRESIDENTE

Ciente emi O CIVIA R
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